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Dr. ph. Geo. wWih Hopf, Rector d. Realſchule in Nürnberg. 

Dr. th. C. Bernh. Hundeshagen, ord. Prof. d. Theol. in Heidelberg. 

Dr. th. Hrm. Hupfeld, ord. Mofeſſor d. Theol. in Halle. 

For. Ado. Huth, Pfarrer in Delig b. Weißenfels. 

Dr. ph. 3. Ed. Huther, Lehrer am Gymnafium in Schwerin. 

Lie. th. €. Reinhold Jach mann, Lehrer in Königsberg. 

Lie. th. Zuft. Ludw. Jacobi, aufferord. Prof. d. Theol. in Berlin. 

Dr. jur. Heine. Fdr. JZacobfon, ord. Profeffor d. Rechte in Königsberg. 

Dr. th. Leb. Sigism. Jaspis, Stadtprediger in Dresden- 

Dr. ph. Fdr. Ludw. Jefchar, Lehrer an d. Nealfchule in Leipzig. 

Dr. th. 3. Chrifti. Gottberg Johannfen, Hauptpaftor an der beut- 
fchen St, Petri-Kirche zu Kopenhagen. 

Dr. ph. Ifaaf Markus Joft, in Frankfurt am Main. 

Karl Hnr. Jürgens, Paftor in Stadt-Didendorf im Herzogthum 
Braunfchmeig. 

Mor. Aug. Jurke, Privatgelehrter in Berlin. 

Hur. Zul. Kämmel, Subrector am Gymnafium in Zittau. 

Dr. th. 3. €. Rud. Käuffer, Landes-Gonfiftorialrath u. evang. Hof: 
prediger in Dresden. 

Lie.th. K. F. A. Kah nis, aufferord. Prof. in d. evangtheol. Facultät 
zu Breslau. 

Dr. tb. Chr. Hrm. Andre. Kalkar, Oberlehrer an ber Kathedralfchule 
zu Odenſe in Dänemark. 
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Jul. E. Kauferftein, Arhidiafonus in Wurzen, 

E. For. Keller, Decan u. evang. Pfarrer in Idſtein. 

Lie. th. Pet. Ehrifti. Kierfegaard in Kopenhagen. 

J.Kirchhofer, Prof.d. Theol.u.Diaf. am St. Johann in Schaffhaufen. 

Dr. th. Mel. Kirchhofer, Kirchenrath u. Pfarrer zu Stein am 
Rhein im Santon Schaffhaufen. 

Dr. th. Carl Kirchner, Prof. u. Rector der Landeöfchule in Pforta. 

Dr. th. Nic. Chr. Kift, ord, Profeffor d. Theol. in Leyden. 

Dr. ph. Guft. Klemm, Bibliothekar d. fon. öffentl. Bibliothek in Dresden. 

Dr.th. Theod. Fdr. Dethloff Kliefoth, Superintendent zu Schwerin. 

Dr. ph. Geo. Hein. Klippel, Rector des Domgymnaf. in Verden. 

Dr. ph. €. Rud. W. Klofe, privatifivender Gelehrter in Hamburg. 

Dr.th. Thd. For. Kniewel, Paftor d. luther.=ev. Gemeinde in Danzig. 

Dr. th. Aug. Knobel, ord. Profeffor in d. ev.:theol. Facult. in Gießen. 

Dr. th. W. Hnr. Doroth. Ed. Köllner, ord. Profeffor in d. evang.- 
theol. Facultät in Gießen. 

Dr. th. Fdr. Burch. Köfter, Confiftorialrath in Stade. 

Dr. th. Fdr. Aug. Köche, Eonfiftorialt. u. Superintendent in Allſtädt. 

Dr. th. J. Sfr. Ludw. Kofegarten, ord. Prof. d. Theol.in Greifswald. 

Dr.th.D. Krabbe, ord. Prof. d. Theol. u. Univerfitätspred. zu Roſtock. 

Dr.th. For. C. Kraft, Prof. u. Director des Johanneums in Hamburg. 

Lie. th. Aug. W. Krahmer, Privatgelehrter in Moskau. 

Dr.ph. J. Gli. Krey Fig, Prof. au d. Landesfchule St. Afra in Meißen. 

Dr.ph. J. Cph. Kröger, Vorfteher d. höhern Zöchterfchule in Hamburg. 

Dr. ph. Zul. Steph. Krone, Privatgelehrter in Wien. . 

Dr. ph. Guftav Krüger, Pfarrer in Schenfenberg b. Delitzſch. 

Ludw. Krüger, Lehrer am Braun’fchen Unterrichtsinftitut in Deffau. 

Dr. ph. C. Hrm. Fdr. v. Krufe, Staatsrarh u. ord, Profeffor d. Ge- 
fhichte in Dorpat. 

Dr. ph. Franz Kugler, Prof. and. königl. Afademie.d. Künfte in Berlin. 

Lie. th. C. Guft. Küchler, aufferord. Profeffor d. Philof. u. Diako— 
nus zu St. Thomg in Leipzig. 

Dr. ph. ©. For. —* Kühner, Superintendent, Hofprediger und 
Oberpfarrer in Saalfeld, 

Dr. ph., Lie. th. €. Guft. Andr. Kuhlmey, Oberlehrer am cölln. 
Gymnafium in Berlin. 

Dr. th. 3. 9. Kurtz, kaiſ. ruſſ. Collegienrarh u. Oberlehrer am Gym- 
nafium in Mitau. 

Dr.ph. W. Ado. Lampadius, Diafonus an der Neukirche in Leipzig. 

Dr. ph. 3. For. Fang, Pfarrer in Dttendorf b. Chemnitz. 

Dr, th. Joh. Pet. Lange, ord. Profeffor d. Theol. in Zürich. 

Dr. th. Joh. Lobeg. Ferd. Lange, ord. Profeffor d. Theol. in Jena. 

Dr. ph. Guft. Abo. Lange, Pfarrer in Belgershain b. Grimma. 

Dr. jur. IJ.M.Lappenberg,Archivar im Senat d. fr. Stadt Hamburg. 

Geo. Lau, Compaftor in Hattftedt u. Schobüll b. Hufunt. 

Dr. ph. Gotthard Victor Lechler, Paftor in Waiblingen. 

H. Ad. 2. Regler, Cand. d. Predigtamts in Pefterwis b. Dresden. 
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Dr.th.3.2udw. C.Leh nerdt, Eonfiftorialrath, ord. Profeffor d. Theol., 
Superintendent u. Pfarrer an d. Altftädtifchen Kirche in Königsberg. 

J. Chr. Leidenroth, dritter Lehrer an d. Klofterfchule in Roßleben. 

Dr. th. Cäſar v. Lengerke, ord. Profeffor der morgenländ, Sprachen 
in Königsberg. 

Dr. th. C. Geo. Hnr. Leng, Generalfuperintendent in Blankenburg. 

Dr. ph. Snr. eo, ord. Profeffor der Gefchichte in Halle. 

Dr. th. Glo. Ed. Leo, Confiftorialrath u. Superint. in Waldenburg. 

Lie. th. €. Fdr. Leopold, ord. Lehrer and. Gymnafium in Baugen. 

Dr. ph. Richard Lepſius, ord. Profeffor an d. Univ. Berlin. 

For. Aug. Lefchke, Pfarrer in Waltersdorf b. Zittau. 

Dr. th. Th.Alb. Liebner, ord. Profeſſor d Theol. in Kiel. 

Lie. th. Wilh. Bruno Lindner, auſſerord. Prof. d. Theol. in Leipzig. 

Dr.ph. C.H. Adelb. Lipfius, Eonrector an d. Thomasſchule in Leipzig. 

Geo. Chr. Fdr.Lifch, Archivar u. Regierungs-Bibliothefar in Schwerin. 

Dr. ph. 3. W. Loebell, ord. Profeffor d. Gefchichte in Bonn. 

Dr.ph. Ed.W. Löhn, Schloß: u. Stadtprediger in Hohnftein b. Stolpen. 

-Dr. th. €. Hnr. Ed. Lommasfch, Profeffor u. Director am Prebi- 
gerfeminarium in Wittenberg. 

Chr. Fdr. Lorenz, Pfarrer in Knippelsdorf b. Dahme. 

Dr. th. Gfr. Chr. Fdr. Lücke, Abt von Bursfelde, Conſi ifforialrach u. 
ord. Profeffor d. Theol. in Göttingen. 

Dr. th. Hans Laffen Martenfen, ord. Profeffor d. Theol. u. Hofe 
prediger in Kopenhagen. 

Dr. ph. Hans Ferd. Maßmann, ord. Profeffor in d. philof. Facultät 
in München, jegt in Berlin. 

Dr. th. Hnr. Aug. Mau, ord. Profeffor d. Theol. in Kiel. 

Lie. th. Frz. Jof. Val. Dom. Maurer, Pfarrer zu Obertürfheim in 
MWirtemberg. 

Dr. jur. D, Mejer, ord. Profeffor d. Rechte in Königsberg: 

Dr. th. Conr. Benz. Meifiner, Geheimer — u. Schul-Rath 
in Dresden. 

Dr.th. E. Hur.Wilh. Meißner, RER BER zu St. Thomä in Leipzig. 

Karl Adelf Menzel, Conſi ſtorial⸗ u. Schulrath in Breslau. 

Dr. th. Sean Henri Merle d’Aubigne, Profeſſor u. Vorſteher der 
evang.-theol. Akademie in Genf. 

Dr. ph. 3: Fdr. Ludw. Thd. Merzdorf, Bibliothekar in Oldenburg. 

Mor. Meurer, Pfarrer i in Gahlenberg im fächf. Erzgebirge. 

Mar. Meyer, Pfarrer in Männedorf am Züricherfee. 

Dr. th. Seine. Middeldorpf, Gonfiftorialrath u. ord. Profeſſor i in 
der evang.-theol. Facultät zu Breslau. 

Dr. ph. Joh. Aug. Glo. Möbius, Diafonus in Wurzen. 

Dr. ph.. Heine, Möller, herzogl. Archivrath u. Bibliothekar in Gotha. 

Dr. ph. €. Aug. Mü de, Nachmittagsprediger an d. Univerſitätskirche 
u. Lehrer an d, Raths-Freiſchule in Reipzig. 

For. Aug. Müde, Pfarrer in Schrebig b. Mügeln. 

Dr.th. Jul, Müller, Eonfiftorialrath u, ord. Prof. d. Theol. in Halle. 
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Dr.th. E.M üller, Prof. am Johanneum u. Bibliothekar in Hamburg. 

Dr. ph. Aug. For. Müller, Prof. and. Landesſchule i in Grimma. 

Dr. th. Zac. Pet. Mynfter, Bifchof von Seeland, in Kopenhagen. 

Dr. th. Auguft Neander, Oberconfiftorialrath u. ord. Profeffor d. 
Theol, in Berlin. 

Dr. ph. Chr. Gotthold Neudecker, Conrector u. erſter Lehrer an der 
* Bürgerſchule in Gotha. 

Dr. ph C.For. Neumann, ord. Prof. in d. philoſ. Facult. in München. 

Dr. jur. Alfr. Barthol. Guft.Nicolovius, Profeffor d. RechteinBonn. 

Dr. th. Hrm. Ag, Niemeyer, ord. Profeffor d. Theol, u, Director 
der Srande’fchen Stiftungen in Halle. 

Dr. th. C. Imm. Nitzſch, Oberconfiftorialrath u, ord, Profeffor der 

Theol. in Berlin. 

Dr. Pe Franz Dehler, Lehrer an der lat, Schule des Waifenhaufes 
in Halle, 

Dr. ph. Fdr. Mar. O ertel, dritter Prof. an d. Landesfchule in Meißen, 

Dr. th. 3. €. Theod. Otto, aufferord. Profeffor d. Theo, in Jena. 

C. Theod. Pabft, Director des Gymnaſiums in Arnftadt. 

Geo. Theod. Pagon, Lehrer am Waifenhaufe der Infel Aegina. 

Dr. th. E. For. W. Paniel, Paftor zu St. Ansgarii in Bremen, 

Dr. ph. Zul, Leop. Pafig, Diafonus in Waldenburg. 

3. Dav. Paffavant, Infpector bes ftädtifchen Kunſt-Inſtituts zu 
Frankfurt a. M. 

Dr. th. Heinr. Eberh, Glo. Paulus, geh. Kirchenrath u. emer. orb. 
Profeffor d. Theol. in Heidelberg. 

Dr. th. Ludw. Pelt, ord. Profeffor d. Theol. in Kiel. 

Bace. th. Ed. Gli, Perthel, Diak. in Meufelwig im Altenburgifchen. 

Dr, th. Chr. Ado. Peſcheck, erfter Diaf. zu St. Johannis in Zittau. 

Dr. ph. Zul, Hein, Betermann, aufferord. Prof. d. Philof. in Berlin. 

Dr. th. Beterfen, Paftor zu Buttelftedt im Großherzogth. Weimar. 

Dr. th. Gfr. Erdm. Petri, emerit. Kirchen: u. Schulrath in Baugen. 

Dr.th. Ferd. Piper, aufferord. Profeffor d. Theol. an d. Univ. Berlin, 

C. Heinr. Ludw. Piſchon, Prediger bei der St. Petri-Gemeinde in 
Burg b, Magdeburg, 

Dr. ph. Frz. Rob. Polfter, Cand. des Predigtamts, Privatlehrer in 
Potſchappel b. Dresden. 

Dr.ph. €. For. Poppo, Director d. Gymnaſiums in Frankfurt a. d. O. 

Dr.ph. Paul Ant. Fedor Conſt. Poſſart, Profeſſor, jetzt in Zielenzig. 

Fr. Bild. Nrange, Paftor zu St. Petri u. Pauli in Eisleben. 

Dr. jur. Ludw. Puttrich, Advocat in Leipzig. | 

For. Mor. PBuser, Pfarrer in Dittersbach b. Radeberg. 

Dr. ph. C. Chriſti. Rafn, wirkt. Etatörath u. Prof. in Kopenhagen, 

Dr, ph. $. H. NR ante, Gonfiftorialrath, in Ansbach. 

Dr. ph. Ernft Ranke, Pfarrer zu Buchau in Oberfranken. 

Geo. Rathgeber, Secretär an der herzogl. Bibliothek u. dem Münz- 
fabinet in Gotha. 

Aug. W, Rap, Pfarrer in Neunheilingen in Thüringen. 
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ph. E, v. Raumer, ord. Prof. der Naturgefchichte in Erlangen. 

* h. E.Nud.Redepenning, ord. Profeffor d. Theol. in Göttingen. 

Dr. th. Guft. Mor. Redslob, ‚Prof, anı afad. Gymnaf. in Hamburg. 

Dr. ph. Hrm. Reudlin, Pfarrer in Pfrondorf b. Tübingen. 

Dr. ph. Alfred v. Reumont, fönigl. preuß. Legationsrath in Berlin. 

Dr. th. Ed. Neuß, ord. Profeffor d. Theol. in Straßburg. 

Lie. th. Herm. Reuter, Privatdocent d. Theol. an d. Univ. Berlin, 

Dr. th. Heinr. Reuterdahl, Dompropft u. Prof. d. Theol, in Lund. 

Lie. th. Heint. Rhode, Divifionsprediger in Breslau, 

Zeendert Joh. van Rhyn, vormal, Director der hriftlichen Miffionen 
auf den niederländ. Befisungen in Indien. 

Dr. jur. Aemil. Ludw. Richter, ord. Profeffor d. Rechte in Berlin. 

C. Chr. Ernft Richter, Privatgelehrter i in Zwidau. 

MW. For. Rind, Pfarrer in Grenzach bei Lörrach im Großherz. — 

Dr. ph. Heinr. Ritter, Hofrath, ord. Profeffor d.Philof. in Göttingen, 

Dr. th. Ed. Robinfon, Profeffor d. Theol. in New-York. 

Dr. th. Em. Rödiger, ord. Profeffor d. oriental. Literatur in Halle. 

Timoth. Wilh. Röhrich, Pfarrer zu St. Wilhelm in Straßburg. 

Dr. th. Rich. Rothe, Kirchenrath, ord, Profeffor d. Theol. u. Univer- 
fitätöprediger in Bonn. 

Dr. th. Hrm. Joh. Royaards, ord, Profeffor d. Theol. in Utrecht. 

Dr. th. Andr. Glo. Rudelbach, Pfarrer zu Slagelfe in Dänemarf. 

K. ©. von Rudloff, fün. preuß. Generalmajor, in Niesky b. Görlig. 

A. Hrm. Eberh. Rühle, Pfarrer in Pfannenftiel im fächf. Erzgebirge. 

Dr. th. Iſaak Nuft, Oberconfiftorialrath u. erfter Hauptprediger an 
d. proteft. Pfarrkirche in München, 

Dr. ph. Joſeph Levin Saalſchüth, Privatdocent in d, philof. Facultät 
u. Prediger d. ifrael. Gemeinde in Königsberg. 

Dr. th. €. F. H. Sach ſe, Eonfiftorialrathu. Hofprediger in Altenburg. 

Dr. th. E. Heinr. Sad, Confiftorialrath der Provinz Sachſen, in 
Magdeburg. 

Ghe.H.Salzmann, Pfarrer in Hartmannsdorf im fächf. Erzgebirge. 

C. Wilh. Rob. Satlomw, Pfarrer in Reubnig b. Plauen. 

- Dr. ph. 3.Chr. El. Sauerteig, Archidiakonus zu &isfeld in Franken. 

Thom. Samwyer, Prediger in New-York. 

C.H. Schanze, Eand.d. Predigtamts, Lehrer in Wilsdruf b. Dresden. 

Th. Schelg, Paftor in Tzſchecheln in der Niederlaufig. 

Dr. th. Daniel Schenkel, Kirchenrath u. Stadtpfarrer am Münfter 
in Schaffhaufen. 

Dr. ph. C. Wilh. Schiebler, Pfarrer in Obersdorf b. Eisleben. 

3. Gli. Schiefer, Pfarrer in Flöha im fächf. Erzgebirge. 

Dr. ph. C. Aug. Schirlig, Director d. Gymnafiums in Norbhaufen. 

W. Ghe. Schirlig, Lehrer am Gymnafium zu Stargard in Pommern. 

Zul, Schladebach, Conrector an d. höhern Kuabenfchule zu Garz 
in Pommern. 

Dr. th. Mor. Fd. Schmalg, Hauptpaftor an d. Jacobikirche in 
Hamburg, 
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Dr. ph., Lie. th. Hne, Ferd. For. Schmid, aufferord. Profeffor d. 
Theol, in Erlangen. 

Eduard Schmid, Pfarrer in Pfiffelbach i im Großherzogthum Weimar. 

Dr. th. Garl Schmidt, Drofeffor am proteft. theol. Seminarium in 
Straßburg. 

Dr, th. Glo. Chr. Schmidt, Kirchen u. Schul-Rath in. ber Kreis- 
direcfion zu Leipzig. 

Dr.ph.®. Adolf Schmidt, aufferord. Profeffor d. Geſchichte in Berlin. 

Dr. th. Guft. Schmidt, Confiftorialrath u. Superintendent in Greiz. 

Ludw. Jul. C. Schmitt, zweiter Pfarrer an d. reformirten Univerfi- 
täts- u. Stadtkirche in Marburg. 

Glo. Hnr. Schnabel, Pfarrer in Tertau im Schönburgifchen. 

Ludw. Schneegans, Advocat, Arhivar und Stadebibliothefar in 
Straßburg. 

Dr. ph. 8. 5. Schniger, Rector d. Lyceums in Reutlingen. 

Dr. ph. €. Ph. Chr. Schönemann, Bibliothekar in Wolfenbüttel. 

Aug. Chr. Scholl, Paftor in Falfen b. Eiſenach. 

Dr. ph. Thd. Hilm. Schreiter, SubrectoramGymnaf. in Rendsburg, 

Dr. th. Earl Aug. Fdr. Schröder, Oberdomprediger u. erfter Prof. 
an d. Ritterafademie in Brandenburg. 

Dr. th. Joh. Heine, Schröder, ord. Profeffor in der philof. Facul- 
tät u. Oberbibliothefar in Upfala. 

Dr.th. Dav. Schulz, erfter Prof, in d. ev. theol. Facultät zu Breslau, 

Dr.ph. Chr. Fd. Schulze, Hofrath u. Prof. am Gynmafium in Gotha. 

Dr. ph. Ado. Mor. Schulze, Director der Bürgerfchulen in Gotha. 

Mar. Fd. Schulze, Pfarrer in Gröbern b. Meißen. 

Dr. th. Chr. Hnr. Schumann, Superintendent in Annaberg. 

Dr. th. 3. €. Ed. Schwarz, Geh. Kirchenrath, ord. Profeffor der 
Theol. u. Superintendent in Jena. 

Dr. ph.. Lie. th. Carl Schwarz, aufferord. Prof. d. Theol. in Halle. 

Dr, th. Aler. Schweizer, Kirchenrath u. ord, Prof. d. Theol. in Zürich. 

Dr. ph. Karl Sederholm, evang. Prediger zu Moskau. 

Lie, th. Joh. Carl Seidemann, Pfarrer in Efchdorf b, Dresden, 

L. C. F. W. Seinede, Hofpes zu Loccum, 

Dr. th. dr. Chr. Wilh. Carl Sell, Prof. am evang. Predigerfemi- 
narium zu Friedberg in Heſſen-Darmſtadt. 

Dr. th. K. Glo. Semifch, ordentl, Profeſſor d. Theol. in Greifswald. 

Gerh. Hnr. van Senden, Prediger in Zwoll in Holland. 

Dr. ph. Heine, Sengelmann, Prediger in Moorfleth b. Hamburg, 

Dr. ph. Fabian Sengler, ord. Profeſſor d. Philof. in Freiburg. 

Dr. th. Fr. D. Siebenhaar, Superintendent in Penig. 

Dr. th. dr. Ludw. Sieffert, Confiftorialvath u, ord. Profeffor d. 
Theol. in Königsberg. 

Dr. ph., Lie. th. L. A. Simfon, aufferord. Profeffor der Theologie in 
Königsberg. 

Dr. ph. Ely Smith, Miffionar der nordamerif. Miffionsgefellfchaft 
in Bofton, zu Beirut in Syrien. 
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* er Wild, Spiefer, Prof. u, Superintendent in Frankfurt 


Dr. — —* Fr. Staelin, Oberſtudienrath u. Oberbibliothekar 
in Stuttgart. 

Dr. jur. Fdr. Jul. Stahl, Geheimer Regierungsrath u. ord. Profef- 
for d. Rechte an d. Univ, Berlin. 

Dr. ph. Joh. Sfr. Stallbaum, aufferord, Profeffor d. Philoſ. an 
d. Univ. u. Rector der Thomasfchule in Leipzig. 

Dr. ph. Chr. Fdr. Glo. Sturfe, Director des Gymnaf, in Neuruppin, 

B. St. Steger, Pfarrer in Nürnberg. 

For, A. William Steglich, Director d. Frhrl. v. Fletſcher' ſchen 
Schullehrerſeminars in Dresden. 
C.Aug. Stehfeft, Diakonus an d, Laurentiuskirche in Crimmitzſchau. 
r. ph. C. Steinhart, Profeſſor an der Landesſchule in Pforta. 
Dr. ph. Guſt. Ado. Harald Stenzel, geh. Archivrath u. ord. Pro- 
feffor der Gefchichte in Breslau. 

Hrm. Steubing, Prediger in Montabaur im Naffauifchen. 

Dr. th. Joh. Guft. Stidel, ord. Profeffor d. Theol. in Jena, 

Dr.ph.,Lic.th. Ado. Stieren, aufferord. Profeffor d. Theol. in Jena. 

Gerh. Ehryno Hrm. Stip, ev.=luther. Prediger in Potsdam. 

Dr. ph. C. 9. Stirm, Oberconfiftorialrath u. Hoffaplan in Stuttgart. 

Dr. ph. W. Theod, Streuber, Privatdocent an d. Univ. Bafel, 

Adam Walther Strobel, Profeffor am proteft.theol, Seminarium 

in Straßburg. 

Mofes Stuart, Profeffor d. Theol, zu Andover in Nordamerika. 

Chr. For. Supe, and. des Predigtamts u. Lehrer an d, Armenfchule 
in Gera. 

Dr. ph. 9. v. Sybel, ord. Profeffor an d. Univ, Marburg. 

Dr. ph. Amadeus Tempel, Diafonus zu St. Nikolai in Leipzig. 

Dr. th. C. Gfr. W. Theile, ord. Profeffor d. Theol. in Leipzig. 

Lie. th. D. Thenius, Gonfiftorialrath, Diafonus u, Garnifonpre- 
diger in Neuftadt-Dresden. 

Dr.th.3.C. Thilo, Confiftorialrath u. ord. Prof, d. Theol. in Halle, 

Dr. th. dr. Aug. Deofidus Tholud, Conſiſtorialrath u. ord. Pro⸗ 
feſſor d. Theol. in Halle. 

Dr. th. Gtfr. Thomaſius, ord. Profeſſor d. Theol. in Erlangen. 

Dr. th. Pehr Erik Thyſelius, Oberlehrer der Geſchichte an der kön. 
ſchwed. Kriegsakademie zu. Carlberg b. Stockholm. 

Dr. th. Lobeg. For. Conſt. Tiſchendorf, auſſerord. Profeſſor d. 
Theol. in Leipzig. 

Dr. ph. For. Tittmann, ord. Lehrer an d. Nikolaiſchule in Leipzig. 

Dr. ph. €. 3. Ignatijevid von Tkalec, privatiſ. Gelehrter in Karl- 
ftadt in Kroatien, 

8. Trechfel, Pfarrer in Vechigen bei Bern, 

Dr. ph. Rudi. Troß, Prof. u. Oberlehrer am Gymnaf. in Hamm. 

‘ Dr. th. Aug. Detl. Chr. Tweften, Oberconfiftorisfrath u. ord, Pro— 

feffor d. Theol. in Berlin. 
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Dr. ph. Paul Martin Tzſchirner, privatifirend in Leipzig. 

Herm. Ferd. Uhden, Prediger an d. Stadtvoigtei in Berlin. 

Dr. th, For. Glo. Uhlemann, aufferord. Profeffor d. Theol. an d. 
Univ. u. Prof. am Friedrih-Wilhelms-Gymnafium in Berlin, 

Dr. ph. 6. W. A. Uhlmann, Sand. d. Predigtamts, privatif. in Leipzig. 

Dr. ph. For. Aug. Ukert, Hofrath u. Oberbibliothefar in Gotha. 

Dr. th. Carl Ullmann, Geheimer Kirchenrath u. ord. Profeffor d. 
Theol. in Heidelberg. 

Dr. th. For, Wilh. Carl Umbreit, Geheimer Kirchenrath u. ord. 
Profeffor d. Theol. in Heidelberg. 

Dr. ph., Lie. th. Wilh. Jul, Better, Subrector des Gymnafiums 
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I. | 
Beiträge zur Geſchichte 


der Reformation in Frankreich. 
Bon 


Dr. theol. Earl Schmidt, 
Profeffor d. Theol. zu Straßburg. 


A. Ueber den myſtiſchen Qutetismus 
zur Zeit Königs Franz des l. 


Seitdem Gerfon, der berühmte Kanzler der parifer Univerfität, 
durh Vorleſungen und Schriften die myſtiſche Theologie gelehrt, 
hatte fich eine Neigung für diefe in einigen Klöftern und felbft bei vie- 
len Gelehrten in Frankreich erhalten. Zwar trat diefe myſtiſche Ten— 
denz, in der zweiten Hälfte des 15. Jahrhunderts, nirgends auf eine 
befonder8 bemerfenswerthe Weiſe hervor; die franzöfifche Theologie 
war überhaupt, in diefem Zeitraum, arm an hervorragenden Namen: 
Commentare über ältere Scholaftifer, Werke über Fanonifches Recht 
und Gafuiftif, formaliftifch-trodne oder trivial-populäre Predigten wa— 
ten fo zu fagen Alles was fie hervorzubringen wuſſte. Die myftifche 
Richtung zeigte fich bloß theils in einzelnen ascetifchen Abhandlungen 
oder Kebensbefchreibungen von Heiligen, die aber weder durch Tiefe 
der Gedanken noch durch Reichthum der Phantafie ausgezeichnet find; 
fheils in zahlreichen Ausgaben, in lateinifcher und franzöfifcher Sprache, 
der Bücher von der Nachfolge Ehrifti. Erft im 16. Jahrhundert, im 
Beginne der Neformationsperiode, treten und wieder in Frankreich 
myſtiſche Erfcheinungen merfwürdigerer Natur entgegen; unter dem 
Einfluffe der damaligen Zeitverhältniffe nahmen fie einen eigenen 
Charafter an. Da fie bisher noch wenig beachtet waren, verdienen fie 
wohl unfre Aufmerkfamkeit in Anſpruch zu nehmen. Ich habe bereits 
anderswo auf diefen Myſticismus hingemiefen ), der, meiner Anficht 
nad), unter der Regierung Franz des I. die Stellung mehrerer aus- 
gezeichneter Perfonen, ſowohl dem Katholicismus als der Reformation 
gegenüber, bedingte; von mehrern Seiten jedoch hat bie Kritik die 


) In meiner Schrift über Gerard Roussel, Strasb. 1845, im 8. 
4 * 
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Nichtigkeit meines Urtheils in Abrede geftelle?). Das Folgende möge 
daher zugleich als ein Verfuch angefehen werden, meine Anficht weis 
ter zu begründen. 


Mehrere der für das Wiederaufblühn der claffifchen Studien be- 
geifterten franzöfifchen Gelehrten, durch ihre neuerworbene Kenntnif 
des Alterthums erleuchtet und an die Freiheiten der gallicanifchen 
Kirche gewöhnt, fahen, ſchon vor dem Auftreten Luthers in Deutfch- 
land, mit Betrübnig die Mifbräuche und Irrthümer des römifchen 
Katholicismus. Weit entfernt von dem frivolen, weltlichen Sinne 
einiger italienifcher Humaniften, welche, wie Bembo, die beftehende 
Kirche vertheidigten, obgleich ihnen das Heidenthum der alten Welt 
geläufiger war als das Chriftenthum, gingen die Branzofen, von denen 
die Rede ift, auf die Bibel zurüd, um, durch fie geleitet, in Jenem zu 
finden, was fie in der duffern unvollfommnen Erfcheinung vergebens 
noch fuchten. Mit dem Eifer für die Wiffenfchaft verbanden fie, wie 
ihr Vorgänger Gerfon, an den fich ihre Richtung anfchloß, eine große 
Vorliebe für die myftifche Theologie, In der Bibel fuchten fie vor- 
zugsmeife den allegorifchen und fogenannten geiftigen Sinn; unter den 
frühern kirchlichen Schriftftellern waren es die Myſtiker befonders, 
Dieudo-Dionyfius, die Victoriner und Gerfon felbft, deren Studium 
fie fic) ergaben; fie liebten es fich in ihr Inneres zurückzuziehen, um 
in ruhiger Gontemplation die Auffenwelt zu vergeffen. Man begreift 
leicht, daß diefe Männer, als die erfte Kunde von den Neformationg- 
verſuchen in Deutfchland fie erreichte, fich von den Beſtrebungen an- 
gezogen fühlten, welche zum Zwede hatten, die Xehre zu reinigen und 
dem innern Geiftesleben im Glauben den Vorzug wieder zu verfchaf- 
fen vor der bloß äuffern Obſervanz der kirchlichen Vorfchriften und 
Gebräuche. Allein ftatt diefen reformatorifchen Beftrebungen ſich ganz 
entfchieden anzufchlieffen, blieben fie auf halbem Wege ftehn; und 
der nämliche Myfticismus der fie einer Kirchenverbefferung geneigt 
gemacht hatte, diente ihnen dazu um die Stellung, die fie einnahmen, 
‚zu erklären. Was fie abhielt fi von Rom zu trennen, war theils die 
gewohnte Ehrfurcht vor der alten Kirche; theild war es die einen ftillen 
Frieden liebenden Gemüthern eigne Angft vor den Stürmen ber Zeit 


2) Göttinger gelehrte Anzeigen, Juli 4846, Recenſion von Düfter- 
Diet; — Revue des deux mondes, 45. Fevr. 4848, Recenfion von Tail- 
landier. 
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und den zerftörenden Folgen, welche fie glaubten vorherſehn zu müſſen, 
wenn ein gewaltfames Losreiffen ftattfände. Sie hätten gewünfcht auf 
bloß legale Weife zu reformiren, und nicht weiter zu gehn als Gerfon, 
d'Ailly, überhaupt die frühern Vertheidiger der fogenannten gallicani- 
hen Freiheiten gegen den päpftlichen Abfolutismus. Als aber diefes 
in dem ausgebrochenen Kampfe nicht möglich ſchien, flüchteten fie fich 
auf die Höhen der Contemplation und glaubten da Gründe zu finden, 
um, in der Mitte gleichfam zmwifchen beiden Parteien fich haltend und 
von Verföhnung ber Gegenfäge fprechend, äufferlich der alten Kirche 
treu zu, bleiben, und dennoch von ben durch die Reformation wieder 
an’s Licht gezogenen evangelifchen Kehren die wefentlichften anzuneh- 
men, Shren myſtiſchen Grundfägen zufolge, fahen fie in den finnli- 
hen Dingen nur vorübergehende, vergängliche Hüllen ewiger Seen, 
und legten daher nur geringen Werth auf die äuffern Gebräuche der 
Kirche; fie hielten diefe nur für ſolche Menfchen nüglich, die noch auf 
einem niedrigern Standpuncte fich befanden, wo fie des äuffern Zei- 
chend noch bedurften. Sie felbft bequemten ſich den hergebrachten Ge» 
bräuchen an, ba fie diefe nicht für wichtig genug hielten, um durch das 
Verwerfen derfelben den weniger Gebildeten ein Aergerniß zu geben. 
Daher fam es, daß, obgleich fie die Gebrechen der Kirche tadelten und 
im Grunde ſich zu Lehren bekannten, welche mit diefer im Wider» 
fpruch ftanden, fie ſich dennoch für ergebene Söhne derfelben hielten 
und jedesmal, warn diefe ihnen Fegerifche Tendenzen vorwarf, fich be» 
eilten ihre Anhänglichkeit an den Katholicismus zu betheuern. Die 
waren in der erften Hälfte des 44. Jahrhunderts die Gefinnungen 
Ekkarts, Taulerd und ihrer Schüler; fo dachte fpäter Gerfon. Eben- 
derfelben Richtung nun gehören die ausgezeichneten Geifter an, welche 
ich hier in diefer Hinficht, und zunächft aus ihren Schriften, zu cha— 
rafterifiren gedenfe; ich werde mich dabei weder in allgemeinhiftorifche 
noch in biographifche Einzelheiten einlaffen; ich fege diefe als befannt 
voraus; mein einziger Zwed ift, die myftifhen Elemente nad: 
zuweiſen, welche die Handlungsweife der zu befprechenden Perfonen 
beftimmt haben. 

Der Erfte der uns hier entgegentritt, ift Jakob Kefenre d'Eta— 
ples. Obgleich mit Eifer und Erfolg dem Studium der mathematis 
fhen Wiffenfchaften und der ariftotelifhen Philoſophie ergeben, fühlte 
fi diefer vortrefflihe Mann frühzeitig zur Myſtik Hingezogen, in 
welcher er für feine Seele eine Befriedigung fuchte, welche weder bie 
Scholaftit nod, die Mathematik ihm zu gewähren vermochte. Ihm 
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zufolge follte die Erkenntniß Gottes das legte Ziel alles Forfchens und 
Strebens fein; die leichtfertige Art, wie viele feiner Zeitgenoffen fo- 
wohl claffifche als philofophifche Studien trieben, und bie eitle, dem 
Glauben nicht dienende Wortgelehrfamkeit, welche das einzige Neful- 
tat davon war, erfüllten ihn mit Unmillen; er fah darin eine Schmach 
für feine Zeit, und drang mit Ernft auf die Befeitigung diefer uner- 
baulichen Sophifterei, fowie auf das Zurüdfehren zu Chrifto ?). Die: 
fer Unmiffenheit von Gott, wie er ed nannte, bei vielen Gelehrten und 
Theologen feiner Zeit, fegte er die myftifche Erfenntniß, die durch die Liebe 
erreichende Vereinigung mit Gott entgegen; Entfagung der Welt und 
Streben nach dem Ueberirdifchen fei der höchfte Zweck des Menfchen; 
er folle fich über den Zwieſpalt und die Getheiltheit des zeitlichen Da— 
feins erheben, um dem Emwig-Einen anzuhangen ; nur in dem Bemwufft- 
fein diefer Einheit finde die Seele den Frieden, und diefes Bewufftfein, 
diefe Vereinigung mit Gott fei die füffefte Frucht des befchaulichen 
Lebens ?). Was die Theorie der Contemplation betrifft, fo fchloß fich 
Lefèvre, gleichwie großentheils ſchon Gerfon, an die Victoriner an; er 
verfchmähte nicht, wie mancher bloß in Gefühlen und Phantafien 
fhwelgende Myſtiker, die dialeftifche Kunſt; er gebrauchte fie zur 
Ergänzung der für Vernunft als ratio zugänglichen Fragen. Da aber 
wo da3 über-rationale Reich der Intelligenz beginne, da müffe die my- 
ftifche Contemplation eintreten; fie allein vermöge .in diefem Reiche 
das Licht zu erbliden, das der gewöhnlichen Vernunft verborgen 
bleibe’). Die Schriften des Pfeudo-Dionyfius, die ihm für unbezwei- 
felbar ächt galten, zählte er, nächft dev Bibel, zu den reinften Quellen 
der chriftlihen Religion; er vertheidigte fie gegen den Vorwurf des 
Platonismus, der ihnen gemacht worden war, und nannte die darin 
enthaltene Lehre eine Fräftige Speife, eine die Seele belebende Theo— 


®) ,„.. Sophistica lues quae nihil aedificat etc.“ Comment. in epi- 
stolas Pauli, Paris, 1542, in fol., fo. 434b. zu 4. Kor. XV, 33; u. fo. 
207a., zu A. Tim. IV, A u. f. 

#) „... In qua unione et haerenti& vera consistit contemplatio et 
dulcissimus contemplativae vitae fructus. Jac. Faber Remundo suo; 
vor feiner Auögabe von Rusbroeks Schrift: de ornatu nuptiarum spiri- 
tualium (fiehe weiter unten). 

5) ©. feinen Gommentar über Richard’8 von ©. Bictor Schrift: De 
trinitate, an mehrern Stellen. Paris, 4510, in h, Se Ludwig Pinel, Kanz: 
ler der parifer Univerfität, gewidmet. 
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fogie®). Ehenfo vertheibigte er Rusbroek's Buch von ber Zierrath, der 
geiftlichen Hochzeit, nach derlateinifchen Leberfegung, welche ohne Zweifel 
ſchon Gerfon vor Augen gehabt, gegen das von Legterm über daffelbe ge- 
füllte, gegründete Urtheil; er fand in diefer Schrift einen reihen Schag 
hoher Weisheit und meinte, Gerfon würde fie nicht getadelt haben, wenn 
er nicht wahrfcheinlich eine verfälfchte Abfchrift vor Augen gehabt hätte. 
Die Meinung ift jedoch nicht richtig, da die von Gerfon gerügten Stellen 
dem Originale genau entfprechen; fie bemeift übrigens, daß Lefeyre, 
in diefer Hinficht in feinem Mofticismus weiter gehend als Gerfon, 
die pantheiftifhe Tendenz Rusbroek's nicht anftößig fand ?). 

Um nun diefe höhere muftifche Weisheit weiter zu verbreiten, und 
durch fie die falſche Philofophie und Gelchrfamfeit zu befämpfen, vers 
anftaltete Lefevre neue Ausgaben mehrer myſtiſcher Schriftfteller 
der frühern Jahrhunderte. Zuerft gab er den Arcopagiten heraus; 
dann Michard von Set. Victor über die Trinität, Rusbroek's ebenge- 
nanntes Buch, die Werke des Nicolaus von Eufa, und mehrere andere 
theils theoſophiſche theils bloß ascetifhe Schriften )). Befonders 
aber veröffentlichte er feine franzöfifche Ueberfegung des neuen Teſta— 
ments 9). Die heilige Schrift war für ihn die urfprünglichfte und da- 
her die ficherfte Quelle des hriftlihen Glaubens; und fomwie er die 
Theorie von myſtiſcher Contemplation der fcholaftifchen Philoſophie 
und Theologie entgegenfegte, fo fegte er der äuſſern Werfheiligkeit des 
Volks und vieler Geiftlihen die Kehre von der innern, bloß auf das 
Evangelium zu gründenden Frömmigkeit entgegen. Auf diefe Weife 
verbanden fich bei ihm die myſtiſchen und die reformatorifchen Tenden- 
zen. Er wollte dem chriftlichen Volke die Bibel in der Landesſprache 
zugänglich machen; damit, wie er fich ausdrüdt, die großen Mängel 
der Chrifteifheit gebeffert werden, und man, allem thörichten Ver— 
trauen auf Menfchen und allen Traditionen entfagend, zu dem Herrn 
zurückkehre, deffen Wort allein Geift und Xeben fei, und der allein das 





6) Theologia vivificans, cibus solidus, Dionysii coelestis hierarchia 
ete., Paris 1498, in Fol.; und 4515, in Fol. Kefevre hielt, wie die meiften 
damaligen franzöfifhen Gelehrten, den franzöfifhen Bifchof und Märtyrer 
Dionyfius für den Verfaſſer. 

) Joh. Rusberi .. de ornatu spiritualium nuptiarum libri tres 
Paris, 1542, in 8.; Zufchrift an Remond, 

®) S. Graf, Essai sur la vie et les Ecrits de J. Lefevre d’Etaples;. 
Strassb., 1842; in 8; ©. 17 uw f. 

) &, über die felbe, Graf ©. 109 u. f. 
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Heil verfchaffen könne. Wer von einem Andern ald von Chrifto das 
ewige Leben erwarte, fei noch in Nacht befangen ; alle menſchliche Sy- 
fteme feien nichts, wenn fie fich nicht auf das Wort Gottes flügen; 
um fie daher prüfen zu können, müffe diefes Wort dem Volke zurüd- 
gegeben werben; wer dieß verhindern wolle, lade fchwere Verantwor- 
tung auf fih 1%), Diefer Grundfag, welcher der ganzen Reformation 
zum Grunde lag, hätte Lefèvre zu den wichtigften Confequenzen ge— 
führt, wenn er ihn in feinem ganzen Umfange angewandt und durch- 
geführt hätte. Allein, von feinen myftifhen Anfichten über die Gleich- 
gültigfeit der äuffern Form beherrfcht, ging er nur bis zu einem ge- 
wiffen Grabe voran. Schon feine befannte myftifch - allegorifche oder, 
wie er fie genannt wiffen wollte, geiftige Auslegung der Bibel brachte 
ihn von dem einfachen, geraden Wege ab. Er läugnete zwar das 
Verdienſt der äuffern Werke, machte das Heil bloß yon der Gnade, 
vermittelft der Rechtfertigung durch den Glauben, abhängig, wider« 
legte auf indirecte Weife mehrere andre Fatholifche Irrthümer, Elagte 
häufig über den Verfall der Kirche und ſprach, ſchon vor Luther, die 
Zuverficht aus, daß Gott die Welt erneuern würde, Er wirkte felbft 
thatfächlich für die Reform der Kirche in Frankreich, und muffte ſich 
deshalb von Paris nach Meaur und’ von Meaur nad Straßburg 
flüchten. Allein von diefem Zeitpunct an blieb er ftehn. An den Hof 
Margarethe’d von Navarra zurückgekehrt, verbrachte er feine legten 
Lebensjahre in ruhiger Muße, ohne weitern thätigen Antheil an den 
Bewegungen um ihn her. Als er nämlich gefehn, daß der alten Kirche 
gegenüber eine neue fich zu erheben fuchte, und daß beide fich immer 
fhärfer von einander fhieden, hatte er geglaubt ſich zurüdzichen zu 
müffen. Sowie er in feinen theologifhen Anfichten die verfchiednen 
Standpuncte, namentlich die Xehre des Paulus vom Glauben und die 
des Jacobus von den Werfen zu vereinigen ftrebte 11): fo wollte er 
auch, durch gegenfeitige vermittelnde Conceffionen, bie Einheit in ber 
Kirche erhalten; er beklagte die Spaltung und blieb dem Grundfage 
treu, den er fchon früher in feinem Commentar über die Evangelien 
ausgefprochen, die Kirche ſolle nur Eine fein 1), Freilih war, in 
feinem Sinne, diefe Einheit mehr eine innere, geiftige, als die äuffere 
des römifchen Katholicismus. Allein gerade darum trennte er ſich 


10) ©. die der Leberfegung der Evangelien vorangehende Zufchrift. Pa: 
ris, 4524, in 8. 

1) Bergl. Graf a. a. O. ©. 74. 

12) Vergl. ebendaf. S. 404. 
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auch nicht von dieſer Iegtern; die innere Einheit mit Allen, die an 
Chriftum glauben, meinte er bewahren zu fönnen, ohne fi im Aeuſ⸗ 
fern von der römifchen Kirche loszufagen, um einer andern, neu fich 
bildenden kirchlichen Gefellfchaft anzuhangen. Seinen myftifchen An- 
fihten gemäß war ja das Aeuffere das MWefentliche nicht, der Geift 
follte fich über das unter fich getheilte Sichtbare erheben, und aus der 
irdifchen Getrenntheit in das Reich der Contemplation fliehen, wo er 
die göttliche Einheit erkennen und fich felbft durdy die Liebe mit ihr 
vereinigen könne. Dieß hielt er, von feinem Standpuncte aus, für 
möglich, welches auch die äuffern Formen wären, denn dieſe fchienen 
ihm unweſentlich und an fich indifferent. 

Noch, tiefer in diefem zu einer Reformation fich neigenden, aber 
dennoch den hergebrachten Formen ſich anbequemenden Myſticismus 
war Lefèvre's Schüler und Freund befangen, der Bifchof von Meauır 
Wilhelm Briconnet. Ebenfo fromm als gelehrt, von firengen 
Sitten und tiefem Gemüth, wäre Briconnet eine fefte Stüge der Re- 
formation in Frankreich, geworden, und hätte das Werk fortgefegt, das 
er zu Meaur begann, wenn er mehr Charafterftärfe gehabt und nicht 
in feinen myſtiſchen Anfichten Gründe gefunden hätte, um feine 
Schwäche zu rechtfertigen. Seine Theologie läfft fich in dem einen 
Grundfag der myftifchen Liebe zufammenfaffen; es ift die theologia 
affectiva wie Gerfon fie lehrte, nur mit weniger Klarheit als bei die» 
ſem ausgezeichneten Denfer. Wer die Liebe hat, fchrieb Briconnet, 
hat das einzig Nothwendige; die Liebe ift der unüberwindliche Niefe, 
der die feindlichen Mächte der Welt befiegt!?). Um nun mit Gott, 
der allein Alles fei 1*), fich in wahrhafter Liebe zu vereinigen, lehrte 
er die Nothmwendigkeit der Entfagung, der Entäufferung alles Gefhaf- 
fenen; man müffe, um fich zu dem Gedanken der göttlichen Liebe zu 
erheben, fich jo fehr erniedrigen, daß man fich felbft vernichte !°); man 
müffe der Welt entfagen, fich im Geifte von Allem trennen; denn wer 

13) Pour combattre, ayez le grand geant, ... l’amour insuperable. 
... La guerre est conduite par amour.* Brief an Margarethe von Na: 
barra, Juni 4521. Mfır. in der parifer National-Bibliothek. 

) „Seul Dieu est tout, et hors de lui ne se peut aucune chose 
chercher.‘* Ebendaf. 

15) „Debebis igitur prius in cognitionem tui per exinanitionem et 
nihilitatem descendere, ... quo sic discas ad excellentiores divinae 
bonitatis cogitatus assurgere, ut possis in lumine gratiae videre lu- 
men operis.* Synodalrede, zu Meaur gehalten, den 43. Detbr. 4519. Pa— 
ri, 4520, in 4., ohne Seitenzahlen. 
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der Welt angehöre, der fei einfam und verlaffen, wer fich aber von ihr 
wende zu Ehrifto, dem liebevollen Bräutigam, der ftehe nicht mehr 
allein 16). Die Seele welche die Geheimniffe Gottes durch die Ver— 
nunft ergründen wolle, fei gleich einem Schafe, das, in einen dichten 
Wald geführt, vergebens deffen Ende fuche und durch unüberfteigliche 
Bergeshöhen aufgehalten werde; wenn fie aber auf den Flügeln der 
Gontemplation, im Glauben und in der Xiebe, ſich emporfchwinge, fo 
werde ihr Alles leicht und klar, fie finde Den, den fie fuche, und er— 
fenne ihn durch die Liebe, die fie mit ihm vereinigt 17). Die Seele, 
fchreibt er ferner, ganz im Sinne der ältern Myſtiker, fehne ſich nach 
einer Wüſte, d. h. nach der unendlichen, namen» und fehranfenlofen 
abfoluten göttlichen Einheit; fie fuche fich zu verfenten in einen grund 
lofen Abgrund, zu dem fein Pfad hinunterführe !®). 

In diefem myſtiſchen Abgrund nun verliert ſich Briconnet im 
vollen Sinne des Worts; fein Myſticismus kleidet fich in die dunfelfte 
Form, er bedient fich der feltfamften, fpisfindigften Allegorien und oft 
der geichmadlofeften Bilder, deren Sinn man meift vergebens fucht. 
Befonders in feiner Gorrefpondenz mit der Schwefter Franz des 1. 
tritt diefer Charakter hervor; man begreift nicht, welchen geiftigen Ge- 
nuß, welche Frucht für die Seele das Schreiben oder Leſen dieſer oft 
hundert Seiten langen Briefe, nach welchen Margaretha ſich begierig 
fehnte, und welche für Lefoͤyre und feine Freunde in ihrem Exil eine 
Duelle des Troftes waren !?), verfchaffen fonnte, Zwei unüberfeg- 
bare Beifpiele mögen genügen: Bon der Gluth der Kiebe, welche die 
Seele verfhmelzen foll, fagt Brigonnet: „O que bienheureuse est 
l’äme fidele, qui, par union au boulet du double canon fondu en 
la fournaise virginale, plein et charge de pouldre d’amorce, est 
par eharite enflambe pour forcer le royaulme des cieux aupara- 
vant imprenable! O abisme sonore et mine infinie de pouldre 
aneantie, et fournaise d’amour inextinguible, tout attirant, par- 
tout tirant !“ Andersiwo vergleicht er das fehmerzenvolle Schidfal Des 
von der Sünde beherrfchten Menfchen mit einem Kuchen, folgender- 
mafen: „Ung seul en congnois qui y a regne (in diefer Welt 
BER) venu de zizanie sursemde, moulu au moulin d’ennuy, 


20) Brief, an Marg. von Navarra; Juli 4523. a. a. D. 

17) Ebendaf. 

18) Ebendaf. — Lettres de Marguerite d’Angouläme, ed. p. Genin: 
Paris, 4841, in 8.5 ©. 128. 130. 

1 Bergl. — Schrift über G. Roussel, ©. 45 u. 46. 
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pestri d’eau froide en la huche d’infidele et inobediente presomp- 
tion, cuit au four de propre amour, dont le manger a este une 
figue empoisonnant les architectes et leur posterite, jusqu’a ce 
que la farine sans leyain a este mise au pot de nature hu- 
maine 20), 

Man hat fich gewundert, daß bei diefer Neigung zum Myſticis- 
mus Brigonnet den reformatorifchen Tendenzen ſich anfchlieffen 
konnte 21). Ich habe fehon oben bemerkt, daß mir Beides vollkommen 
vereinbar fcheint: gleichwie ja ſchon im Mittelalter die Myſtiker die 
Kirche zur evangelifchen Reinheit zurückzuführen wünfchten; gleichwie 
aber ſchon Edart, Tauler und Andere ſich, eben ihres Myſticismus 
wegen, nicht von der Kirchen-Einheit trennten, weil fie fich, von ihrer 
fpeculativen oder contemplativen Höhe herab, über die vergänglichen 
Formen erhaben glaubten; fo auch der Bifchof von Meaur. Seinen 
evangelifchen Sinn und fein reformatorifches Streben fpricht er an 
vielen Stellen feiner Briefe aus; die Bibel war ihm „eine göttliche 
Speife, nach der man um fo mehr ſich fehne, je mehr man davon ge- 
nieſſe.“ Daher ließ er auch Lefenre und feine Schüler die Leberfegung 
des neuen Teſtaments unter dem Wolke der Diöcefe von Meaur ver: 
breiten. Ira einer den 13. Detbr. 1519 zu Meaur gehaltenen Syno— 
dalrede 2?) Flagte er: daß die Heerde, welche die Geiftlichen weiden 
follen, auf die fchlimmften Abmwege gerathen fei, weil ihre Führer 
blind feien und den wahren Weg längft verloren haben; die Hirten 
denken nur an ihren eigenen Nugen, nicht an ben ihrer Schafe; bei 
den Meiften von ihnen fei die Hauptfache, Bäume und Reben zu 
langen, ihrer Wiefen zu warten, ihre Pfründen zu verbeffern oder 
ihre canonifchen Rechte und Privilegien zu wahren; daher fei die Liebe 
erfaltet, ver Glaube verſchwunden, die Religion dem Untergange nahe; 
man müffe deßhalb den Geiftlichen zurüdrufen, welches ihr Beruf 
ſei: fie feien beftimmt, die Seelen zum Heile durch Chriftum zu füh— 
ven, und die Einigkeit des Geiftes duch das Band des Friedens zu 
erhalten. Die könne man aber nur vermittelft inniger Liebe zu den 
Menfchen, und diefe vermöge man nur dann wahrhaft zu lieben, wenn 
man durch eine allem Eignen und Gefchaffenen entfagende Liebe mit 
Gott vereint fei und ſich in ihm gleichfam felbft vernichtet habe. 





20) Bei Genin a. a. O. S. 126. 167. 

21) Ebendaf. ©. 6. 

*) Gine zweite Synodalrede von Brigonnet im October 4520 gehalten, 
Paris, 4522, in 4., habe ich mir noch nicht verfchaffen können. 
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In feinen Sendfchreiben an Margarethe fprach Briconnet Häu- 
fig die Hoffnung aus, daß des Evangelium's Licht in Frankreich mie- 
der aufgehn, und daf der König felbft fi an die Spige der Kirchen— 
verbefferung ftellen werde 22). Allein als die Verfolgung gegen Le— 
fepre und feine Mitarbeiter ausbrach und er felbft in den Verdacht 
der Kegerei kam, wurde er von Angft ergriffen und erklärte fich felbft 
gegen alle weiteren reformatorifchen Verſuche. Der Grund hievon 
war allerdings Mangel an durchgreifendem Muth; indeffen würde ich 
DBrigonnet nur dann eine uneble Feigheit vorwerfen, wenn er nicht, 
in feinen myftifhen Irrthümern befangen, aufrichtig geglaubt hätte, 
fein Zurückziehen vom Kampfplage fei nur ein höherer Grad der Ent» 
fagung der äuffern Welt, und er könne fortfahren fich der Liebe Got- 
tes zu erfreuen, welches auch die Mängel ber Firchlichen Form feien, 
welcher er durch feine Geburt und Stellung angehörte. Er hätte 
wohl gern reformirt, aber auf eine Weiſe, die er für eine friedliche 
hielt, die aber im Grunde nur eine unvollftändige, inconfequente war; 
als er inne ward, daß ohne Kampf die Verbefferung nicht möglich 
wäre und daß die wahren NReformatoren auffer der Reinigung der 
Lehre und der Sitten folgerecht auch eine Reinigung der Form ver- 
langten, verzweifelte er und zog fich aus dem Sturme zurüd in das, 
was feiner Anficht nach das ftille Gebiet der myftifchen Betrachtung 
und Liebe war. 

Diefer nämlihen Richtung folgte auch die Schwefter Franz 
des J. Margarethe, zuerft Herzogin von Angouleme, dann Köni- 
gin von Navarra. In meiner Schrift über ihren Prediger Gerard 
Rouffel habe ich mehrfach auf ihre myftifchen Tendenzen hingewiefen 
und fie in dieſer Hinficht zu charakterifiren geſucht; ich brauche hier 
nicht noch einmal darauf zurüdzufommen und bemerfe bloß, daß ich, 
trog wiederholter Ueberlegung, die ich auf die von verfchiedenen Kri- 
tifern mir gemachten Bemerkungen hin angeftellt, meine Anficht über 
Margarethe’s Geiftesrichtung nicht ändern kann. Sie war feine phi— 
Iofophifche Freidenferin, noch weniger war fie leichtfinnigen Gemü- 
thes, bald mit der Welt, bald mit der Frömmigkeit fpielend. Nur 
durch einen tiefen Hang zum Myſticismus, wie er bei einer mit Ge- 
fühl und Phantafie reichbegabten Frau leicht denfbar ift, und wie er 
übrigens in ihrem Briefwechfel mit Briconnet und dem Domdechan— 
ten zu Straßburg, dem Grafen Sigmund von Hohenlohe, in ihrem 


23) Vgl. meine Schrift über @. Roussel, S. 47. 48. 
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Gedichte le miroir de l’äme pecheresse, in ihrem Verhältniffe zu 
Lefeore, Rouffel u. A. hervortritt, kann ich die anfcheinenden Wider- 
fprüche in ihrem Leben fowie ihre Stellung zur Reformation und 
zum Katholicismus mir erklären. Sie war fromm, aber ihre Fröm- 
migfeit follte Hauptfächlich in den innern Räumen des Herzens woh⸗ 
nen, als inniger, gemüthlicher Glaube an die Liebe Gottes; jede äuffere 
Form ber Frömmigkeit, jeden hergebrachten katholiſchen Gebrauch 
glaubte fie als indifferent ertragen zu können. Ohne Zweifel wurde fie, 
fowie auch ihre den nämlichen Anfichten huldigenden Freunde, darin 
beftärkt ducch die Gutachten, welche Melanchthon, Bucer und Hedio 
an Franz den 1. fchicten, und welchen zufolge die äuffern Gebräuche 
und Ordnungen als unmefentlihe Adiaphora beibehalten werden foll- 
ten, wenn man nur bie reine Lehre, den Glauben an Chriſtum und 
die Freiheit der Gewiffen bewahre. Diefen Glauben an Chriftum 
hatte fie; viele Stellen aus ihren religiöfen Gedichten bemweifen es; 
man lefe nur das größere Werk, den Spiegel ber fündhaften Seele 
betitelt, man lefe ferner 3. B. folgende Verfe aus dem Gedichte über 
den Zwiefpalt zwifchen dem Geifte und dem Fleifche (discord de 
Vesprit et de la chair) **): 

„Verbe divin, Jesus-Christ Salvateur, 

Unique fils de l’eternel auteur, 

Premier, dernier, de tous instaurateur, 

Eveque et roi, puissant triomphateur, 

Et de la mort, par mort liberateur: 

L’homme est par foi fait fils du Createur; 

L’homme est par foi juste, saint, bienfaiteur; 

L’honme est par foi remis en innocence; 

L’homme est par foi roi en Christ regnateur; 

Par foi j'ai.Christ et tout en affluence“; — 
Man leſe befonders die fchönen Zeilen, die fie kurz vor ihrem Tode 
niederfchrieb 25): 

„Je cherche aultant la croix et la desire 

Comme aultrefoys je l’ay voulu fuir; 

Je cherche aultant par tourment d’en jouyr 


2) Marguerites de la Marguerite des princesses: Lyon, 4547, in 8. 
BL, ©. 73. — ©. audi Merle d’Aubigne, Histoire de la reformation, 
2. IL, ©. 50% u. f. 

25) Bei Genin, Nouvelles lettres de la reine de Navarra A 
Frangois I.: Paris 4842, in 8., S. 288. 
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Comme aultrefoys j’ay craint son dur martyre; 
Car cette croix mon Äme à Dieu attire, 

C'est le chemin tres seur pour l’aller voir, 
Parquoy les biens qu’au monde puis avoir 
Quitter je veulx, la croix me doibt suffire.“ 

Trog diefen Gefinnungen wollte aber Margarethe, weil fie bie 
äuffern Formen nicht wichtig genug hielt, um fich wegen berfelben von 
der feit Jahrhunderten beftehenden Fatholifhen Kirche zu trennen, 
feine Spaltung, feine Entzweiung unter den Chriften; fie war einer 
Reformation günftig, aber die Einheit wollte fie nicht zerriffen fehn. 
Kann man fie, eine Frau, defhalb tadeln, wenn felbft Melanchthon 
in diefem Sinne Vorfchläge zur Wiederherftellung des Friedens machte? 
Dazu nehme man den Einfluß Franz des L, welcher gleichfalls die 
Einheit um jeden Preiß erhalten wollte, indem er bald wegen Wie- 
dervereinigung der getrennten Kirchen und durch gegenfeitige Gonceffio- 
nen unterhandelte, bald die proteftantifche Härefie gewaltfam zu unter: 
drücken fuchte. Wie hätte Margarethe, bei ihrer befannten enthu: 
fiaftifchen Liebe und Bewunderung für ihren Bruder, fi von der 
römifchen Kicchen-Gemeinfchaft trennen können, da fie ihn einer fol« 
chen Trennung fo entfchieden abgeneigt fah! Alles was fie that, war, 
daß fie feinem Beifpiele nicht folgte, als er fi zur Erhaltung der 
Einheit der Verfolgung bediente; fie blieb der Idee einer Verſöhnung 
der Gegenfäge treu; auf der einen Seite wollte fie fein häretifches 
Abfondern, auf der andern keine falfchen Menfchenfagungen. Diefe 
Idee drückte fie, im Jahre 1545, in einer poetifchen Epiftel an Franz 
den I., in folgenden Werfen aus: 

„Par eux ($ranz I. u, Karl V.) veult (Gott) que la foy confirmee 
Soit, et aussy l’Eglise reformee, 
Et d’une part ostees les heresies, 
De laultre aussy les vaines fantaisies, 
Et que la foy nous face en toute guise 
En triumphant triumpher sainte Eglise“ 26). 

Nach derfelben Idee reformirte fie auch in ihrem eigenen Lande; 
ihrer Reformation legte fie gewiffermaßen die Vorſchläge Melandy- 
thon’s zum Grunde, indem fie fich äufferlich nicht von der Fatholifchen 
Kirche trennte, aber durch ihren Prediger und Bifhof Gerard Rouf- 
fel in Lehre und Gottesdienft wirkliche Verbefferungen einführen ließ. 


20) Bei Genin, a. a. D., ©. 285, 
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In ihren legten Lebensjahren zeigte ſich ihre Vorliebe für die myſti— 
fhen Tendenzen dadurch, daß fie die Häupter einer myflifchen Secte, 
Poquet und Quentin, an ihrem Hofe. gaftfreundfih aufnahm, und 
daß fie felbft öfters die Elöfterliche Einfamkeit in dem von ihr geftif- 
teten Klofter Tuſſon fuchte, um in ſtiller Ruhe des befchaulichen Le- 
bens zu genieffen. 

Ueber Gerard Rouffel und feine myftifch - reformatorifchen 
Geſinnungen werde ich hier in feine Einzelnheiten eingehn, auf meine 
Schrift über ihn verweifend. Es ftche hier nur der Grundfag, den 
er in einem Briefe an Briconnet, vom Jahre 1525, ausgefprochen 
und der ihn in feinem ganzen Zeben geleitet hat: die Menfchen thei- 
len ſich in zwei Glaffen: die Einen find in der Lehre des Geiftes, in 
der geiftigen Auffaffung des Chriftenthbums weit genug vorgerückt, 
um fi) über die Auffenwelt zu dem Unficytbaren erheben zu Eönnen; 
die Andern aber bedürfen noch der fichtbaren Zeichen, der duffern 
Form; die Erſtern müffen daher, um Legtern Fein Aergerniß zu ge 
ben, aus Liebe fich ihnen anbequemen, was fie um fo eher vermögen, 
da für fie Das Aeuſſere indifferene, weder nothwendig noch verwerf: 
lich iſt. 

Ganz in ähnlihem Sinne predigte auch au Paris der Pfarrer 
von Suint-Euftache, Lecoq. Er tadelte Luthern ein Schisma ver- 
anlafft zu Haben; sursum corda pflegte er feinen Zuhörern zuzuru- 
fen, um fie aufzumuntern, fich nicht an das Aeuſſere zu halten, über 
indifferente Dinge und Formen nicht zu flreiten, fondern den Geift 
af das allein Wahre, auf das Geiftige, Unfichtbare, auf Gott zu 
tichten 27). 

Die bisher bezeichnete Tendenz findet ſich am vollſtändigſten und 
auf eine höchſt merkwürdige Weiſe in mehrern handſchriftlichen 
franzöſiſchen Tractaten ausgedrückt, welche ich mir zu verſchaf— 
fen das Glück gehabt habe. Sie bilden einen ſchön gefchriebenen Oc— 
tavband, und gehören den Jahren 1547 bis 1549 an. Es find deren 
acht, mit folgenden Titeln: 

1) Un petit traictE du commencement pour parvenir de 
plaire à Dieu par le moyen de son fils Jesus-Christ, avee une 
petite exposition des trois manieres de chastrez (über Matth. XIX, 
12). Au mois d’aoust 1547. 


— — 0 


”) Horimond de Remond, Histoire de la naissance etc. de 
Uheresie de ce siecle: Paris 4640, in 4., ©, 852. 
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2) La declaration de !’'homme exterieur et de l’homme in- 
terieur, l’ung selon la chair et l’aultre selon l’esperit. Acheve le 
'deuxiesme jour de janvier 1548. 

3) Briefve exposition du Dieu terrestre, et principalement 
du premier et seul Seigneur le Dieu du ciel. Faict le 9. jour de 
janvier 1549. 

4) Advertissement salutaire pour les detracteurs et trans- 
gresseurs de l’Evangile et verite de Christ. Faict le 48. de 
septembre 1549, 

5) Quelque petite ordonnance de la maniere de soy gou- 
verner en la maison des enfantz de Dieu. Acheve le 22. jour de 
. novembre 1549. 

6) Oraison contemplative ä Dieu. Donnee en octobre 1547. 

7) La maniere de prier aux petitz enfantz du Seigneur. 
Divulguee le 44. de febvrier 1549. 

8) La maniere comment se doibvent gouverner les soeurs 
fideles en Christ. Le 26. jour de mars 4549. 

Der Berfaffer ift mir unbekannt; hier und da kommt zwar bef- 
fen Monogramm vor, allein ich vermag es nicht zu entziffern; alfen- 
falls kann man ein J und ein E oder ein F darin erblicken? Der Ber- 
faffer gibt fi für einen ungelehrten Laien aus; früher, fagt er, habe 
er der Welt gedient, habe fich aber na Wahrheit und Ruhe gefehnt, 
und Beide bloß bei Chrifto gefunden; er wolle run auch Andre zu 
Chrifto führen, indem er fehreibe nach dem geringen Vermögen feines 
ungebildeten WVerftandes, „selon la petite possibilit& de nostre 
rural entendement;‘“ einen der Zractate nennt er felbft ein „indocte 
et rural traiete.“ Es fcheint.jedoch nicht, daß dieß ganz wörtlich zu 
nehmen fei: der Verfaffer ift in der Theologie und in fonftigen Kennt: 
niffen bemandert; ein ungelehrter Late hätte populärer, ich möchte fa= 
gen, franzöfifcher gefchrieben. Der zumeilen prolire, mitunter aber 
auch lebendige und ergreifende Styl ift reich an Wendungen und Aus- 
drüden, welche auf claffifche und fcholaftifche Studien hinmeifen; es 
tommen zahlreiche nach dem damaligen theologifchen Ratein gebildete 
Woͤrter vor, welche auffallend an die Schreibart Gerard Rouſſel's er- 
innern. Diefer kann jedoch nicht für den WVerfaffer gehalten werben: 
denn nicht nur findet fich in dem Monogramm Feine Aehnlichkeit mit 
ben Anfangsbuchftaben feines Namens, fondern, welches auch die 
Analogien des myftifchen Standpunctes feien,fo hat doch Rouffel mehr 
Klarheit und mehr dogmatifche Beftimmtheit, als der beinahe ſchwär⸗ 
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merifche Verfaſſer dev Trartate. Die meiften von diefen find in Form 
von Sendfchreiben an „Erwählte Gottes, an von Gott berufene und 
geliebte Brüder und Schweftern. Der Zweck berfelben ift, zum Ent: 
fagen aufzumuntern, um fich zu Chrifto zu wenden und durch ihn ſich 
mit Gott in der Liebe zu vereinigen. Sie find fämmtlich weder dogma⸗ 
tifcher noch fpeculativer Natur, fondern bloß ascetifch und prattifch. 
Der BVerfaffer unterfcheidet zwei Menfchen, den äuffern, nad 
dem Fleifch, und den innern, nach bem Geift. Diefem Unterfchiede zu: 
folge werde Chriftus auf doppelte Weife erkannt, von den Einen bloß 
nach dem natürlichen Gefege, von den Andern: nach bem Gefege des 
Beiftes, Diefe legtere Erkenntniß fei die einzig wahre Weisheit; das 
äuffere Erkennen Chrifti genüge nicht, man müffe dem Geſetze des 
Geiftes nachzufolgen ftreben. Diefe geiftige Erkenntniß nun war, nach 
denn Verfaffer, verborgen feit der Zeit der Apoftel, wo fie übrigens nur 
figuralement angefangen hatte, das heißt, wo man Chriftum mehr nur 
der äuffern Erfcheinung nach Fannte. Die meiften Reden des Erlöfers 
wurden von feinen Zuhörern und Schülern bloß wörtlich, buchftäblich 
aufgefaffe, obgleich fie Geift und Keben waren. Die damalige Zeit 
fonnte eben nicht Mehr begreifen, es war noch die Kindheit der Menich- 
heit; felbft in der Folge wurde Chriſtus von ben Meiften nur. bem 
Bleifhe und dem Buchftaben nad), auf unvollkommene Weife erkannt; 
der Geift war myftifch verborgen, cache mystiquement, Allein der 
Fortſchritt der Jahrhunderte habe nun den Augenblick herbeigeführt, 
wo man aus der Finfterniß zum Kichte fich erheben. und des Heven 
Votte nach ihrem wahren Sinn erfaffen müffe: Man müffe der buch- 
füblihen Erkenntniß und den Menfchenfagungen über die. biäherige 
Interpretation entfagen, um dem Geifte und der geifligen Interpteta- 
tion ſich zuzuwenden. Diefen geiftigen Sinn zu entdeden, ift nun.des 
Verfaffers vorzüglichftes Beftreben, Dabei fagt er jedoch, man müſſe 
allerdings zuerft Chriftum fichtbar, das heißt, feinem irdifchen: Dafein 
nad) kennen, ehe man ihn, der. die geiftige Subſtanz Gottes, la divine 
substance spirituelle de Dieu, fei, nach dem Gefege der Freiheit 
des Geiftes auffaffen und in ftiler Ruhe der Seele empfinden und ge: 
nieffen könne. Hier und da nun fcheint es, als fei der Chriftus nad) 
dem Fleifche nichts anderes als Chriftus, wiefern er äufferlich gelebt 
und gewirkt hat, und der Chriftus nach dem Geift ſei Ehriftus, wie 
fern ex der Erlöſer der Gläubigen ift. Allein der Verfaffer macht noch 
einen andern Unterfehied: der Christ selon l’esprit ‚wird in myfti- 


ſchem Sinne dargeftellt als das Wort, das aeiftig in ber Seele gebe» 
Beitſchrift f. d. hiſtor. Theol. 1880, 1. 2 
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ren werden folle (la spirituelle generation de Dieu vivant); bie 
perfönliche, hiſtoriſche Erfcheinung Chriſti in der Welt ift dabei das 
Unmefentliche. Auf diefe Weife wird Alles myſtiſch ausgelegt, um von 
dem Materiellen und Sichtbaren zu abftrahiren und es dann als in- 
different darzuftellen. 

Die Hauptfache, bem Verfaſſer zufolge, ift, daß der Geift befreit 
werde von Allem, was ihn hindere fi zum Unenblichen emporzu- 
ſchwingen; man müffe daher das Fleifch Freuzigen und ertödten, weil 
in ihm der Grund der Sünde und fomit der Knechtfchaft des Geiftes 
liege. Er geht hierin fo weit, daß er, in feiner Paraphrafe des Vater 
unfer, überzeugt, Chriftus habe uns Feine auf das Sinnliche fich bezie⸗ 
hende Bitte vorfchreiben können, die Stelle Matth, V, AA fo überfegt, 
Nostre pain supersubstanciel donne nous aujourd’hui; was zwar 
allerdings der Vulgata gemäß ift, aber noch mehr zu feinem myſtiſchen 
Syſteme pafft. Eine feiner merfwürbdigften Auslegungen ift die des 
dunkeln Ausfpruches ChHrifti Matth. XIX, 42: die dritte Art der 
edvoözor feien die wahren geiftigen, freien Menfchen, die er in myſti⸗ 
ſchen, beinahe pantheiftifchen Ausdrüden folgendermaßen befchreibt: 
„Qui sunt les vrays hommes virilz, les libres enfans de la femme 
franche, ... le temple, throsne et habitacle de Dieu, les enfantz 
legitimes de la vivante charite et verit6 de Dieu, purement con- 
ceptz sans tache, ride ou macule, espritz et spirituellement 
engendrez de Dieu en l’esprit de sa puissance, chair de sa chair, 
os de ses os, toutesfoys n’ayant chair ny os, mais parle en telle 
mani®re pour Vintelligence; estans son corps, ame et esprit 
mesme, formez, esleuz et appellez avant que jamais nulle chose 
visible ou invisible fut eréée, ayantz este et sont sans commen- 
cement ou fin avec Dieu (selon la similitude de Melchizedeck) 
eredez d’eternite; les eaues vivantes sur lesquelles le Seigneur 
se demenoit et se jouoit en l’ymagination et felicit6 de ses pen- 
sees; et icelles eaues ou espritz, Fexaltant, adorant et esjouis- 
sant en son ame, coeur, couraige, sens et esprit; n’ayant ... 
quelque suing ou doubtance qu’ilz se peussent eslongner ou se- 
parer de luy, entant qu'ila sont luy-mesme, lequel n’est departy 
ne divise, ains seulement un.“ Weiter fagt er: biefe freien, ihrer 
Identität mit dem göttlichen Geifte fich bewufften Menfchen feien nicht 
mehr unter dem Gefege, fie felbft feien fich ein freies Gefeg, la loy 
franche et libre, qui est diete de l’esprit, fie befigen Gott in ſich, 
und ſich in Gott, fie vermögen nicht mehr mit Willen zu fündigen; 
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und gefchieht es daß fie aus Unachtfamkeit fallen, fo wird ihr Fall 
nur eine Gelegenheit für fie das Böfe noch mehr zu haffen und noch 
raſchere Fortfchritte zu machen: „lesquelz ne peuvent plus pecher 
voluntairement, & cause que la bonne nature ou generation de 
lobedience de la parolle de Christ les garde, laquelle ils ont 
continuellement devant leurs yeulx, comme un fronteau et signet, 
et s'il advient qu’ilz tumbent, chancellent ou trebuchent par 
mesprison ou oblivion d’enfantise, ils en sont reprins et misdricor- 
dieusement chastiez à un plus grand bien et advancement, ne 
perdant pour cela le nom ou bon vouloir à justice, ains au con- 
traire, ils perviennent en une plus perfaicte hayne au mal.“ 

‚Zu diefen Lehren folle man fich wenden; denn der große Tag fei 
gelommen, wo Gott fich vollkommen, im Geifte offenbaren, wo er 
etſt recht, auf geiftige Weife, und nicht mehr figürlich oder nach dem 
Buchftaben erkannt werden wolle Wiſſet, ruft der Verfaffer aus, 
ohne Widerrede der legte Tag ift gefommen; eilet euch, denn die Zeit 
ift da wo Jeder nad; feinen Werfen erhalten wird, fie feien gut oder 
bö6. An mehrern Orten fpricht er von Predigern des Buchftabens, 
&vangelistes Jitteraux, welche dem Herrn bloß mit dem Munde die- 
nen und fagen, im Evangelium finde man Alles, man habe nichts mei- 
ter zu thun al8 zu glauben; er tadelt die Blindheit diefer Chriften, 
welhe nicht begreifen, daß der Chriftus nach dem Fleifche nur eine 
Figur, gleichfam ein fichtbares äufferes Zeichen fein follte, deffen Be- 
deutung man minftifch auffaffen müffe, wozu der einfache Glaube nicht 
genügt: „ne vous reposez point avec les litteraulx evangelistes, 
lesuelz servent le Seigneur de la bouche et se font accroire 
qilz ont foy , disantz que tout est faict, et qu’il ne reste plus 
que de croyre; o quel aveugle entendement! n’avez-vous point 
devant entendu de ce que j'ay parl& de Christ selon la chair ou 
homme exterieur, qu’il ne nous ha este qu’une figure et patrun?“ 
Unter diefen Predigern des Buchftabens verfteht er wohl nicht die ka— 
tholiſchen Prieſter, fondern wahrfcheinlich die proteftantifchen Predi⸗ 
ger, die Reformatoren, welche auf den einfachen Glauben drangen ſtatt 
auf das myſtiſche Grübeln. Es fcheint er war von ihnen getadelt wor- 
den; daher feine Erbitterung, die er an mehrern Stellen ausfpricht. 
Daher auch unterfcheidet er in der Neformationsaeit, in welcher „die 
Lehre des Evangeliums und die Erkenntniß Gottes‘ wieder an’d Licht 
kommen Sollten, zwei Perioden: Zugrft muffte Gott wieder „mehr 
buchftäblich als geiftig‘‘ verfündigt werden; hierauf müffe bie: Zeit der 
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geiftigen Erfenntniß und Freiheit kommen. Diefe fei nun. angebro- 
hen, Gott habe Kehrer geſchickt „mit volltommnerem apoftolifchen Amt 
als bisher;“ man habe angefangen einzufehn, daß bisher Manche das 
geiftliche Amt ſich angemaßt haben ohne wirkliche Eingebung des heis 
ligen Geiftes, woraus große Irrthümer entftanden feien; was ihn be— 
treffe, fo fühle er fih berufen zur Gründung ber Freiheit des Geiftes 
und zur Verwirklihung ber wahren Kirche mitzuwirken. 

Die Anwendung feines Myſticismus auf die Idee ber Kirche 
beweiſt gleichfalls, daß unfer Verfaffer ebenfowenig mit den Reforma⸗ 
toren wie mit den Katholiken. in Uebereinſtimmung war, Er verwirft 
bie Fatholifche Anficht von dem apoftolifchen Urfprung und der Unfehl- 
barkeit der römifchen Kirche: der Fels worauf Chriftus feine Kirche 
bauen will, ift nicht, nad) der Meinung der päpftlichen Theologen, ber 
Zünger Petrus; Chriftus, als er diefen Ausſpruch that, meinte unter 
bem Felfen das Bekenntniß daß er der Sohn des lebendigen Gottes 
fei?®). Ebenfowenig aber nimmt der DVerfaffer den proteftantifchen 
Unterfchied zwifchen einer unfichtbaren, heiligen Kirche und einer ficht- 
baren an. Wie vor und nach ihm zahlreiche myſtiſche Schwärmer, 
will er bloß die unfichtbare Kirche in ihrer vollkommnen Reinheit an⸗ 
erkennen und unmittelbar. verwirklichen. Der wahre Tempel Gottes, 
fagt er, ift der Geift; von diefer Erkenntniß hange das Heil ab, und 
von Feiner andern, die einer äuſſern Form eine Wichtigkeit zufchreiben 
würbe, die fie nicht haben kann. Jeder äuffere Unterfchied fei vergäng- 
lich ; er fei gut gewefen und möge es noch fein als „Anmeifung um zu 
Gott zu kommen;“ fei man aber zu Gott gelangt, fo hören alle Ver- 
fchiedenheiten auf einen Werth zu haben. Die Kirche Gottes fei da 
wo gläubige Seelen fich finden; daraus folge, daß es indifferent fei, 
welcher äuffern Gefellfhaft man angehöre ; denn gehöre man zu ben Gläu- 
bigen, fo fei die Kirche da mo man fich eben befinde, man bringe fie mit 
fih. Man brauche fich alfo nicht von der Fatholifchen Kirche zu trennenz 
man folle fortfahren dem Gottesdienfte derfelben beizumohnen, bie 
Zehnten und geiftlihen Gebühren zu bezahlen, ſich den kirchlichen 
Drdnungen zu unterwerfen, ohne viel davon zu reden, da die Sache 
im Grunde für die Gläubigen keine Wirklichkeit habe, puisque la 
chose ne nous touche. Die Klugheit erfordere es übrigens fo zu 
handeln, damit man ungeftört ſich der innern Frömmigkeit des Her⸗ 


) „Tu es Pierre, et’sus ceste pierre (ou cöhfession) Jediheray 
mon eglise.“ Ä u | 
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zens hingeben könne. Die hierauf bezügliche Stelle ift merkwürdig 
genug um bier angeführt zu werden: „Oyez maintenant sur ce 
poinet, et voyez comment it fault estre prudentz sus la terre, 
fäisant toute son oveuvre du eoeur et interieurement ... Aussy 
d’aller & leur eglise, leur ferez contentement, car l’eglise de 
Dieu est'lä oü sont les coeurs fideles. Ne parlez point de leurs 
ordonnances et edietz, mais bien plustost faites ce que Dieu 
vous commande. Et s’ilz lisent ou sont assis sus PEvangile, ou 
la chayre de Moyse, faictes ce qu’ilz vous commandent, mais 
n’ensuivez point les maulvais. Et sy peu qu'il y en ha de bons 
(selon l’exterieur), ensuivez ce qui est bon ... Quant est du 
loyer sacerdotal, ecclesiastigue et romanigque, vous aurez à leur 
stypendier et payer leur ordinaire sans murmuration, sgaichant 
qu’en cela gist et est entretenue leur vie. Si vous me dietes qu'il 
y peült avoir abus, monstrez-moy, je vous prie, quelque estat 
(sy petit qu'il soit) au monde, oü iln’y en ha point d’advantaige; 
ilvous en fauldroit prendre (si vousen estiez constituezjudicateurs) 
aux inventeurs et fondateurs du prineipe et origine de la chose.“ 
Die Hauptfache, fährt er fort, fei fich felbft zu prüfen und zu beffern; 
und rühme man ſich einen beffeen Glauben zu haben als Andre, fo 
zeige man ihm durch feine Werke der Liebe. | 
Frog diefer Anbequemung an die römifhe Kirche, hat der Ver⸗ 
faffer Doch zuweilen beftimmte Ausfprüche über deren Mißbräuche und 
Gebrechen. Die meiften Priefter, meint er, haben bisher geglaubt 
Gott und der Welt dienen zu können, oder vielmehr fie haben ben 
Gott des Himmels in einen irdifchen verwandelt; dieß habe auch einen 
bloß finnfihen Cultus zur Folge gehabt; man wähne Gott zu dienen 
durch allerlei äuffere Geremonien und Gebräude, man fhmüde Hän- 
fer und Kirchen mit Bildern, man folge Prieftern die nur ihrer Hab» 
ſucht fröhnen und Chriftum und fein Evangelium vergeffen haben: 
„.. Aussy ne mettent-ilz point de difference entre le nom du 
Dieu du ciel et de leur dieu terrestre; semblablement en leur 
prosperite, ilz le servent par oblations, perfumigations, jeusnes, 
oraisons, chantz et aornementz de louenges ... D’advantaige, 
quand leurs maisons prospörent, ilz y establissent la figure de 
son ymage, et tiennent pour la solemnite de leur dien quelques 
regentz de ses suppostz, lesquelz scaivent pindariser et pre- 
scher la vertu de sa püissance, tellement qu’il n’y ha riens & 
espelucher en la reigle de leur affaire‘... Somme, que leur 
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öquippage est merveilleusement fort à priser, n’estoit que frau- 
dulentement il’ les meine à perdition et damnation... Si c'est 
un prestre, sa resonnance sera de services, gaudez et messes; 
si c’est un chappelain oü chanoine, leurs breborions seront de 
jecter et compter le.revenu de leur oflice, et sur ce poinet or- 
‚donner leur estat et maison; et s’il vient à poinct, ilz ne re— 
prendront poinct les charnelz, mais seront les plus enflammez 
au peche dont sera la devise, syque... il n’est nullement ques- 
tion, encore moins memöire de parler de Dieu ne de son Evan- 
gile; S’il advient que quelque simple y entrevienne, qui vueille 
sonner quelque parolle, lors il sera nomme d’un chascun un 
resveur des sectes nouvelles; .ce qui seroit peu de chose, s'il 
eschappoit pour sy bon marche; 6 non, mais incontinent sera 
'apprehende et accuse, puis on envoyera à la forest pour luy 
achapter des fagotz, ou (pour le plus doulx) chez un armurier 
‚querir le baston pour luy bailler l’accollee. | 

Man fieht aus diefen legten Worten, daß ber —* trotz 
dem daß er ſeinen Leſern den Rath gab, nicht viel von den äuſſern 
Ordnungen und Inſtitutionen der römiſchen Kirche zu reden, ſondern 
ſich in dieſen Stücken ihren Vorſchriften zu fügen, ſich dennoch nicht 
immer, wie es ſcheint, vor den Beſchuldigungen der verfolgten. Geift- 
lichkeit ſchützen konnte. Wie wäre ihm dieß auch möglich gewe— 
ſen! Seine bloße Anbequemung an Formen, die er für indifferent 
hielt, Eonnte der Kirche, nach deren Grundfägen biefe Formen eben 
‚nichts weniger als indifferent waren, nicht genügen. Freilich find auch 
von proteftantifchem Standpuncte aus die Formen feine fo gleichgül- 
‚tige Sache wie im Sinne der Myſtiker; indeffen ift doch fehr anzu— 
‚erkennen, daß unfer Verfaffer, im Gegenfage zu ber Fatholifchen äuf- 
ferlichen Werkheiligkeit, auf einen geiftigen, innern Gottesdienft drang, 
und das evangelifche Princip aufftellte, man fünne auf Nichts ſich 
‚ftügen als allein auf „die einzige Gnade Gottes durch feinen Sohn‘. 
‚Zugleich gab er die fchönften Vorfchriften über die Art, wie auch im 
‚Auffern Leben der geiftige Menfch fich vom Weltmenfchen unterfchei- 
den folle: in allen Verhältniffen foll er das Beifpiel der chriftlichen 
Zugend geben, und befonders gegen die Nothleidbenden die aufopferndfte 
Liebe üben. Der Verfaffer ging hierin fo weit, daß ihm die Errichtung 
von Hofpitälern, um Arme und Kranke darin von der Gefellfchaft 
zu trennen, ald mit der evangelifchen Bruderliebe ftreitend erfchien: 
„„il me semble que. c'est mal cognoistre son Dieu en ses mem- 
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‚bres, de leur faire des hospitaulx et lieux segregez, ains plus- 
‚tost, attendu la fraternelle nature, qu’un chascun prinst selon 
sa puissance ses freres et soeurs avec soy en sa maison et les 
‚appliquer selon leur sens ou vertu à quelque chose.“ 
Aus mehrern Stellen laͤſſt ſich fchlieffen, daß der Verfaſſer ſich 
bemüht hatte die bisher angedeuteten Grundfäge wirklich zu realifi- 
ren. Seiner Lehre ungeachtet, daß man fich nicht äufferlich von der 
römischen Kirche zu trennen brauche, hatte er die Glieder, die fich, in 
feinem Sinne, zur geiftigen, unfichtbaren, freien Kirche befannten, in 
eine Gemeinde zu vereinigen gefucht, welche auf dad Princip vollftän- 
diger Affociation, fo wie es theilmeife auch heute, nur in weniger reli- 
giöfer Abſicht, gepredigt wird, gegründet fein follte. Der oben unter 
Nummer 5 angeführte Tractat ift eine Zufchrift an eine Art Gemein- 
fhaft von Brüdern und Schweftern, Lebensregeln und Vorſchriften 
‚enthaltend, wie fich die Glieder ber Gemeinde zu benehmen haben und 
‚wie diefe Regtere zu verwalten fei; es werden barin befonders gegen- 
feitige Achtung und Liebe, Mäfigkeit, Einfachheit der Sitten, Reb- 
‚lichkeit empfohlen; ferner wird von den Eigenfchaften geredet, welche 
dasjenige Mitglied befigen fol, dad mit dem Anfchaffen der Kleidung 
und Nahrung der Gemeinfchaft, überhaupt mit der Verwaltung der 
zeitlichen Intereffen derfelben beauftragt ift; über die innere Ein- 
richtung jedoch, fommt Feine weitere Andeutung vor. Für eine ähnliche 
Gongregation fchrieb der Verfaſſer feine oraison contemplative à 
Dieu ; fie ift gerichtet an feine tres aymez freres et soeurs, selon 
la reigle et sens de la doctrine de nostre saincte et immaculee 
congregation et assemblee en Christ, à laquelle Dieu par Jesus- 
‚Christ vous ha donne !’huys ouvert. Es fcheint fogar daf er eine 
eigene Affociation von Frauen gebildet hatte, bie zwar nicht in klö— 
flerlichem Vereine zufammenlebten, fondern fortfuhren ihre Familien⸗ 
pflichten zu erfüllen; denn er empfiehlt ihnen unter Anderm, die Er- 
jiehung ihrer Kinder nicht zu vernachläffigen. Wahrfcheinlic waren 
ed vornehme Damen, denn als erfte Vorfchrift räth er ihnen ihren 
weltlichen Schmud abzulegen. Aus dem Sendfchreiben, das er an fie 
richtet, ald an feine tres honorees sveurs, assemblees en une 
‚chastete de coeur au Seigneur, geht hervor, daß fie ihn zum Vor⸗ 
fteher fich erwählt hatten: ıl ha pleu à mon Dieu de m’eslire par 
Vous pour un conducteur et pasteur, pour une defension et 
saulvegarde de vostre corps et ame. 
Solche Ideen und Tendenzen fanden in Frankreich, in den Zei- 
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ten der Verfolgung des Proteſtantismus, manche Anhänger. Beſon⸗ 
ders Perſonen von hohem Range, denen die Opfer zu groß fehienen, 
die fie einem ftandhaften Bekenntniß des Evangeliums hätten bringen 
müffen, nahmen gerne die Lehren an, dag man äufferlich ber römi⸗ 
chen Kirche angehören und in bie Meffe gehen könne, da dieß an ſich 
indifferente Dinge feien, wenn man:nur die innere Frömmigkeit habe, 
und daß bie Freiheit des Geiftes darin beftehe, ſich über bie äuffern 
Formen zu erheben und ihnen feine Wichtigkeit. zuzufchreiben. Nah 
einem Ausdrude Calvin's hatten fie für das Evangelium nur eine 
platonifche Liebe. Die Königin Margarethe von Navarra, ihre Hof 
und ihre Prediger huldigten diefen Anfichten ; ihren Staaten vielleicht 
‚gehörte ber Verfaffer der eben befchriebenen Zractate an, in ihrer Nähe 
vielleicht Hatte er feine contemplativ-praftifchen Vereine von Männern 
und Frauen zu bilden gefucht. Es ſcheint mir auch wahrfcheinlich, daf 
die Myſtiker Poquet und Quentin, welche am Hofe Margarerhens 
Aufnahme fanden und welche Calvin irrig zu ben Libertinern zählt, 
feine andern Lehren hatten als die in den Zractaten ausgefprochenen; 
und lieffe fi in dem Monogramm bed Verfaſſers Etwas erbliden, 
das den Anfangsbuchftaben des Namens einer diefer Männer ähnlich 
fähe, fo würde ich nicht zögern einem berfelben das Manufeript zu- 
zufchreiben. 

Es ift natürlich, daß die entſchiedenern Proteftanten gegen dieſe 
Tendenzen, die im Grunde nichts Anderes als ein myftifcher Quie⸗ 
tismus und Indifferentismus waren, mit Strenge ſich ausfpraden. 
Schon 1526 klagte Peter Zouffaint den Bifhof Briçonnet eines 
Mangels an Aufrichtigkeit an29;3 Beza tadelte Margarethe und 

Rouſſel wegen ihrer Anbequemung an die römifchen Geremonien, ob» 
gleich. fie diefelben im Herzen nicht billigten 20); Calvin befonders 
fandte an die Königin und an ihre Prediger energifche Schreiben über 
bas undhriftliche Benehmen der Nicodemiten und Platoniker, wie er 
fie nannte 21). Es ift wohl nicht zu läugnen, daß biefe Halbheit: vie- 
ler hochgeftellter und gelehrter Leute zu dem Mißlingen der erften Re 
formationsverfuche in Frankreich Vieles beigetragen hat; das Volt 
folgte dieſem Beifpiele um fo eher, da ed Margarethe, Rouffel, Le 
foͤyre und Andere fruchtbar fah an Werken chriftlicher Kiebe gegen bie 





29) @erard Roussel, ©. 68. 
®°) Histoire des eglises reformees de France, Tom. I. ©. 22. 
#1) Gerard Roussel, S. 123 u, f. 
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Armen; die Nothwendigkeit einer durchgreifenden, ohne Trennung da- 
mals unmöglichen Kirchenverbeſſerung wurde daher weniger aner- 
kannt. Wir wollen jedoch deßhalb dieſe gemuͤthlichen, nach innerem 
und aͤuſſerem Frieden ringenden, allen Zwieſpalt in der myſtiſchen 
Liebe zu verſöhnen ſtrebenden Geiſter nicht mit derſelben Strenge be— 
urtheilen, wie die Reformatoren des 16. Jahrhunderts es gethan; 
wurde doch Rouſſel ſelbſt, obgleich katholiſcher Biſchof, ein Opfer des 
Fanatismus eines katholiſchen Eiferers! Uebrigens ſtreuten er und 
ſeine Freunde in Navarra einen Samen aus, der ſpäter Früchte trug; 
denn nach der Mitte des 16. Jahrhunderts war das Land reich an 
wirklich proteſtantiſchen, evangeliſchen Gemeinden. 


B. Die Unions-Verſuche Franz des J. 
zwiſchen katholiſcher und proteſtantiſcher Kirche. — 


Die Thatſache, daß Franz J. mit den deutſchen Reformatoren in 
Unterhandlung war, um eine Slirchen-Vereinigung auf dem Wege ge—⸗ 
genfeitiger Conceffionen zu Stande zu bringen, ift im Allgemeinen 
befannt. Allein die Gefchichtfchreiber die davon reden, gehen meiſt nur 
flüchtig darüber hinweg; auch ift ihr Urtheil nicht immer richtig. Die 
Abhandlung Strobel's über Melanchthon's Ruf nach Frankreich 3%) 
iftmehr bloße, übrigens unvollftändige Zufammenftellung von Acten- 
ſtücken, als eigentliche Bearbeitung. Eine Darftellung diefer VBerhand- 
lungen fcheint nun aber nicht unwichtig zu fein, zur genauern Kennt: 
niß der reformatorifchen Beftrebungen in Frankreich; ‚zugleich trägt 
fie zur Charakteriſtik mehrerer der berühmten Männer bei, welche in 
den Bewegungen des 46. Jahrhunderts eine Nolle gefpielt haben. 
Gewöhnlich hat man die Hauptſchuld an dem Miflingen des Vorha- 
bens dem Mangel an Aufrichtigkeit und gutem Willen bei Franz I. 
zugeſchrieben. Ich fühle zwar durchaus keinen Beruf mich zum Ver— 
theidiger aller Gefinnungen und Handlungen biefes Königs aufzumer- 
fen; es wird fich jedoch zeigen, ob nicht auch Andre an diefer Schuld 
‚einen Antheil haben; die hiftorifche Gerechtigkeit erfordert, daß man 
Jedem das Seine laſſe. 


) Kürnberg, 179%, in 8. 
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In unfrer Zeit, wo nicht nur auf politifchem, fonbern auch auf 
kirchlichem Gebiete, auf der einen Seite nach Einheit und brüderlicher 
Bereinigung geftrebt wird, während auf der andern die trennenden 
and auflöfenden Tendenzen mit neuer Gewalt ſich erheben, mag es 
endlich nicht ohne Intereffe fein zu erfahren, wie mehrere der ausge 
zeichnetften Geifter des 46. Jahrhunderts über eine Verfühnung des 
Zwiefpalts in der Kirche gedacht haben, und zu welchen Conceffionen 
fie bereit waren um des Friedens willen. Wie feft man auch an ber 
evangelifchen Kirche und ben durch die Reformatoren errungenen Gü- 
tern hangt, fo wird man ſich vielleicht doch nicht eines fchmerzlichen 
Gefühles erwehren können, wenn man fieht, an welchen Hinbderniffen 
die Bereinigungsverfuche gefcheitert find. 


Im Jahre 1534, wo Franz I. mit den proteftantifchen Ständen 
Deutfchlands ein Bündnif anzufnüpfen fuchte, das ihnen wie ihm 
gegen den Kaifer von Nugen war, trat er auch mit den deutfchen Re- 
formatoren in Verbindung, um die Grundlagen einer Wiederherftel- 
lung der kirchlichen Einheit vorzubereiten, Die zu diefem legtern 
Zwecke gemachten Vorfchläge waren nicht bloße diplomatifche Künfte, 
um deſto eher die politifche Abficht zu erreichen; ed war dem Könige 
damals mit dem Einen fo Ernft wie mit dem Andern. Durch feine 
Schwefter Margarethe, durch mehrere Große und Gelehrte angeregt, 
neigte er fich im Jahre 4534, wie früher ſchon einige Male, wieder 
zu reformatorifchen Ideen hin 5 feine Wünfche in dieſer Hinſicht 
gingen aber nicht weiter ald die der Königin von Navarra, er ftrebte 
nicht nach einer durchgreifenden, zur Trennung von Nom führenden 
Reformation; was er erreichen wollte, war, ber franzöfifchen Tradi— 
tion feit Gerfon gemäß, eine Reinigung der Lehre ohne Umfturz der 
beftehenden Drdnung. Mehrere katholifche Geiftliche hatten im ge- 
nannten Jahre in diefem Sinne vor ihm geprebdigt; fie hatten die beut- 
ſchen Reformatoren getadelt daß fie ein Schisma veranlafft, und haf- 
ten behauptet, was äufferlich ift in der Kirche könne ohne Gefahr 
beibehalten werden, denn das allein Wefentliche fei das Geiftige; wer 
fi) an diefes Halte, dem können die äuffern Formen gleichgültig fein, 
er werde fich nicht mehr daran ftoßen. Diefe, unter Andern von den 


35) Th. de Beze, Histoire des Eglises reformees de France, 2. I, 
S. 46. =; 
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Pfarren Lerog und Landri vorgetragenen Anſichten *), welche auch 
die Margarethens und ihres Prebigers Gerard Rouſſel's waren, hat 
ten den König für fich gewonnen, und fchienen ihm geeignet die Grund- 
lagen ‚für eine Wiedervereinigung der getrennten kirchlichen Parteien 
zu. werden. Einer feiner geheimen Räthe, der treffliche Wilhelm bu 
Bellay , Herr von Langey, und beffen Bruder Johann, der gelehrte 
und aufgeklärte Bifchof von Paris, ergriffen eifrig. diefe Idee; fie 
verfäumten nichts um Franz I. darin zu beftärfen; der Erftere befon- 
ders verfolgte mit vaftlofer Thätigkeit deren Verwirklihung ?°). Von 
feiner zweiten Gefandtfchaftsreife nach Deutfchland, im Jahre 4533, 
zurückkehrend, unterhielt er fich darüber in Straßburg mit dem ftets 
zur Verföhnung geneigten Bucer; fie befprachen die Mittel bie beiden 
Kirchen wieder zu vereinigen, und voll Hoffnung kehrte Wilhelm bu 
Bellay an den Hof zurüd, Seinem Einfluffe und dem feiner Freunde 
gelang ed Franz I. vollends zu beftimmen ?6) und ihn zu. Abfendung 
eines vertrauten Mannes nach Deutfchland zu bewegen, um im Na- 
men des Königs von Melanchthon und Bucer, ben wegen ihrer Mäfi- 
gung und Gelehrfamkeit in Frankreich am meiften geachteten prote- 
ftantifchen Theologen, Gutachten über die Mittel der Kirchen » Verci- 
nigung zu verlangen. Ein junger beutfcher Gelehrter, Dr. Ulrich Che- 
lius, Freund Johann Sturm’s und Bucer’s, wurde mit. diefer Sen- 
dung beauftragt 37). Im Juli 4534 reifte er nach Deutſchland; ber 
Erfte den er befuchte war Melanchthon. Diefer, überrafcht aus Franf- 
reich einen folchen Vorfchlag zu vernehmen, ging alfobald darauf ein. 
Zu feinen hoͤchſten Wünfchen gehörte der des Friedens; er fah namen- 
lofes Unheil für Staat und Kirche voraus, wenn das Schwerbt gezo- 
gen werden müffte um bie firchlichen Wirren zu löfen; feiner Anficht 


s) Florimond de Remond, Histoire de la naissance etc. de l'hé- 
resie de-ce siecle. Paris, 1640, in &., ©. 852. | 

35) Bucer fagte von ihm, in einem Brief an Uri) Chelius: „Domi- 
nus excitet multos isti heroi similes, et spes erit forte ut emergat ali- 
quando regnum Christi.“ 47. Auguft 4534; Mier. 

36) Den 20. Juni 153% fchrieb er an Bucer: „Adhuc vehementer la- 
boratur, non est tamen res inclinata; omnes enim bene sperare jubent, 
etiam rex ipse, cujus animus erga meliores literas in dies magis ac- 
magis augetur.“ Mer. 

37) Ulrich Ehelius, eigentlich Geiger, war ein aus Augsburg gebürtiger 
Arzt. Er ließ fih in Straßburg nieder, und wurde auch noch fpäter zu 
Sendungen in franzöfifchen Intereffen benugt, Bucer ernannte ihn zu einem 
feiner Zeftamentsvollitreder. 
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nach waren bie ftreitigen Puncte nicht fo zahlreich und ſo bedeutend, 
daß nicht fromme und gelehrte Männer, freimüthig darüber fich be» 
fprechend, in den meiften Stücden einig werden follten 38). Er zeigte 
fich daher zur Vermittlung bereit. Was ihn noch befonders dazu be- 
wog, war die, Anfangs zwar ſchwache und von Zweifeln befämpfte, 
Hoffnung dem Evangelium in Frankreich eine neue Pforte zu öffnen, 
nachdem fchon mehrere Reformationsverfuche in diefem Rande verun- 
glückt waren 39). Den 4. Auguft fchrieb er an Wilhelm du Bellay: 
es fei nicht die Abficht der Proteftanten das Kirchen-Regiment oder 
das Anfehn des Papftes abzufchaffen, noch überhaupt die alten kirch⸗ 
Tichen Drdnungen ohne Ueberlegung zu ändern; die Befferdentenden 
unter ihnen wünfchen die hergebrachte Form der Kirche fo viel als 
möglich zu erhalten; er werde daher feinerfeits, und zumal aus Liebe 
zu dem franzöfifchen Volke, gerne zu einer friedlichen Beilegung ber 
religiöfen Streitigkeiten mitwirken 2%). In diefer Gefinnung verfaffte 
er ein merfwürdiges Gutachten, in weldem er die Forderungen fei» 
nes evangelifchen Gemiffens mit feinen Münfchen nad Frieden und 
Einheit zu vereinigen fuchte, und welches er dem Dr. Chelius für wi 
helm du Bellay übergab *). 

Melanchthon ging in feinem Gutadhten von ber Bemer- 
fung aus, man habe die Meinung verbreitet, die Proteftanten werfen 
theils dem Katholicismus Irrthümer und Mifbräuche vor, die ek gar 


») Melanchthon an Wilh. du Bellay, 4. Auguft 4534 ; in Mel. 
Epp., ed. Bretschneider, ®. I, ©. 740. 

>) Melanchthon an Bucer, A. Auguft 18534; 1. c. B. I, ©. 775. 

40) 1, c. I, 7405 — an Bucer, ebd. 775. 

“1, Dei Bretfchneider, Il, 734 u. f. Es gibt viererlei Zerte von dieſem 
Consilium ad Gallos: 4) in einem zu Münden befindlichen Mfer. ; dieß 
ift der urfprüngliche, richtige Tert; mit demfelben ftimmt ganz überein eine 
zu Straßburg aufbewahrte Eopie aus dem 16. Jahrh. 2) In der Centuria 
epistolarum ad Joh. Schwebelium, Zweibrüden, 4597, in 8.; lüden- und 
fehlerhaft, das Vorhandene jedoch mit dem münchner und flraßburger Terte 
übereinftimmend; der Herausgeber fcheint mweggelaffen zu haben, was ihm 
den orthodoren guten Ruf Melanchthon's zu gefährden ſchien. 3) Herausge- 
geben von Joh. Coluber, Prag, 1536. Nah Strobel und Bretfchneider 
wären Drudort und Datum fupponirt. Danz (in Illgens Beitfchrift für 
hiſt. Eheologie, 4841, II, 80 u. f.) bemeift jedoch, daß die Jahreszahl richtig 
und nur ber Ort untergefchoben ift; ihm zufolge ift das Büchlein zu Wit: 
tenberg ſelbſt gedruckt, bei Klug, im Intereffe der böhmifchen Brüder; Man: 
ches ift darin umgearbeitet um es deutlicher zu machen. 4) Bei d’Argentre, 
"coll. judic. de novis erroribus, I, II, 384 u. f.: nicht Melanchthon's Urtert, 
ſondern Ueberarbeitung duch Wilh. du Bellay. 
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nicht enthalte, theils legen fie einigen leichten Mängeln, die man beſſer 
verbeefen würde, eine viel zu große Wichtigkeit bei. Man befchuldige 
fie daher ohne Urfache, fich; getrennt zu haben und nur Empörung zu 
fuhen. Diefe irrige Meinung, fügte er bei, die man Fürften und 
Päpften beigebracht habe, fei das größte Hindernif der Vereinigung. 
Um ſich irgendwie zu verfländigen, müffe man vor allen Dingen zuge⸗ 
ben, daß im Katholicismus wirklich Mängel vorhanden find, bie weder 
verihwiegen noch geduldet werden fünnen. Die Proteftanten wiffen 
zwar, daß die Kirche auf Erden nie vollkommen und rein fein könne; 
auch feien fie bereit, im Intereffe der öffentlichen Eintracht, manches 
Einzelne zu überfehn. Allein dieß gelte nur von denjenigen Mängeln, 
welche aus der Schwäche der menfchlihen Natur entftehn und ber 
reinen Lehre feinen Eintrag thun, nicht aber von denen, welche bie 
Grundmahrheiten des Glaubens entftellen oder die Menfchen offenbar 
zu Sünde verleiten; in diefem Puncte werden die Evangelifchen nie 
nachgeben. Soll daher die Wiederherftellung der kirchlichen Einheit 
möglich werden, fo dürfe der Papft in den großen und nothmendigen, 
zum Glauben gehörenden Dingen die Gewiffen nicht zwingen; wäh- 
rend ihrerfeitd die Proteftanten Alles dulden wollen was ohne Ver- 
rath an der Wahrheit geduldet werden fünne, denn fie wollen feine 
„barbarifche Freiheit‘ welche alle kirchliche Ordnung umſtürzen würde. 
Mac) diefer vorläufigen, freimüthigen Erklärung befpricht Mer 
lancht hon in feinem Gutachten die einzelnen ftreitigen Puncte, 
und zuerfi den von der Kirhen-Gemwalt. Die Proteftanten, fagf 
er, find durchaus nicht gegen ein ordentliches Kirchen - Regiment; £6 
muß ein folches vorhanden fein, zur. Einfegung der Geiftlichen, zur 
Erhaltung der Zucht und der Reinheit der Lehre. Sie find weit ent 
fernt die Wichtigkeit des Epifkopats zu verfennen;z fie fehen felbft fein 
Hindernif dagegen daß der Bifchof von Rom den übrigen Bifchöfen 
vorftehe. Kein vernünftiger Mann wird fi wider diefes Fanonifche 
Kicchen-Regiment erheben, fo lange es in feinen Grenzen bleibt, d. h., 
fo lange der Papft und die Bischöfe ihr Anfehn nicht mißbrauchen um 
bie Wahrheit zu unterdrüden. Papft und Bijchöfe mögen alfo ihre 
Auctorität behalten; üben fie treu ihr Amt aus, wachen fie befonvers 
über die Reinheit der Lehre, fo wird ihnen Niemand den Gehorfam 
verweigern. Melanchthon geht fogar fo weit in dem Papſtthum einen 
großen Nugen zu fehn, zur Erhaltung der Uebereinflimmung in. der 
Lehre unter den verſchiednen hriftlichen Völkern. Darüber alfo, fährt 
ex fort, werde man fich Feicht verfländigen, wenn man nur über bie 
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übrigen Puncte einig werden könne. Was die Gewalt betrifft, welche 
fi die Paäpfte ungerechter Weife über bie weltlichen Fürften ange: 
maßt, fo gehe dieß diefe Fürften, nicht aber das Evangelium ober die 
Kirche an; ed werde ihnen ein Leichtes fein — die gehörigen Schran- 
ten zu fegen. 

Ebenfo leicht, meint Melanchthon, werde man fich über bie Tra- 
ditionen vereinigen fönnen, welche mehrere an fich indifferente Dinge 
betreffen, wie Faften, Feiertage, priefterliche Kleidung, Eeremonien, 
u.f. w. Denn wird man über die Lehre einig, fo wäre es unziem- 
lich, wenn die Proteftanten fich nicht in die Gewohnheiten und Ge— 
Bräuche der Fatholifchen Kirche fügen wollten, Solcher Gebräuche 
könne die Welt nicht entbehren; mie fonderbar wäre es alfo, wenn die 
Evangelifchen, die fie ald Adiaphora anfehn, fich defhalb trennen woll- 
ten, um am Ende an die Stelle der alten neue zu fegen! Die Haupt- 
fache ift daß die rechte Kehre gehandhabt werde, bamit dad Volk lerne, 
wie ſolche an fich gleichgültige Dinge ohne Aberglauben zu beobach— 
ten find. Ebenfo findet er. nichtd gegen die Beichte einzumenden, 
wenn man nur nicht die Gemifjen mit einer abergläubifchen Aufzäh— 
lung der einzelnen Sünden befchwere, und wenn man fie über die ein- 
zige Quelle beichre woraus die Vergebung fliefft. 

Nachdem er fo gezeigt, wie feiner Anficht nach die Proteftanten 
in den bloß das Aeufferliche betreffenden Puncten zu Conceffionen be- 
reit fein follten, fo geht Melanchthon zu den wichtigern über, welche 
die Lehre felbft angehn. Hier war der Mittelpunct das Dogma von 
ber Rechtfertigung. Mit Recht bemerkt hierüber der Neformator: 
in ber katholiſchen Kirche felbft fei man von mander bei den Schofa- 
flifern in diefer Hinficht aufgeftellten falfchen Beftimmung zurückge- 
tommen; man fei allgemein darüber einig, daß zur Nechtfertigung der 
Glaube nothwendig fei; der Streit drehe fich bloß um die Vergebung 
der Sünden und den Werth der guten Werfe bei Denjenigen welche 
bereits das Bemwufftfein der Verföhnung haben. Melanchthon hoffte, 
eine Verfammlung weifer und mwohlneinender Männer, deren Urtheil 
durch Feine fcholaftifchen Vorurtheile getrübt wäre, könnte diefen Streit 
ſchlichten und durch Aufftellung einer einfachen, Elaren Lehre von der 
Rechtfertigung großen Nugen in der Kirche ftiften. Als feine eigene 
Anficht fügte er bei: er glaube, man fönne fich über die Sünbenver- 
Hebung verftändigen, wenn man annehme, daß zwar die Neue und die 
Sinnesänderung dazu nothwendig feien, daß aber die Vergebung nicht 
von biefen Bedingungen allein abhange, fondern von der Gnade, 
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welche durch den Glauben d. h. durch das Vertrauen auf Chriftum 
erfafft werde. Denn würde die Vergebung bloß von unfern Werfen 
abhängig gemacht, fo bliebe fie immer ungewiß, da unfre Werfe nie 
hinreichen können; fie werde gewiß bloß durch den Glauben. Was den 
Werth der guten Werke bei den Verſöhnten betreffe, fo fei man be- 
reitö ziemlich darüber einig, baf der Menfch immer von ber vollfomm- 
nen Erfüllung des Gefeges weit entfernt bleibe; die denkenden Ka- 
tholiten erkennen felbft an, daß man nicht der WVortrefflichkeit der 
Werke wegen gerecht und Gott wohlgefällig werde, fondern vermit- 
telft der Verföhnung durch den Glauben, und die Werke feien gut, 
nicht weil fie bem Gefege genügen, fondern weil Die welche fie voll» 
bringen verföhnt find, 

Biel fchwieriger fchien Melanchthon bie Verfkändigung über bie 
Meffe; er fah in diefem Puncte einen ſchwer zu löfenden Knoten 
und meinte, daß nur ein allgemeines Concil im Stande wäre bie 
Frage zu verhandeln, Da indeffen, wegen der Zeitverhältniffe, eine 
folhe Verfammlung damals nicht wohl zufammenberufen werden 
fonnte, fo fchlug er vor: wenigftens die Könige von Franfreih und 
von England follten aus beiden Reichen einige gelehrte Männer zu- 
fammentreten laffen, um bie wichtige Frage, über die am meiften 
Zweifel und Meinungsverfchiebenheit herrfehen, gründlich zu befpre- 
chen. Er geftand offen, daß man felbft unter den Proteftanten über 
diefe Lehre nicht einig fei, und rief aus: was mich betrifft, fo weiß 
ich nicht was ich hier rathen fol! Die Deutfchen, fuhr er dann fort, 
haben bei ber Feier des Abendmahls die hergebrachte Form großen- 
theils beibehalten, und bloß die Privatmeffen, wegen ihrer vielen Mif- 
Bräuche, abgefchafft; da dieß jedoch ein Punct war an dem die Katho- 
liken fehr fefthielten, fo gab er zu bag man ihn nochmals befprechen 
könnte. Bon der Communion unter beiden Geftalten dagegen würden 
die Proteftanten nie ablaffen; hier müffte der Papft, wenn er nicht 
die Richtigkeit diefer Lehre anerkennen wollte, wenigftens die Gewiffen 
frei laffen, den einen oder den andern Ritus zu befolgen; denn bieß 
fei für das proteftantifche Wolf eine Hauptfrage, es werde fich den 
Gebrauch) des Kelchs nicht mehr rauben laffen, wäre aber bereit, wenn 
dieß Recht ihm gelaffen würde, in andern Stüden nachzugeben. 

Ein folcher Artikel, in welchem Melanchthon zu einigen Concef- 
fionen fich geneigt zeigte, war ber von den Heiligen. Er erklärte 
jwar: die Verehrung und Anrufung der Heiligen werde nirgends in 
ber heiligen Schrift gelehrt, und habe von jeher zu fo vielen Mif- 
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bräuchen Anlaß gegeben, daß ſchon fehr frühe ſich Stimmen dagegen 
erhoben, und dag man fie ohne Sünde gänzlich aufgeben könne. Allein 
ex fah feine Gefahr in der Beibehaltung einzelner Fefte, wie fie fchon 
die alte Kirche hatte, um die Heiligen zu ehren; felbft einen gewiffen 
Glauben an die Interceffion der Heiligen wollte er zugeben, fobald 
nur das Verbdienft Chrifti nicht verdunfelt, und nicht der Heilige fon» 
dern Gott angerufen würde; denn ſowie auf Erden ſchon die From- 
men für die Kirche beten, fo gewiß beten im Himmel die Heiligen für 
diefelbe. Uebrigens erwartete er, daß durch die Wiederherftellung der 
wahren Lehre von Chrifto dem einzigen Mittler der Mißbrauch mit 
dem Heiligen » Anrufen von felbft fallen folle, ſodaß es nicht nöthig 
fein werde offtcielle Maßregeln dagegen zu nehmen. 


Ebenfo wenig könne der Artitel von den Kloftergelübben 
Gegenftand ernfthaften Streitens werden; es komme hier ganz auf 
den Willen des Papftes an, in beffen Hand allein die Sache liege. 
Melanchthon wollte nicht die gänzliche Aufhebung der Klöfter; nur 
wünfchte er, daß fie in Schulen verwandelt würden um arme Jüng- 
finge für die Kirche zu erziehen, und daß Niemand wider feinen Wil- 
fen in einem Klofter zurüdgehalten würde; dadurch würde bie Kirche 
vor vielem Skandal und Sünde bewahrt. Die Klöfter follten ben 
Gewiſſen nügen, nicht fie drüden; Denjenigen welche für ein folches 
Leben keinen Beruf haben, folle man alfo ihre Freiheit laſſen. Dage 
gen mögen Die welche in dem Klofter bleiben wollen, fich deſſen be 
fondern Regeln und Gebräuchen unterwerfen; wenn nur die reine 
Lehre darin gehandhabt werde und man dem Klofterleben fein befon- 
deres Verdienft vor Gott zufchreibe, fo feien die Regeln Adiaphora. 
Sehr nöthwendig fei eine völlige Reform der Klofterzucht, denn biefe 
fei in tiefem Verfall, in den meiften Mlöftern herrſchen Unwiſſenheit, 
Trägheit, Umnfittlichkeitz das Beſte fei, mit Einem — die Kloͤſter 
in Schulen umzuſchaffen. 


Was endlid den Cälibat der Geiftlichen betrifft, fo hange 
deffen Erhaltung oder Aufhebung in der Fatholifhen Kirche gleichfalls 
nur vom Papfte ab. Denn, obwohl derſelbe aus fittlihen Nücfichten 
wünfchenswerth fcheinen möge, fo fei er doch weder ber Bibel noch 
den Gebräuchen der alten Kirche gemäß. Melanchthon ſchlug vor: 
für hohe geiftliche Aemter bloß ehelofe Männer zu wählen; für bie 
große Menge von Geiftlichen aber, die für die Befegung der zahllofen 
Gemeinden in der Chriftenheit nothwendig find, fei die Eheloſigkeit 
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nicht gufz im Intereffe “ver — ſollte alſo Hierin der Papft 
nachgeben. 

Das Gutachten ſchloß mit dem Wunfche: der Papft und bie 
Fürften, wenn fie der Kirche wahrhaft helfen wollen, mögen durch Ab⸗ 
ſchaffung der Mifbräuche die geftörte Eintracht wiederherftellen; be- 
fänden fie jedoch darauf den alten Zuftand mit Gewalt aufrecht zu 
erhalten, fo fähe er die heftigften Kämpfe und ein immer weiteres Aus- 
einandergehn der getrennten Kirchen voraus. In dem Begleitungs— 
Schreiben an Wilhelm du Bellay war diefer noch dringend gebeten: 
er niöge ben König von Franfreich bewegen für den Frieden zu arbei- 
ten, um das Unheil au verhüten das entftehn würde, wenn beide Par- 
teien zu ben Waffen griffen *2). 

Melanchthon, welcher den Hier ausgefprochenen verföhnenden, 
obgleich, zumal in damaliger Zeit, theilweife unpraftifchen Anfichten 
ſtets treu geblieben ift, £heilte, um in biefer großen Sache nicht allein 
ju handeln, fein Gutachten feinen ihm gleichgefinnten Freunden, be- 
fonders Bucer’n mit, Legterm ſchickte er es durch den nach Straßburg 
abreifenden Chelius 3), Bucer erhielt es den 47. Auguft 153%, 
Chelius traf den feit Jahren für die Neformation in Frankreich. thä- 
figen Mann **) abermals in diefem Intereffe befchäftigt: er fchrieb 
feine, dem Kanzler du Prat gemidmete Antwort auf das Axioma 
eatholieum des Biſchofs von Avranches, Nobert Genau, eines ber 
fifrigften Gegner des Proteftantismus in Sranfreich *0). Bucer, wel- 
em, wie bemerkt, der Vereinigungsplan du Bellay’s und des Kö— 
nigs dekannt war, billigte in allen Stüden das Gutachten Meland- 
hon's; er billigte fogar daß diefer zugegeben, man könne die für viele 
Proteftanten fo anftößige Frage von dem Privatmeffen einer neuen 
Beſprechung unterwerfen. Obgleich diefe Meffen im Allgemeinen ver- 
worfen werben müffen, weil fie weder mit Chrifti Abficht bei der Ein» 
fegung des Abendmahls übereinftimmen, noch füglic; fo "eingerichtet 
werden können daß fie nicht den Irrthum von dem Verdienſt der. Werke 
degunfligen: fo meinte er dennoch, man Fünne fie mit den gehörigen 





) 4. Auguft 1834; Epistolae, Il, 740. 

Melanchthon an Bucer 4. Auguft 4534; ebd. 775. 

#4) &, meine Schrift über Gerard Roussel, S. 50. 77. u. f. f. 

#5) Buceran Thomas Blaarer, 40. Juli u. 24. Auguft 4534. Mfer, 
Die Responsio ad Axioma catholicum, id est criminationem Roberti 
Cenalis, erſchien zu EUER: 453%, in 8.; die Vorrede i vom 26. a 
quſt 4834. 

deiuſchrift ſ. d, hinor. Theol. 1880. Lo. 3 
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Einfchränfungen dulden, wenn man nur dadurch die Hoffnung er- 
halte in den andern Puncten einig zu werden. In allem Uebrjgen 
fand er, wie er an Melanchthon fihrieb, Nichts an dem man ſich hätte 
flogen fönnen, wenn man nur im nm eine Idee von dem 
Reiche Chrifti Habe *6). 

Chelius bat fi auch von Bucer, im Namen bes Königs und 
du Bellay's, ein Gutachten aus. Da er drängte, weil er feine Rüd- 
reife nach Paris zu befchleunigen wünfchte, ſchrieb Bucer in Eile 
und Kürze feine Anfichten nieder 27). Da eine Vereinigung nur mög: 
lich fei zroifchen Solchen die an Ehriftum glauben, fo müffe man), ‚um 
fie zu Stande zu bringen, nur Männer zu Rathe ziehen, in melde 
man das Vertrauen fegen könne daß fie aufrichtig die reine Lehre fu- 
chen. Auch er erklärte: daß die Proteftanten nicht gegen das Beſtehn 
eines Kirchen-Regimentes feien; fie wollen nur, daß die obere Gewalt 
eine heilige fei, damit Jeder ihr mit gutem Gewiſſen gehorchen könnt, 
Er zweifelte nicht an der Möglichkeit ſich über die Mechtfertigung 
durch den Glauben zu verftändigen, wenn man nämlich, mit Befel- 
tigung aller ſpätern Zufäge, auf die Lehre der Schrift und der Kir 
chenväter zurüdgehn wolle. Es fei ja ausgemacht: dag Niemand 
durch fich felbft die Gnade verdienen könne, daß man durdy den Glau- 
ben und nicht durch die Werfe allein gerechtfertigt werde, und daß die 
guten Werke Früchte des durch die Liebe thätigen Glaubens feien. 
Geremonien, Faften oder andre bloß Aufferliche, mithin gleichgültige 
Dinge follten zu keinem Streite Anlaß geben; ebenfowenig die Beichte. 
Schwieriger fei die Meffe ; indeß ihrer öfteren, felbft der täglichen Feier 
würde Bucer fich nicht widerfegen, wenn nur die Gefahren, den Aber- 
glauben oder die Heuchelei zu befördern, vermieden werden könnten. 
Ueber die Art und Weife die Gegenwart Chrifti im Abendmahl zu 
verftehen, herrfche leider unter den Proteftanten felbft viel Streit; feit 
Jahren beftreben fich die Straßburger die verfchiedenen Anfichten ver- 
föhnend zu vermitteln; um wieviel mehr werden fie alfo bereit fein 
zur Wiederherftellung des Friedens in diefem Puncte in der allgemei- 
nen Kirche mitzuwirken! Ueber die Klöfter und die Mönchsgelübde 
theilte Bucer die Anfihten Melanchthon’s. In Betreff der Bilder, 
fagte er, habe man in Straßburg nur die abgefchafft welche den Aber: 





4) Bucer an Melanchthon, 27. Auguft 4534. Mfer. 
) Bucer an Joh. Sturm, Ende 4534. Mfer. Sein Responsun 
findet fi) in der Centuria epist. ad Schwebelium, ©. 258 u. f. 
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glauben befördern, und fei von dem oberbeutfchen Neformatoren ge- 
tadelt worden nicht alle entfernt zu haben; die Straßburger tadeln 
die Bilder nicht, fondern nur deren Dienft und Anbetung. Sie feien 
überhaupt zum Frieden geneigt; es mögen nur ber Papft und bie 
Biihöfe ihr Anfehn zur Erbauung und nicht zur Bedrückung der 
Kirche benügen. Bucer’s Wunfc und Vorfchlag war die Zufammen- 
berufung eines allgemeinen freien Concils; vorläufig jedoch hielt er 
für zweckmaͤßig, es möchten einige gelehre, friedliebende Männer zu- 
fammentreten, um ſich über die Lehren und Gebräuche der römifchen 
Kirche zu befprechen und zu unterſuchen, was etwa als Irrthum und 
Mißbrauch zu entfernen wäre, Er ſchloß mit der Erklärung: er fei 
willig hierzu bereit, und daffelbe glaube er auch von feinen Collegen 
verfichern zu können. Bei der großen Eile welche Dr. Chelius zeigte, 
fonnte indeffen die Zuftimmung diefer Xegtern nicht eingeholt werden, 
ſodaß Bucer allein das Gutachten unterfchrieb #3), Den.27. Auguft 
übergab er es dem parifer Abgefandten. 

Chelius verzögerte jedoch, feine Abreife um einen Tag, und be- 
nügte diefe. Zeit um auch Hedio um fchriftliche Mittheilung feiner An⸗ 
fihten zu bitten. Je mehre folche übereinflimmende Gutachten er zu— 
rückbrächte, defto eher hoffte er auf den König Eindrud zu machen *9. 
Hedio erflärte in feiner Schrift: er billige vollfommen die Anfichten 
und Vorfchläge Melanchthon’s und Bucer’s; auch er wünfche die Zu- 
ſammenkunft einer vorläufigen, nicht bloß aus Theologen, fondern auch 
aus Laien, Magiftratöperfonen beftehenden Berfammlung, einer Art 
Prosynodus, um bie einem Concil vorzulegenden Gegenftände vor- 
zubereiten. Um zur Bereinigung der getrennten Slirchen zu gelangen, 
müffe man nur wenige und wefentliche Puncte aufftellen, dagegen 
über eine Menge Fragen, die gewöhnlich die Theologen fehr ernfthaft 
beſchäftigen und zu Streitigkeiten führen, obgleich man fie erft in eis 
nem zukünftigen Leben volllommen löfen werde, einem jeglichen Ge 
wiffen volle Freiheit laffen. In den einzelnen Puncten unterfchieb 
Hedio, wie Melanchthon und Bucer, das Nothwendige und Wefent- 
lihe von dem Gleihgültigen und Unwefentlihen, und zeigte ſi ich zu 





a20) Bucer an Joh. Sturm, Ende 15345 Mier. Man ſieht hieraus, 
daß es unrichtig ift, wenn in der Ausgabe bei Schwebel gefagt wird, das 
Responsum fei im Namen der gefammten Ehriftenheit Straßburgs ge: ji 
geben worden. 
) Bucer an Joh. Sturm, 1. c. — Das Responsum Hedio's, 
Mſer. gu Straßburg. 
3* 
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den nämlichen Conceffionen bereit; nur fprad) er jich entfchieben gegen 
alles Nachgeben aus, folange der Papft und die Bifchöfe auf den her- 
gebrachten Ierthümern und Mifbräuhen beharren und fie mit Ge- 
walt vertheidigen würden. 

Als CHelius diefe Gutachten nad Paris brachte, gaben ſich 
die Freunde einer Kirchen» Verbefferung den fchönften Hoffnungen 
hin; Wilhelm und Johann du Bellay, Johann Sturm, u. A., erwar- 
teten nichts Anderes als daß Franz I. die Friedensvorfchläge Melandy- 
thon's, Bucer's und Hedio's annehmen würde, um ſowohl für eine 
Reform in Frankreich als für die MWiederheritellung der firchlichen 
Einheit zu wirken. In der That fehien auch der König an dem ver- 
föhnenden, ruhigen Geifte der Reformatoren Gefallen zu finden, und 
auf die vorgefchlagene Berufung eines Concils ſowie vorher einer Ver: 
fammlung gelehrter und mwohlmeinender Männer einzugehn. Allein 
die Sache, die man, wie es fcheint, vor der ftreng Eatholifchen Partei 
geheimzuhalten wünfchte, war befannt geworden, und hatte große 
Beforgnif und Entrüftung hervorgebradyt. Die Stimmführer diefer 
Partei thaten ihre Möglicgfted um den König von feinem Vorhaben 
abzubringen; der päpftliche Nuncius bemühte ſich die Kolgen ihm vor- 
zuftellen welche feine Verbindung mit den deutfchen Kegern, ohne des 
Papftes Einwilligung, nad) fic ziehen müffte; er fuchte zugleich fein 
Miftrauen gegen die Proteftanten zu weden, indem er ihm vorbhielt, 
wie fie auch die politifche Ordnung umauftoßen trachten, wie er durch 
Begünftigung der Neformation Mehr noch verlieren würde als der 
Papſt, weil die Einführung einer neuen Religion auch die Verände- 
zung der Regierung nad) ſich ziehe ?0). Durch diefe fchlechten, weder 
durch die Lehre noch duch die Gefchichte des Proteftantismus beftä- 
tigten Gründe fol Stanz I. wankend gemacht worden fein, Jedoch 
hätte vielleicht der Einfluß der Beffergefinnten feine damalige Miß— 
flimmung gegen den Papft,*wegen deffen Betragens gegen den König 
von England, benügend, ihn wieder befeftigt, wenn nicht ein Vor- 
fall dazwifchengefommen wäre, der für ben Augenblid alle Hoffnun- 
gen zerftörte. 

Nachdem nämlich den reformatorifchen Predigern Rouffel, Cou- 
rault u. A. in Paris das Predigen unterfagt worden war, hatten ei- 
nige parifer Bürger, eifrige Anhänger der Reformation, den Ent— 
ſchluß gefafft duch kleine Druckſchriften auf das Volk zu wir- 


— 


5°) Mémoires de du Bellay, Ausg. von Petitot, Einleitung, S. 28. 
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fen. Beret, den fie beauftragt hatten fich in der Schweiz folche Trac 
tate zu verfchaffen, Hatte zu Neufchätel einige in heftigen Ausdrüden 
abgefaffte Artikel gegen die Meffe, in der Form von Aufchlagezeddeln 
und feinen Brochuren, druden laffen und in unzähligen Eremplaren 
nach Paris gebracht. Die Meffe war darin als eine Erfindung ber 
Priefter dargeftellt, um das Volk zu täufchen und Chriftum zu lä— 
fern; einige gute, biblifche ſowohl als rationelle Gründe gegen die 
Meffe fanden fich neben den wüthendften Ausfällen gegen den Papft 
und feine. Geiftlihen, die als Kügner, Gögendiener, Seelenmörder, 
Gottestäfterer, für ihre höllifchen Lehren das Feuer verdienen; zündet, 
hieß es darin, zündet eure Scheiterhaufen an um euch felbft zu ver 
brennen, nicht aber und weil wir nicht an eure neuen Gögen glauben 
wollen 5)! Diefe Schrift, welche die Gegner aufs Aeufferfte reizen 
muffte, wurde zwar von den VBernünftigern unter den parifer Refor⸗ 
mirten ftreng getadelt; allein die Anficht des heftigern Theiles trug 
den Sieg davon. In Paris und mehrern andern Städten wurden 
den 48. Detober an alle Mauern die Zeddel geheftet, in alle Stra- 
fen die Zractätlein geworfen; felbft in dem Schloffe von Blois, wo 
fih Franz I. eben aufhielt, fand man die Thore Damit bedeckt 92), 
Schredlich entbrannte hierauf der Zorn des Königs; der Car 
dinal von Tournon, und der Grand-maitre von Montmorency thaten 
das Ihre um ihm noch mehr zu entflammen. Er beauftragte alfobald 
den Lieutenant criminel Johann Morin, durch feinen Haf gegen 
die Kezer bekannt, mit dem Auffuchen und Beftrafen der Schuldigen 
die es gewagt die fönigliche Majeftät zu provociren, Ein Abtrünni« 
ger, Legainier genannt, gab Mehrere an; Morin lief 48 derfelben 
auf eine eigens von ihm erfonnene entfegliche Weife hinrichten; den 
Gebildetern unter ihnen ließ er zuvor, damit fie nicht zum Volke res 
deten, die. Zunge abfchneiden 5°). Ein allgemeiner Schreden verbrei- 
tete fich unter den Beffergefinnten in Paris. Die katholiſchen Predis 


1) Die Schrift findet fi in der Histoire des martyrs bon Üres- 
pin, Ausg. von 4619, in Fol., fol, 4442 u. f. 

2) Crespin, fol. 142° Sturm an Melandthon, 4. März 1535; 
Melanchth. Epp.. I. 855. 

>) „Ad machinam alligati et in altum sublati, — in ignem 
e sublimi demissi, et rursus addueti, carnifice demum abscindente 
funem, in subjectam flammam corruebant.‘ Sleidanus, Ausg. von 
1555, in Fol. fol. 136° Crespin, fol. 412: Beze, L. 15. 241. Sturm 
an Melanchthon, 4. März 1835; II, 855, Latomus, an Erasmus, 29. 
Juni 4535; in Erasmi Epp., Ausg. von 4538, in Fol. S. 4097. 
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ger regten den Fanatismus des Volkes auf, indem fie ihm fagten, die 
Hingerichteten hätten eingeftanden, daß die Rutherifchen eine Ver- 
fhwörung gemacht um die Katholifen während des Gottesdienftes in 
ben Kitchen zu ermorden 5*), Gelehrte und Große, befonderd die 
Deutfchen, wurden durch Verläumdung als Theilnehmer angegeben; 
mehr ald 160 wurden in Haft genommen; Viele fonnten nach Deutfch- 
fand und nad der Schweiz entfliehen, wurden jedoch durch Confis- 
cation ihrer Güter beraubt 5°), Den 21. November ſprach die Uni« 
verfität dem Könige feierlich ihren Dank dafür aus, daß er fo nadh- 
drücliche Maßregeln ergriffen zur Ausrottung der Kegerei 9%). Nichte: 
beftoweniger fand man kurz darauf abermals Anfchlagezeddel und 
Tractate gegen den Katholicismus 7). In dem einen waren mit beif- 
fendem Wig die Priefter als trügerifhe Krämer gegeiffelt, die dem 
Volke eine verderbte und verfälfchte Waare um theuern Preis verhan- 
dein. Andere zeigten in fombolifchen Bildern den Baum des chriſt— 
lihen Glaubens und bie fieben Stürme gegen die Sünde und bie 
falfche Lehre, oder erflärten die Kraft und die Früchte des Glaubens 
an Chriftum. Selbft als der König, im Januar 1535, von Blois 
nach Paris zurücgekehrt war, fand man eines Morgens (den 43.) 
die Mauern mit Placards bedeckt. 

Dieß war wenig geeignet den königlichen Grimm zu befänftigen. 
Franz I. fah in diefer Kühnheit weniger einen Angriff auf die katho— 
lifche Religion als eine Beleidigung feiner Perfon, eine Provocation 
zum Aufruhr. Allein da feine Anhänglichkeit an die Kirche verdäch— 
figt worden war, meinte er fie nun öffentlid an den Tag legen und 
fi von dem Vorwurfe reinigen zu müffen, als habe er durch zu große 
Nachficht die Keger aufgemuntert. Er verfammelte feinen Rath und 
ließ eine große Proceffion befchlieffen zu Ehren des Sacraments der 
Meffe und der Heiligen, auf daß Gott feinem Volke die Gnade ſchenke 
die Kegereien zu vertilgen und die Blinden durch das Licht der Wahr- 


54) Bulaeus, Hist. Universit. Paris., B. Vl, S. 249. 

#5) Beze, I, 45. Latomus an Erasmus, 29. Juni 1535; 1. c., 8.1097. 
Erasmus an Latomus, 24. Auguft 4535; ©. 4088. 

56) Bulaeus, VI, 248. 

7) Die Analyfe einer Schrift in pontificios mercatores atque cau- 
pones, bei Sleidanus, fol. 437° u. f. Im Dezember 1534 verdammte 
die Sorbonne die Placards: l’arbre de la foy chrestienne, les sept 
assaults, la remontrance de la vertu insuperable et fruits inesti- 
mables de la foy chrestienne. D’Argentre, collectio judic. de novis 
error., I, Index, p. VIII, 
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heit zu erleuchten. Den 21. Januar ?) fand der Aufzug ftatt. Der 
Biihof von Paris, Johann du Bellay, trug die Monftranz; hinter 
ihm ging der König, mit unbededtem Haupte und eine Kerze tragend; 
die Königin und die Prinzen, das Parlament, die Univerfität, eine 
große Zahl Edelleute wohnten bei; zahllofe Reliquien, die feit Lud— 
wig IX, dem Volke nicht gezeigt worden waren, wurden mitgetragen, 
unter geiftlichem Gefang und friegerifcher Muſik. Nach der Feier der 
Meffe in der Kirche von Notre Dame, und einem glänzenden Banfet 
im bifhöflichen Palafte, hielt der König vor den verfammelten Stän- 
den von Paris, vor dem Parlament, der Univerfität, den fremden Ge» 
fandten eine Rede: um zuerft Gott zu banken, daß er noch nie in 
Frankreich eine Kegerei habe ben Sieg erringen laffen; dann aber 
um feine Betrübnif darüber auszudrüden, daß in legter Zeit einige 
unglüdfelige -Böfewichte e8 gemagt haben abfcheuliche Meinungen 
auszuftreuen und fo die Ehre des Landes zu befleden. In pomphafs 
ten Bildern ſprach er hierauf von der Meffe, welche von den Frevlern 
verhöhnt worden war; hauptfächlich aber fuchte er darzuthun, daß wer 
ber feine Nachficht noch die Nachläffigkeit feiner Räthe Schuld daran 
fi. Sein Wille, rief er aus, fei daß die Urheber des Verbrechens 
ftreng beftraft werben; jeder feiner Unterthanen folle über fich und fein 
Haus wachen um es vor Kegerei zu bewahren, und ohne Rüdficht auf 
Freundſchaft oder Familienverbindung Solche angeben, die er als Theil- 
nehmer des Frevels fenne; er felbft, wenn fein eigner Arm angeftedt 
wäre, würbe ihn vom Körper trennen; feine eignen Kinder würde er 
zu opfern bereit fein. Man ahme feinen Eifer nad, und hoffentlich 
werde noch Alles fih zum Beften wenden. 

Nach diefer wenig aufrichtigen Rede Enieten ber Bifchof von 
Paris und der Prevöt des marchands vor dem Könige nieder. Sie 
dankten ihm, der Eine im Namen der Geiftlichfeit, der Andre in dem 
der Bürger, für Die ausgefprochenen Gefinnungen, und gelobten feier 
fih jeden Fortfchritt der Kegerei flreng abzumehren. Um das Feft 
würdig zu frönen, wurden zulegt ſechs ald Lutheraner verurtheilte 
Perfonen vorgeführt um vor dem Portale von Notre-Dame Abbitte 
zu thun; zwei davon wurden dann vor dem bifchöflichen Palaſte, in 
Beifein des Königs und feines Hofes, verbrannt; für die vier andern 
waren die Scheiterhaufen an verfchiebnen Orten aufgkrichtet, an mel- 
chen der fönigliche Zug bei der Rückkehr nach dem Schloffe vorüber- 


58) Mach andern, ben 29. 
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farm 59), Am 29. Januar erlieh Franz I. ein Edict, das Diejenigen 
welche flüchtigen Kegern ein Aſyl gewähren würden, mit ben nämli- 
chen Strafen bedrohte wie Diefe felbft, und den Angebern den vierten 
Theil der confiscirten Güter verhieß ©9). 

Diefes Verfahren des Königs, und der Antheil ben der fonft fo 
aufgeklärte Bifchof von Paris daran nahm, fcheinen allerdings auffal- 
fend, wenn man Beides gegen die Verſuche diefer Männer hält, mit 
den beutfchen Reformatoren in Verbindung zu treten. Ein gelehrter, 
jedoch nicht unparteitfcher deutfcher Gefchichtfchreiber 67) fucht den 
Grund davon in Nüdfichten, die bloß mit der Politit Franz L den 
deutſchen proteflantifhen Ständen gegenüber zufammenhingen. Er 
meint nämlich: die Hinrichtungen nach den Placards ſeien dem Grolfe 
zuzufchreiben, welchen der König über die Ausgleihung der deutfchen 
Nroteftanten mit dem römifchen Könige Ferdinand empfunden; in 
feinem Kampfe gegen den Kaifer habe er die Gefahr erfannt, welche 
eine abgetrennte Kirchenpartei einem Staate brachte, indem bie prote- 
ftanrifchen Fürften nicht nur die Einheit des Reichs gefährdet, fondern 
auch fich mit einer fremden Macht gegen den Kaiſer verbündet hätten; 
er wollte alfo, durch Ausrottung der Keger, ein ähnliches Uebel für 
Frankreich verhüten. Mit diefer Anficht fteht die gleich darauf von 
demſelben Hiftorifer audgefprochene in Widerfpruch: daß nämlich 
Franz I. die franzöfifhen Neformirten glimpflicher behandelte, folange 
er beutfche Hülfe brauchte, fie jedoch verfolgte, jedesmal wenn die deut- 
ſchen Proteftanten ſich dem Kaiſer gefügig erwiefen. Hätte wirklich 
feine Politit immer nur darin beftanden, durch Vertilgung der Keger 
die Einheit Frankreichs zu wahren, fo hätte er nie Zeitpuncte eintreten 
laffen, wo er fich der Reformation günftiger zeigte; und hätten bie 
deutſchen Fürften das Intereffe des Evangeliums wirklich höher geach- 
tet als ihre politifchen perfönlihen Nüdfichten, fo wären fie mit dem 
franzöfifchen Könige in ein enges Bündnif getreten. Durch Legteres 
wäre ein Zweifaches erreicht worden: fie hätten die Macht des Kaifers 
nicht mehr zu fürchten gehabt, und hätten die Verfolgungen ihrer 


°®) Bouchet, les annales d’Aquitaine; Poitiers, 1644, in fol.; ©. 
479 u.f. Simon Fontaine, Histoire catholique de nostre temps; Pa- 
ris, 1558, in 8.4 fol. 255 f. Sleidanus, fol. 139°. Ein anderer, fürzerer 
Tert der Rede ded Königs, bei Florimond de Remond, ©. 860. 
69) Recueil des actes etc. du clerge de France; Paris, 4774, in 
4.; 8.1. S. 4089. 

01) Barthold, Deutfchland und die Hugenotten; B. I, ©. 17. 
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Glaubensgenoffen in Frankreich verhütet, und fomit der Verbreitung 
der Reformation in dieſem Lande einen großen Vorſchub geleiftet. 
Barthold's Anficht über Franz I. ift indeffen nicht richtig. Wenn man 
bevenft, daß diefer Fürft, um fein größtentheild dem Katholicismus 
blind ergebenes Volk nicht gegen ſich aufzuregen, feine: plögliche Ab» 
fhaffung der römischen Kehren und Gebräuche wünfchte, fondern 
bloß eine durch gegenfeitige Conceſſionen zu bewirkende Wiederverei- 
nigung der Proteftanten mit der Fatholifchen Kirche: fo muffte er auf« 
gebracht werden über die Kühnheit einiger vorfchnellen Eiferer, mo» 
durch nicht nur das beabfichtigte Werk vereitelt, fondern auch fein kö— 
nigliche8 Anfehn beleidigt wurde, Ich bin nicht Willens die Heuchelei 
in der Rede des Königs oder gar die Grauſamkeit der durch ihn ver« 
hängten Strafen zu entfhuldigeg; glaube aber anerkennen zu müffen, 
daß fein Verfahren einen andern Grund hatte als den, welchen ber 
obengenannte, Frankreich im höchften Grabe abgeneigte Schriftfteller 
fand. Mein Urtheif wird beftätigt. durch die Anficht, welche die Pror 
teftanten ſelbſt über die auf fo entfegliche Weife beftraften Urheber ber 
Placards zu verbreiten fich bemühten. In Frankreich und in Deutſch⸗ 
land gaben fie diefelben für heftige, fanatifchgefinnte Menfchen aus, 
für Empörer welche gefährliche und thörichte Meinungen ausgeftreut 
hätten; fo nannten fie Johann Sturm und Melanchthon; fo urtheilten 
foäter Beza und Erefpin 6%). Wenn nun die Proteftanten felbft diefe 
Beute aufzugeben fchienen, muffte der König nicht denken er habe fie 
mit Recht beftraft? Oder hätten etwa die Neformatoren, aus niedri- 
ger Politik, Märtyrer ihrer eignen Kirche verläugnet? wer aber möchte 
Solches behaupten! So wie fie in Deutfchland mit den Wiedertäu- 
fern und den empörten Bauern nichts gemein haben wollten, fo pro: 
teftirten fie in Frankreich gegen die welche in leidenfchaftlicher Hige 
durch Ueberftürzung die Sache der Reformation verdarben. Sie fuch- 
ten um fo eifriger den König von dem Unterfchiede zwifchen ihnen und 
den unglüdlichen Urhebern der Placards zu überzeugen, da fie, bei 
dem bekannten Charakter Franz des I., befürchten fonnten, er werde 


2) Sturm an Melanchthon, 4. März 1535; Epp. Melanchth., II, 
855. — „Fanatici, seditiosi, perniciosas et absurdas opiniones haben- 
tes.‘ Melanchthon an Johann du Bellay, 22. April 1535; IE, 869. — 
Beza (1, 45) tadelt ihren zele indiseret. Crespin (f. 412b.) ſpricht von 
der impetuosite d’aueuns, qui ne — qu'a leurs rn 
bouillantes. or! 
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in feinem Zorne alle Grenzen überfchreiten und die mit den deutſchen 
Theologen angefnüpften Unterhandlungen für immer zerreiffen 63). 
Während fo die Freunde der Reformation in Frankreich durch 
bie unfluge That einiger Eiferer in Paris ihre Hoffnungen erfchüttert 
fahen, wurden fie von ben Eiferern in ber Schweiz und in Deutſſch— 
land aufs heftigfte wegen ihres Antheild an den Verföhnungsverfu- 
hen getadelt. Die Gutachten Melanchthon's, Bucer’s und He 
dio's waren frühe in beiden Ländern verbreitet worden; ſchon im Au- 
guft 1534 hatte Bucer das von Melanchthon feinen Freunden, den 
Blaarern in Conftanz mitgetheilt. Dr. Chelius, auf einer Reife durch 
die Schweiz und Würtemberg, im Herbfte diefes Jahres, hatte Ab- 
fchriften der drei in Wittenberg und Straßburg erhaltenen Consilia 
ben proteftantifchen Theologen vorgepiefen, in der Meinung er würbe 
allgemeine Billigung für eine Sache finden, melche die der gefammten 
Kirche hätte werden follen 6%). In Deutfchland fand fich bald Melanch- 
thons Gutachten in zahlreichen Abfchriften, die, von Hand zu Hand ge- 
hend, zulegt eine verflümmelte Form erhielten. Daffelbe war fogar, 
ohne Vorwiffen des Verfaffers, der es, aus Furcht vor falfcher Ausle- 
gung und Streit, durch den Drud nicht veröffentlichen wollte, in’s 
Deutfche überfegt worden 65), An manchen Orten kamen ſolche Ab- 
fchriften in die Hände von Katholiken, welche fie, abfichtlich noch mehr 
entftellt, weit zu verbreiten fuchten, um das proteftantifche Volk glau- 
ben zu machen, die Reformatoren feien zu den größten Eonceffionen 
bereit, um in den Schoof der Kirche wieder aufgenommen zu werben; 
fpottend rühmten fie allenthalben, die Proteftanten werden wieder un- 
ter die Gewalt des Papſtes zurückkehren, die Gelehrteften unter ihnen, 
Melanchthon und Bucer, wollen den erften Schritt dazu thun 66). 
Diefe Reden, und die fcheinbar fie beftätigenden verfälfchten Ab- 
fohriften der Gutachten brachten eine aufferordentlihe Erbitterung 
gegen Melanchthon und Bucer hervor: nicht nur die Ungebilde- 
ten und Epraltirten unter den Proteftanten erhoben ein allgemeines 


6°) Böze, I, 45. — Melancht hon an Johann du Bellay, 22. April 
1535; IT, 869. — Melanchthon an Sturm, 9. Mai 1535; Il, 874. 

%4) Bucer an Sturm, Ente 1535; Mer. 

⸗2 Melanchthon an Schwebel, 4. Dct. 4535; I, 949; — an Kon- 
rad Heresbach, 20. Nov. 1535; II, 976. 

o) Melandhthon an Heresbadh, 1. c.; — Burer, aus Augsburg, 
an Ambrofius Blaarer, 47. u. 48, März 1535; Mfer.; — an Sturm, Ende 
415355 Mier.; — Joh. Bwid an Bucer, 28. Ian. 4535; in Hottinger, 
Historia ecclesiast., Zürich, 4665, in 8.5 B. VII, 666. 
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Gefchrei, ſchalten fie Verräther und Ueberläufer 67); ſelbſt gelehrte, 
treffliche Männer erhoben den bitterften Tadel gegen fie. Gegen Bu- 
ter namentlich brady der Sturm los und bereitete ihm mannichfachen 
Kummer. Bullinger, die Brüder Blaarer und ihre Schweiter Mar» 
garethe, Johann Zwid u, U. griffen ihn aufs heftigfte an; fchon fahen 
fie einen Abtrünnigen, einen Papiften in ihm; er traue fich zu Viel 
zu, fchrieb inm Zwick im Namen feiner. Freunde, er folle fich hüten 
nicht zu fallen; er möge immerhin auf eine Wiedervereinigung mit 
dem Papfte hinarbeiten, Zaufende von Proteftanten würden fich aber 
eher erwürgen laffen ald Das annehmen, was er und Melanchthon 
vorgefchlagen 69). Bucer beantwortete biefe Heftigkeit ayf eine edle 
Weiſe, in einer langen, an Zwick gerichteten Rechtfertigung feines 
Verfahrens 6%). Warum, fragt er, follte er den Franzofen nicht ant- 
worten? Gott hat feinem Sohne nicht bloß einige Winkel Deutfchlands, 
fondern alle Länder der Erde zum Beſitzthum angemiefen ; ein chrift- 
fiber Theolog ift ſich alfo Allen fchuldig, die nach Chrifto fragen. 
Die Freunde des Evangeliums in Frankreich, fährt er fort, können den 
König nicht anders für ihre Sache gewinnen, als indem fie ihm nad» 
weifen, wie die Proteftanten nicht Alles umftürzen, fondern bloß die 
Jerthümer und Mifbräuche entfernen wollen, bereit Das beizubehal- 
ten was in der Kirche nie der Frömmigkeit gefhabdet hat. Der König 
werde hoffentlich den ftrengen Papiften um fo eher widerſtehn, je ge- 
neigter er die Proteftanten zur Verföhnung finde; denn wolle der 
Yapft von den angebotenen Eonceffionen nichts wiffen, fo zeige er da- 
duch, daß man Recht gehabt ſich von ihm Loszufagen; fein Wider- 
fland werde bemeifen, daß wir feine ungeitige Neuerung, fondern nur 
die Reinheit der Lehre fuchen; wir fönnen dann mwenigftend mit ruhi⸗ 
gem Gewiſſen erklären, daß wir das Unfre zum Frieden gethan. Dem 
Papfte felbft, fügt er bei, hätte er nicht anders geantwortet ald den 
Franzoſen; nur hätte er die Mißbräuche noch ftrenger gerügt. Bevor 
er dann zur Rechtfertigung der einzelnen Puncte feines Gutachtens 
übergeht, fagt er noch die fchönen, feinen hohen, freien Sinn bezeich- 
nenden Worte: Um der Verfolgung unfrer Brüder in Frankreich ein 
Ende zu machen, ift e8 wahrlich ber Mühe werth einige Conceffionen 
vorzufchlagen! Wenn in der Türkei ein Chrift aus Todesgefahr zu 
befreien wäre, und fi damit die Hoffnung verbände die Türken felbft 
er) Melanchthon an Wild. du Bellay, 28. Auguft 4535; II, 915. 


se) 28. Januar 1535; bei Hottinger, 1. c. ©. 666. 
9, Ebendaf., S. 669 u. f. 
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zu Chrifto zu befehren, wer würde ba nicht gerne in gleichgültigen 
Dingen in eine Milderung einmilligen? Das Evangelium muß jeder 
Greatur verfündigt werden; wo ift der Schaden, wenn man offen und 
beftimmt erklärt, welche Stüde man jedem Wolfe frei laffen kann, in- 
fofern e8 nur Ehriftum wahrhaft aufnehmen will? Schließlich jagt er 
noch: daß die falfchen, von den Katholiten verbreiteten Gerüchte ihn 
nicht beunruhigen, und daß er die defhalb von feinen Breunden geäuf: 
ferten Befürchtungen nicht glaube theilen zu müffen. 

Diefe Apologie genügte jeboch den aufgeregten Freunden Bu— 
cers nicht; die Blaarer befonders liefen ihm feine Ruhe; vergebens 
fuchte er ihnen Alles zu erklären und zu rechtfertigen; vergebens be— 
mühte er ſich fie auf feinen höhern Standpunct zu erheben, wo er nur 
die heilige Sache Chrifti und einen Volksunterfchied mehr ſah; ver- 
gebens rief er aus, biefes ungerechten Tadels müde: könnte ich doch 
von diefer Laſt befreit werden und mit den franzöfifhen Märtyrern 
zu ChHrifto mich erheben’)! Sie fuhren das ganze Jahr hindurch 
fort ihn zu verfolgen; noch fechs Apologien muffte er fehreiben, ja fo- 
gar zwei Reifen nach Conftanz machen, und doch gelang es ihm nicht 
die MWiderftrebenden zu befänftigen 7°). 

Dagegen hatte fich der Zorn Franz des I. gelegt; die Beförbe- 
rer der Reformation waren raftlos bemüht gemwefen ihn zu mäßigen, 
und ben König zu bewegen die VBerfaffer der Placards, heftige, eral- 
tirte Menfchen, nicht mit den friedlichgefinnten Freunden einer Kir- 
chenwerbefferung auf die nämliche Linie zu ftellen. Barnabas Vors, 
Herr von la Foffe, ein gelehrter, mit Deutjchland vertrauter Edel» 
mann, fprach dem Könige viel und oft von Melanchthon, von feiner 
Befcheidenheit, feiner Gelehrfamkeit, feinem geraden, biedern Sinne; 
er hatte fogar den Muth ihm zu fagen, er felbft fei ein Schüler des 
Neformators, und ihm die Lehre und Lebensweiſe der deutfchen Pro- 
teftanten im günftigften Lichte darzuftellen 72). Franz J. hörte um fo 
wilfiger folche Reden an, da fich gerade damals feine Verhältniffe zum 


70) „Mibi in Christo nec Gallus nec Germanus.“ An Bullinger 
Ende März 1535; Mfer. — „Ego velim liberari me tot& hac sarcind 
et cum Gallis martyribus Christum adire.‘* An Margarethe Blaarer 
45. Kebr. 1535; Mfer. 

rı) Bucer an Sturm, Ende 1535; Mier. — An Marg. Blaarer, 3 
- 45. u. 26. Febr., 25. Juli, 148. Nov. 1535; an Thomas DBlaarer, 25. Juli 
15355 Mier. 

2) Sturm an Melandhthon, 4. März 1535; II, 8585. 
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Kaifer von neuem trübten, wodurch fein Wunſch eines Bündniffes 
mit den deutfchen proteftantifchen Fürften wiederum lebhafter angeregt 
wurde. In Deutfchland jedoch waren fchlimme Gerüchte über ihn 
verbreitet worden, Die faiferliche Partei war ohne Zweifel der Verbrei- 
tung diefer Gerüchte nicht fremd: ſowie fie es wahrfcheinlich war, die 
in Sranfreich dazu beitrug dem Könige glauben zu machen, die Pro- 
teftanten feien Schwärmer, Wiedertäufer, Empörer, mit denen fein 
Bund zu fchlieffen fei, fo fuchte fie in Deutfchland die nationale und 
religiöfe Empfindlichkeit der proteftantifchen Stände zu reizen, um 
diefe von einer Allianz mit dem fremden und Fatholifchen Könige ab- 
zuhalten. Franz I. wurde befchuldigt ein Bündnif mit dem Erzfeinde 
der Chriftenheit, mit dem türfifchen Sultan nachzuſuchen; die türki— 
fhen Gefandten, fagte man, habe er prachtvoll aufgenommen, wäh- 
vend er die Deutfchen verachte und verfolge, fie der Kegerei befchul- 
dige, in Gefängniffe werfen und fogar hinrichten laffe. Der König 
fah ſich genöthigt gegen diefe ihm fchädlichen Gerüchte fich zu verthei- 
digen; er that es durch ein Schreiben an die beutfchen Stände, vom 
4, Februar 4535 73). Er erflärte darin weitläufig, welche Schritte er 
bereits für die Berufung eines allgemeinen Concils gethan; hierauf 
berichtete er, wie im Herbft 1534, kurz nach der Rückkehr feines Ge- 
fandten, der aus Deutfchland die Gutachten über die Verſöhnung der 
getrennten Parteien mitgebracht, ein durc die Placards provocirter 
Aufruhr unterdrückt werden muffte; unter den defhalb Beſtraften fei 
jboh Fein einziger Deutfcher gewefen. Diefer durch die Gefchichte 
beftätigten Behauptung ?*) fügte er die andre ebenfo wahre bei, daf 
die Deutfchen fortwährend in Frankreich geehrt und befchügt feien; 
man folle daher feinen Verleumdern, welche feinen andern Zwed ha— 
ben ald das Bündniß gegen den Kaifer zu verhindern, Eeinen Glau- 
ben ſchenken, fondern im beiderfeitigem Intereffe auf dem Bunde be» 
harren. Bald darauf, als auch der Papft, durch Abfendung des Bi- 
Ihofs von Faenza an Franz I., fich bereitwillig zeigte wegen eines Con⸗ 
cils Verhandlungen anzufnüpfen, fehrieb der König abermals, den 
25. Februar, an bie deutfchen Stände 5). Er drüdte den Wunfch 


) Bei Freherus, Scriptores rerum german., ed. Struve, 8. IIE, 
©. 354 u. fe Das Schreiben wurde in's Deutfche überfegt, 4535, in 4, 
wahriheinlich zu Wittenberg. 

”) Sturm an Melandthon, 4. März 1535; II, 855; — Barn. Voré 
an N. N.;. IE, 859. — Bulaeus, Hist, Univ. Paris. VI, 42.. i 

’s) Bei — il, 358, 2 
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aus, entweder er möge an die Stände, ober lieber fie an ihn einen 
Gelehrten abſchicken, um biefelbe Angelegenheit zu befprechen. Der 
Gelehrte deffen Sendung nad Frankreich er mwünfchte, war Me- 
lanchthon. 

Auf das wiederholte Bitten der Freunde der Reformation hatte 
König Franz zugegeben, daß der Reformator eingeladen würde 
nach Paris zu reiſen, um ſich in Perſon mit dem Könige zu unter— 
halten. Zugleich wurde die Ankunft eines ſtraßburger Theologen ge— 
wünfcht. Barnabas Voré ging mit den Einladungen und den nöthi— 
gen Schugbriefen nad; Deutſchland ab 9). Johann Sturm gab ihm 
dringende Briefe an Melanchthon und an Bucer mit”); Gottes 
Stimme, ſchrieb er an Jenen, ergebe an ihn, er folle nicht zögern dem 
Rufe zu folgen; es handle fich darum die Reformation in Frankreich 
vor weiterer Verfolgung zu ſchützen und zur WVerbreitung des reinen 
Evangeliums mitzuwirken. Bucer'n mahnte er, es liege in feiner und 
in Melanchthons Hand, ob die Evangelifhen in Franfreidy Leben und 
Freiheit genieffen, oder die härtefte Verfolgung erbulden follen; der 
König fei geneigt ihren Math anzuhören, darum mögen fie ihn nicht 
aufbringen, indem fie fich weigern feinem Rufe zu folgen. Sturm 
war voller Hoffnung; jegt, fagte er, erkenne er, baf Gott die Herzen 
der Könige lenkt, jegt da Franz 1., kurz nachdem er die Scheiterhaufen 
in Paris angezündet, auf Erneuerung der Kirche finne. Er zweifelte 
nicht an ber Aufrichtigfeit dieſes Fürften; er fah keine Zalfchheit, Feine 
verborgene, bloß auf politifhe Zwecke gerichteten Abfichten; obgleich 
felbft von Geburt ein Deutfcher, teilte er den Argwohn feines Volkes 
nicht; er war überzeugt, daß die Urheber der Placards Banatifer und 
Empörer waren, und daß der König, den Unterfchied zwifchen ihnen 
und den Reformatoren anerkennend, bereit fei zur Kirchen: Verbeffe- 
rung dad Seine zu thun und die Gewiffen frei zu laffen?®). Aller- 
dings mögen ded edlen Mannes Hoffnungen und Anſichten nit alle 
gegründet gewefen fein; immerhin verdient es aber Beachtung, daß 
ein Proteftant, ein Deutfcher, in Paris, in der Nähe des Königs, 
folhen Hoffnungen ſich hingeben konnte; es fcheint mir dieß ein Be- 
weis zu fein, daß wenigftens einige derfelben damals auf wirklichen 
Grunde beruhen. 


76) Sturm an Melanchthon, 4. März 1538 ; II, 858. 

7) An Melandhthon, I, c. — An Bucer, März 1535, bei Strodel, 
Histoire du Gymnase de Strasbourg, 4838, in 8., ©. 444 u. f. . 

76) An Bucer, 1. c. , 
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In Deütſchland freifich fah man die Sache mit andern Au- 
gen an. Sobald Voré's Ankunft und der Zweck feiner Eendung be- 
kannt geworden, regte fi das alte Miftrauen wieder mehr als je. 
Nach den legten Verfolgungen zu Paris war dieß Miftrauen aller« 
dings fehr gegründet; allein die gereisten Proteftanten gingen zu weit: 
man weigerte fich an die Aufrichtigkeit der Gefinnung des Königs zu 
glauben, man redete von falfchen, verrätherifchen Abfichten, man ver- 
dammte die Franzofen inögefammt, und fagte in unevangelifchem Ei- 
fer: was fann von borther Gutes fommen? Bon neuem erhoben fich 
die Klagen und Vorwürfe gegen Melanchthon und Bucer; man fah 
den Untergang der Kirche voraus, wenn fie einwilligen fönnten nach 
Franfreich zu gehn. Bucer jedoch, überzeugt daß alle Völker in Chrifto 
Brüder find, ließ fich nicht bethören; mit edlem Unmwillen wies er die 
Beihuldigungen feiner wohlmeinenden, aber einfeitigen Freunde zu- 
rück?). Er theilte Sturm's Ueberzeugung, Franz I. wünfche in der 
That aufrichtig über die ſtreitigen religiöfen Fragen belehrt zu wer- 
den 80), Er drang daher in Melanchthon, er möge fich zur Reife ent- 
fhlieffen, fowie er felbft bereit war Alles zu thun um zur Verbreitung 
des reinen Evangeliums in Frankreich beizutragen®!). Melanchthon 
indeffen zauderte noch: die Zweifel an ber Aufrichtigfeit des Königs, 
an deffen Bereitwilligkeit ernftlich für die Neformation zu wirfen, 
hatten auch ihn ergriffen; zudem befürchtete er mit den Doctoren ber 
Eorbonne, bie er früher bereits durch feine Apologie für Luther auf 
gebracht, verhandeln zu müffen, und mit Necht erwartete er von einer 
ſolchen Werhandlung nur geringen Erfolg ®?). Er gab daher dem 
föniglihen Abgefandten noch fein Verfprechen, fondern erbat fich zu⸗ 
bor noch Auffchlüffe und Rathfchläge von feinen Freunden in Paris. 
Der Ruf nad) Frankreich, fchrieb er an Sturm 29), fei die ſchwierigſte 
Sache die je fein Nachdenken in Anfpruch genommen. Zwar fürchtete 
er etwaige perfönliche Gefahren nicht, denn um Chrifti Ehre und des 
Friedens der Kirche willen wollte er gern Alles opfern; allein er bes 


9) Er fchrieb an Margarethe Blaarer, den 15. April 4835: „Id certe 
in te probare non possum, quod solum nomen Gallorum ponis in 
erimine. Qui, obsecro, sunt Germani? qui Itali? qui Hispani et alii? 
Ex se pariter pro domino Christo omnes fratres. Et huic pater non 
unam et alteram, sed omnes gentes dedit in possessionem.“ Mier. 

»°) An Diefelbe, 9. Mai 1535; Mfer. 

* An Sturm, April 4535; Mfer. 

®2) An Bucer, 9. Mai 4535; Il, 873. ' 

3) 9. Mai 4535; II, 874. | JE 
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fürchtete nicht® nügen zu können; dieß allein, fagte er, ſchrecke ihn ab, 
denn wozu bie Meife unternehmen, wenn man in Paris nur in eini- 
gen unbedeutenden Puncten vieleicht nachgeben, in den wichfigften 
aber von feiner Verbeſſerung werde hören wollen? Er bat alfo Sturm 
ihm diefe Zweifel wo möglich zu zerftreuen; vor Allem aber rieth er 
ihm, fo wie auch Bucer e8 gethan ®*), dahin zu wirken’ baf der Kö— 
nig eine Synode zufammenberufen laffe. Ebenfo fchrieb er an den von 
ihm hochgeachteten Bifchof von Paris, Johann du Bellay 9): er ſtellte 
ihm den mächtigen Einfluß vor, welchen das Beifpiel Franfreiche, 
„dieſes Hauptes der chriftlichen Welt,” auf alle übrigen Nationen 
ausüben werde; fährt man in Frankreich fort nit nur die Schmwär- 
mer und Empörer zu beftrafen, fondern auch mit aller Macht die her- 
‚gebrachten Eirchlichen Mifbräuche zu vertheidigen, fo wird vieler treff- 
licher Männer Hoffnung getäufcht, welche von Frankreichs Vorgange 
Großes erwarteten 8%). Daher möge der Bifchof fich bemühen den Sinn 
bes Königs zur Wahrheit zu wenden; die Verbreitung der reinen 
Lehre fei das befte Mittel fanatifchen Ausbrüchen vorzubeugen; gar 
Deutfchland hoffe deßhalb auf den Bifchof, er ſei würdig das Frie- 
denswerk zu vollbringen, ſowohl feiner hohen Stellung als feiner Ge 
lehrſamkeit und Frömmigkeit wegen. | 

Diefe Briefe brachte Vore, im Mai 1535, nach Paris; er be 
richtete dem Könige von den Bedenklichkeiten und Befürchtungen der 
deutfchen Proteftanten, und von dem Wunſche Melandython’s eine 
beftinnmtere Zuficherung zu erhalten. Johann Sturm wandte Alles 
an um eine folche die Zweifel feiner Freunde beſchwichtigende Erklärung 
von Seite des Königs zu proboeiren. Es gelang ihm. Wilhelm du 
Bellay wurde ermächtigt ihm zu erflären, daf Kranz I. förmlich würn- 
fche ſich perfönlich mit. einigen ausgezeichneten proteftantifchen Theo— 
fogen über die Art zu befprechen, wie bis zu einem Concilium der 


8) An Eturm, April 1535; Mfer. 

85) 22, April 4535; II, 869. 

96) „Cum regnum gallicum longe florentissimum sit et, si licet 
dicere, caput christiani orbis, magnam vim habet exemplum praestan- 
tissimae nationis. Si igitur semel apud vos decretum fuerit non so- 
lum fanaticos spiritus aut seditiosos cohercere, sed prorsus nullam 
admittere emendationem doetrinae ecclesiasticae, et praesentia vitia 
Ecclesiae summä vi defendere, magnd de spe boni viri ubique gen- 
tium dejicientur, qui quanta sit authoritas Galliae non igorant. Se- 
quentur enim exemplum Galliae caeterag uationes,“ L. e. 
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Friede zwifchen den beiden Kirchen zu erhalten fei®”). Um bas Un- 
angenehme eines Streited mit den Doctoren der Sorbonne zu ver- 
meiden, ſchlug ber König vor, daß jede Partei ihm befonders von ihren 
Anfihten in Kenntniß fegen follte. Nachdem man proteftantifche Gut- 
achten fich hatte geben laffen, fonnte man nicht unterlaffen auch ein 
katholifches zu verlangen; nur follte um feinen Preis ein Zufammen- 
treffen der erwarteten deutfchen Gelehrten mit den dem alten Syſtem 
fanatifch ergebenen und jede Neuerung haffenden Sorbonniften flatt- 
finden. Franz I. wollte fogar, daß feine Conferenzen mit den Deut« 
fchen ganz geheim bleiben follten, um mit weniger Gefahr und Wi- 
derftand die nöthigen Aenderungen in Frankreich einführen zu kün« 
nen 8°). So dachte der König damals wenigftend. Er beftätigte feine 
Gefinnung durch öffentliche Maßregeln, welche die katholifche Partei 
in Beftürzung und Unmwillen verfegten. Doctor Noel Beda, einer ber 
heftigften Gegner der Reformation, und ein andrer Theolog der Sor- 
bonne mufften, wegen perfönlicher Ausfälle gegen den König, öffent- 
lich Abbitte thun und wurden verbannt 8%). Ein freilich höchſt un» 
vollftändiges, aber doch von einer Rückkehr zur Mäfigung zeugendes 
Amneftiedecret ward erlaffen, dem zufolge jede gerichtliche Unterfu- 
hung gegen bie Keger niedergefchlagen werben follte, im Fall daß diefe 
erllären wollten vor fechs Monaten ihre Irrthümer abzuſchwören 99); 
die flüchtigen Gelehrten und Edelleute wurden zurüdgerufen und er 
hielten ihre Güter zurüd 9), Zulegt, den 23. Juni 1535 ließ Franz I. 
durch feinen Beichtvater, den aufgeflärten Bifchof von Senlis, Wil« 
heim Perit, an Melanchthon fchreiben um ihn perfönlich einzuladen, 
entweder im Namen der beutfchen Proteftanten oder auch nur als 
Privatmann in feinem eigenen Namen nad Paris zu fommen, und 
fi da mit einigen gelehrten Männern über die Vereinigung in ber 
Lehre und die Wiederherftellung des Friedens in der Kirche zu unter- 
halten °2), Barnabas Vore wurde abermals zum Ueberbringer dieſes 


Sturm an Bucer, Juli 4535; Mfer. — Derf. an Melanchthon, 
9. Zuli 4535; IV, 4029. 

ee) a. a. D. — Sturm an Melanchthon, 9. Juli 4535; IV, 4029. 

) Sturm an Bucer, März 1535; bei Strobel, Hist. du gymnase 
de Strasb., &. 442. — Latomus an Erasmus, 29. Juni 1835; ©. 4096. 

90) 45. Zuli 4535, Edict von Eoucy, 

»!) Latomus an Erasmus, 1. c. — Erasmus an Damian de Goes, 
18. Auguft 1535; ©. 4407. 

92) Melanchth. Epp. Il, 879. — Florimond de Remond, ©, 85k. 

Zeitſchrift f. d. hiſtor. Theol. 18650, I. 4 
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Briefes, welcher Melanchthon als öffentlicher Geleitöbrief dienen follte, 
beftimmt. Auch Johann du Bellay, feitdem Cardinal geworben, und 
Johann Sturm gaben ihm Schreiben mit. Der Cardinal forderte 
Melanchthon im Namen Chrifti auf, ſich dem Friedenswerke, dem 
fchönften das Sterbliche unternehmen können, nicht zu entziehen; alle 
Befferdenkenden in Frankreich, befonders den König, werde er geneigt 
finden eine Verföhnung zu vollbringen 9°). Sturm wiederholte feine 
frühern Verfiherungen: er ftellte dem Neformator in dringenden 
Morten vor, daf der König durchaus nicht weit von den religiöfen 
Anfichten der Proteftanten entfernt fei, daß er gern in Manches ein- 
willigen werde, fobald er nur von ihren Lehren und Tendenzen genau 
unterrichtet fei. Allerdings müffe man nicht einen plöglichen, auffal- 
lenden Erfolg erwarten; allein käme man dem Wunfche des Königs 
nicht nach, fo müffte diefer glauben, entweder die Deutfchen frauen 
feiner Nedlichkeit nicht, oder fie wagen es nicht ihre Lehre vor ihm 
auseinanderzufegen und zu vertheidigen; Beides würde die nachthei- 
ligften Folgen haben, während auf der andern Seite eine perfönliche 
Unterredbung mit den proteftantifchen Theologen den bereits gut: 
geftimmten König ſicher für eine Reform der Kirche gewinnen würde. 
Mas Franz I. immer abhalte, das fei die Furcht die Proteftanten ge- 
hen zu weit, denn man habe ihm die in Deutfchland ausgebrochenen 
Unruhen als nothwendige Folge der Reformation bargeftellt; ex be- 
fürchte daher ähnliche Empörungen für Franfreih. Wie nöthig fei 
ed demnach ihn vollends aufzuklären. Ein Zufammentreffen mit Mön— 
chen und Sorbonniften brauche Melanchthon nicht zu fürchten; der 
König werde bloß einige gelehrte, fromme, liberale Männer verfam- 
meln, um bie große Sache mit aller Würde zu befprehen% Auch 
Margarethe von Navarra vereinigte ihre Bitten mit denen ber treff- 
lichen Männer, welche Melanchthon zur Reife zu bewegen fuchten; 
wie es fcheint beauftragte fie bamit ihren Schügling, den jungen Claude 
Baduel von Nimes, der in Wittenberg ftudirt hatte und von Melanch— 
thon in hohem Grade geliebt war 9°), Ebenfo ſcheint Margarerhe’s 
Prediger, Gerard Nouffel, an den deutfchen Reformator Briefe def- 
halb geſchickt zu Haben 99). 


92) 27. Zuni 4535; I, 8805 — 46. Suli 4535; IV, 4033, 
»4) 9, Juli 4535; IV, 4029. 

5) ©. meine Schrift über Gerard Roussel ©. 441. 

9°) Ebendaf., S. 109. — Florimond de Remond, S. 856. 
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Der Lönigliche Gefandte, Barnabas Vors hatte auch ben Auf- 
frag einen ftraßburger Theologen zu bitten an den franzöfifchen Hof 
zu fommen. Wilhelm du Bellay und Sturm hätten vor allen andern 
Bucern gewünſcht; allein nicht nur befürchtete man heftigen Laͤrm 
von Seite der Theologen der Sorbonne, welche gegen Bucer, wegen 
feiner neuften Schrift wider den Bifchof von Avranches, einen ganz 
befondern Haß zeigten, fondern es hatte auch am Hofe eine eigene 
Intrigue gegen ihn ftattgefunden. Der in franzöfifchen Dienften fte- 
hende Abenteurer, der proteftantifche Graf Wilhelm von Fürftenberg 
hegte einen tiefen Groll gegen Bucer, weil Diefer einft mit Strenge 
die fhlechten Sitten feines Gefolges gerügt; deßhalb hatte er fich ge- 
gen den Ruf Bucer's ausgefprochen und Hedio empfohlen. An diefen 
Restern num follte Voré ſich wenden; obgleich er fein directes Schrei. 
ben des Königs an den Magiftrat vorwies, fo willigte Diefer doc, in 
die Abreife des Predigers ). Sturm ließ indeffen nicht nad) auch 
auf die Berufung Bucer's zu dringen; zulegt brachten es feine Vor⸗ 
ftellungen dahin daß auch Diefer berufen wurde 98), 

In Straßburg erlangte alfo Vors feinen Zweck; anders erging 
es ihm jedoh in Sachſen. Den 4. Auguft übergab.er Melanchthon 
die parifer Briefe 9). Melanchthon's Bedenklichkeiten wurden nicht 
völlig durch diefelben gehoben; er geftand daß er gemwünfcht hätte den 
Ruf nicht erhalten zu haben; allein gedrängt von Sturm, Bucer, 
den beiden du Bellay, faffte er den Entfchluß ihm zu folgen. Da er 
fih früher felbft zur Reife angeboten hatte, fo muſſte er nun befürdh- 
ten, daß eine Weigerung einer unchriftlihen Furcht vor Gefahr zu- 
gefhrieben würde, und daß der König, nach Allem mas ftattgehabt, 
glauben müffte man habe feiner nur fpotten wollen 109), Indeffen war 
es nicht hinreichend daß er fich zur Reife entfchloß; er muffte auch die 
Erlaubniß feines Churfürften dazu erhalten 19°). Er begab fich alfo 
nach Torgau, wo damals der fürftliche Hof vermweilte; Johann Fried» 
tih wies fein Anſuchen troden ab. Nicht ohne geheime Entrüftung 





9) Buceran Sturm, Ende 1535; — an Margarethe Blaarer, Ende 
Suli 1535; — an Thomas Blaarer, Sept. 1535; Mfer, 

9— Bucer an Thomas Blaarer, Sept. 1835; Mier. 

») Melanchthon an Eamerarius, 5. Auguft 1535; II, 899. 

ꝛoe) An Camerarius, 5. Auguft 1535; II, 899; — an den Ehurfürften 
Johann Friedrich, 18. Auguft 4535; H, 904; — an Juſtus Sonas, 18. 
Auguft; Il, 903. 
5 101) An den Rathöheren —— zu Nürnberg, 44. Auguſt 1535; 

900. 
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kehrte Melanchthon nach Jena zurüd 102); von da fandte er an den 
Ehurfürften eine dringende Bittſchrift, er möge ihm geftatten die Reife 
als Privatmann zu machen und ihm dazu drei Monate Urlaub ge 
ben 03). Selbft Luther unterftügte das Gefuch; er bat den Churfür« 
ften im Namen der in Frankreich verfolgten Proteftanten, welche auf 
Melanchthon ihre Hoffnung fegen, und die man nicht verlaffen dürfe; 
er machte darauf aufmerffam, daf eine Weigerung, nachdem Franz 1. 
ſich perfönlich an den Neformator gewandt, vielleicht einen Ausbrud 
des Föniglichen Zorns und eine erneuerte Verfolgung nach fich ziehen 
dürfte 10%), Ruther reifte fogar dem Hofe nad Weimar nach, um Jo— 
hann Friedrihe Sinn durd) feine Vorftellungen zu ändern 105). U. 
lein an diefem Hofe war die Stimmung der Sache nicht günftig. Es 
hatte fich ein allgemeiner Sturm dagegen erhoben; von allen Seiten 
ertönten Warnungen vor der Perfidie der Franzofen 106), por der Un 
zuverläffigkeit des Königs, dem es nicht um die Religion, fondern blof 
darum zu thun fei den Deutfchen glauben zu machen er vertheibige bie 
Gewiffensfreiheit, damit er fie defto beffer an fich ziehen könne gegen 
ben Kaifer 07). Andre verbreiteten das Gerücht, Vore fei der wahre 
Gefandte nicht, Diefer fei auf der Reife von fanatifchen Papiſten er- 
mordet worden, und ein ähnliches Schidfal ftehe Melanchthon bevor, 
wenn er in die Falle gehe 10%). Doctor Gereon Seiler behauptete ſei⸗ 
nerfeits, Vor genieffe in Frankreich gar Feine Achtung, Fein einziger 
Kaufmann würde auch nur zwanzig Kronen darauf verwenden um 
von Demfelben einen Auftrag ausrichten zu laffen; die Wahl eines 
folchen Gefandten beweife alfo, wie wenig e8 dem Könige Ernſt fei 109). 

Alle diefe durch aufgeregte und mit Nationalvorurtheifen erfüllte 
Gemüther erfonnenen falfchen Gerüchte mögen auf den Ehurfür- 
ften, der übrigens empfindlich darüber war, daß Franz I. fich nicht 


102) „Subindignabundus“. Luther an Zuftus Jonas, 49. Auguft 
4535; de Mette, Luthers Briefe, IV, 624. 

103) An den Churfürften, 48. Auguft; II, 904; — an Juftus Jonas, 
48. Auguft; II, 903. — Luther an den Churfürften, 47. Auguft; bei 
de Wette, IV, 619. 

04) 47, Auguft; 1. c. 

105) Bucer an Thomas Blaarer, Sept. 1535; Mfer. 

106) Luther an Gereon Seiler, 5. Oct. 4535; bei de Wette, IV, 641. 

107) Gereon Seiler an Luther, Auguft 4535; "bei Seckendorf, überf. 
von Frid, Keipzig, 4744, in 4.; ©. 4497. 

108) Luther an Juſtus Jonas, 4. Sept. 15355 bei de Wette, IV, 627. 

109) An Luther; 1. c. 
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direct an ihn gewandt hatte 110), eingewirkt haben, um ihn zu bewegen 
die Abreife Melanchthon’s zu verweigern. Seine wahren Gründe 
waren jedoch politifcher Natur und aus feinem perfönlichen Intereffe 
hergenommen. Er fand im Begriff zu König Ferdinand zu reifen, zur 
Befeftigung feines Friedens mit ihm; wenn nun Melanchthon, der 
vorzüglichfte der fächfifchen Theologen, in offiziellem Auftrage oder 
auch nur als Privatmann, zu dem Könige von Frankreich, dem Haupts 
feinde des Kaifers, fich begeben würde, könnte da nicht Ferdinand 
glauben, die Friedensunterhandlungen mit ihm feien nur ein Schein 
um ihn zu täufchen, und ber religiöfe Vorwand der Reife bed Refor- 
matord verberge einen politifchen Zwei? Müffte man nicht denken, 
der Churfürft beabfichtige ein Bündniß mit Franz J. wenn man ihn 
einer fremden Macht zugeben fähe, was die deutfchen Proteftanten 
dem Kaifer gegenüber nicht gethan, obgleich doc, die Ehrfurcht für 
das Reichsoberhaupt und das Bebürfnif des Friedens in Deutfchland 
ed zu rathen fchienen, nämlich daß die Proteftanten durch bedeutende 
Conceſſionen fich wieder mit der Fatholifchen Kirche vereinigten 12)? 
Bon bloß politifhem Standpuncte aus mögen bdiefe Befürchtungen 
des Churfürften nicht ungegründet gewefen fein. Allein, wenn man 
Franz dem I. vorwirft, er habe fich den deutfchen Proteftanten nur 
dann genähert, wann er ihrer Hülfe gegen ben Kaifer bedurfte, und 
es fei ihm alfo mit feinen Reformations- und Vereinigungs-Vorfchlä- 
gen nicht Ernft gewefen: fo fann man gegen Johann Friedrich be— 
merken, er habe dieſe Vorfchläge nur abgewieſen, weil er augenblid- 
ih mit dem Kaifer Frieden hatte und alfo der Annäherung an Frank- 
reich nicht bedurfte. Ueberdieß hatte man ihm vorgeftellt: der zur Ver- 
föhnung geneigte Melanchthon könnte leicht in Frankreich zu weit 
gehn in feiner Bereitwilligkeit Eonceffionen zu machen; die eine Kir- 
henverbefferung wünfchenden Franzoſen, welche mehr Erasmianer als 
eigentlich Evangelifche feien, würden, „wenn fie die Wantelmüthigkeit 
bei dem Philippo ſpüren“, weit Mehr von ihm zu erlangen fuchen, 
als er Anfangs vielleicht zu bemwilligen entfchloffen wäre, woraus dann 
viel Aergerniß in Deutfchland und bedenkliche Streitigkeiten mit Lu: 
ther entftehen würden 112), Diefe Beforgniffe gründete man befon- 


120) In feinem Schreiben an Kranz I., vom 48. Auguft 1535, fagt er, 
er erinnere fich nicht jemals Briefe von ihm über diefe Sache erhalten zu 
haben. Melanchth. Epp., II, 905. 

1) Der Ehurfürft an Brüd, 19. Auguft 4535, Mel. Epp. Il, 909. 

2) Ehendafelbft. 
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ders auf die in Deutfchland verbreiteten unächten, durch Katholiken 
verfälfchten Abfchriften von Melanchthon's Gutachten 113). 

Der Churfürft ließ daher, ben 18. Auguft, an Franz I. fchrei- 
ben, die Abreife Melanchthon’s könne nicht ftattfinden; als Vorwand 
gab er an, er könne dermalen den Reformator an feiner Univerfität 
Mittenberg nicht entbehren; zu einer andern Zeit würde er ihn unge: 
hindert ziehen laffen 11), Gegen Melanchthon mar er äufferft auf 
gebracht: er konnte ihm nicht leicht verzeihen, daß er feine perfönliche 
Freiheit fo weit benügt, fich ohne feines gnädigen Herrn Vorwiſſen 
fo tief in diefe Sache einzulaffen 110). Auf eine höchft unfreundlice 
Art ließ er ihm feine Weigerung melden: er drüdte ihm fein Mif- 
fallen darüber aus, daß er es bei bem mündlichen Befcheid, den er 
in Torgau erhalten, nicht habe beivenden laffen, fondern fchriftlic 
noch einen Verſuch gemacht habe; daß er vergeffen, was er ihm, dem 
Churfürſten, als feiner von Gott geordneten Obrigkeit, ſchuldiz fe. 
Es fei zwar fchön den Verſuch zu machen fremde Nationen zum Evan- 
gelium zu befehren; allein bei den Franzofen fei der Erfolg eines fol- 
chen Verfuchs fehr zweifelhaft. Uebrigens fei Melanchthon Deutfd 
land Mehr fchuldig als Frankreich, und folle nicht auf die Treue eines 
Volkes zählen, das gewohnt fei fie Niemandem aufrichtig zu halten. 
Hierauf gab er, offenherzig genug, die obenangeführten politifchen 
Gründe an, welche ihn bewogen feine Erlaubnif zu verweigern, und 
ſchloß mit dem trodenen Befcheid: glaube Melanchthon, fein Gemiffen 
fordere daß er die Reife mache und feinem Fürften ungehorfam werde, 
fo möge er es auf feine Gefahr hin thun ?'9), 

Melanchthon, welcher geglaubt hatte im wahren Sntereffe 
des für alle Völker beftimmten Evangeliums gehandelt zu haben, 
fühlte fich durch, die Weigerung des Churfürften, befonders durch die 
rauhe Art in der fie ihm gemeldet wurde, und die wenig chriftlicen 
über Frankreich ausgefprochenen Gefinnungen, tief verlegt; „nie, 
fchrieb er an Wilhelm du Bellay, habe ich einen härtern Fürften ge 
fehn, der mich auf eine fchmählichere Weife behandelt hätte’ 7), 


213) Melanchthon an Camerarius, 34. Auguft 4535; Il, 98. — 
Bucer an Thomas Blaarer, Sept. 1535; Mier. 

14) Melanchth. Epp. Il, 905. 

215) Der Churfürft an Brüd, 19. Auguft 15355 Mel. Epp. II, 907. 

116) 24. Yuguft 1535; Mel. Epp. II, 90. 

tr) „‚Numguam sensi asperiorem principem‘‘; der Fürft hat ihm 
„contumeliose, duriter‘“ geantwortet. 28, Auguft 4535; II, 915. 
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Nicht minder ſchmerzte es ihn, daß man feine Verföhnungsvorfchläge 
falfch ausgelegt, daß man ihn für ſchwach und wanfelmüthig gehal« 
ten 18), Allerdings, Elagte er feinem Freunde Sturm, fei er nicht fo 
feurig und fo hartnädig wie Andre, denn feiner Anficht nach folle 
man fi) nur über die großen und nothwendigen Dinge ftreiten; allein 
nie hätte er Etwas von der Wahrheit geopfert und hätte fich im Dienfte 
Chrifti vor feiner Gefahr geſcheut 1%). Was thaten aber indeffen 
Die welche anfcheinend mehr Feuer und Feftigkeit hatten als er? 
Luther, z. B., hauptfählich durch einen heftigen Brief Dr. Gereon 
Seiler's beftimmt, der ihm die Franzoſen als die perfideften Menfchen 
gefhildert und geſagt hatte, alle Frommen im Reich rathen die Reife 
ab?20); Luther, nachdem er felbft für Melanchthon Schritte gethan, 
weit entfernt ſich felbft für die Reife anzubieten, fchrieb, nach der Wei- 
gerung des Churfürften, an Juftus Jonas, er fei froh in diefer An- 
gelegenheit bloßer Zufchauer und von feinem Hofe nicht in die Unter- 
handlungen gezogen worden zu fein; er danke Gott, daß er fich nicht 
in eine Sache zu mifchen habe, die man fpäter vielleicht bereuen 
werde 121), Als loyaler deutfcher Unterthan gab indeffen  Melandy- 
thon dem Churfürften nach; er wollte nicht den Vorwurf verdienen, 
er habe den Intereffen deffelben fchaden wollen 122); er nahm fich 
jedoh vor ihm auf eine würdige und klare Weife zu antworten, um 
die Abfichten die er gehabt zu rechtfertigen 123), Zugleich fchrieb er 
felbft an Franz I., den 28. Auguft, einen Brief voll tiefer, chriftlicher 
Sympathie für Frankreich: er fprach darin feine Wünfche aus für die 
Größe und den Ruhm diefes Landes und befonders für den Erfolg 
ber Bemühungen: des Königs die getrennten Kirchen wieder zu ver- 
einigen; mit Freuden hätte er die Reife unternommen, wenn nicht 
große Schwierigkeiten ihn nöthigten fie auf eine günftigere Zeit zu 
verfchieben; unterdeffen werde er in feinen Bemühungen fortfahren 
die Neligionsftreitigkeiten auf eine friedliche Weife beizulegen 17%). 
Dem Gefandten Voré, welcher diefes Schreiben zu überbringen hatte, 


118) An Sturm, 28. Auguft 1535; II. 975 — an Camerarius, 3. 
Auguft; II, 948. 

110) 28. Nuguft; IL, 917. 

120) Yuguft 4535; bei Seckendorf, deutſch von Frid, ©, 1497. 

21) 4, Sept. 4535; bei de Wette, IV, 627. 

122) An Wilhelm du Bellay, 28. Auguſt 1535; U, 945. 

125) An Gamerarius, 31. Auguft; II, 918. 

21) Mel. Epp. Il, 943. 
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gab er an feine parifer Freunde, und wie es fcheint auch an Gerard 
Rouffel für die Königin von Navarra Briefe mit 125), Auch trug er 
ihm noch mündlich auf: die Urfache feines Nichtkommens zu erklären, 
damit man nicht ihm die Schuld davon gebe; im nächſten Frühling 
jeboch hoffte er von Frankfurt aus, wohin er fich zu begeben gebachte, 
die Reife nach Frankreich machen zu koönnen. 

Während fo die Abfichten Franz des I. in Deutfchland bie 
größten Hinderniffe fanden, hatte er auf feiner Seite fortgefahren an 
ber Ausführung berfelben zu arbeiten. Schon etwas früher als er 
Barnabas Vore nach Straßburg und Sachſen abgefchidt, hatte er 
befchloffen Wilhelm du Bellay an die deutfchen proteftantifchen Stände, 
und deffen Bruder den Gardinal an den Papft zu fenden, um die Zu- 
fammenberufung eines allgemeinen Concil® und das Werk ber Kir- 
chenvereinigung zu betreiben. Dem Cardinal hatte er, am 24. Juni, 
Inſtructionen gegeben, aus welchen fich feine Gefinnungen und Ab- 
fichten deutlich erfennen laffen 12%). Er trug ihm nämlich unter An- 
dberem Folgendes darin auf: im Falle daß der Papft wegen Berufung 
eines Concils fich ſchwierig zeigt, Tolle Johann du Bellay ihm eröffe 
nen, wie fehr der König fich für das Anfehn der päpftlichen Macht 
intereffire; Wilhelm du Bellay werde nach Deutfchland gefandt um 
mit den proteftantifchen Fürften über ein Verföhnungsproject zu un- 
terhandeln, vermittelft gegenfeitiger Gonceffionen; ein Hauptpunct in 
welchem die Proteftanten gebeten werben follten nachzugeben, fei die 
Anerkennung des Papftes ald Oberhaupts der allgemeinen chriftlichen 
Kirche. Melanchthon's und Bucer's Gutachten hatten Franz I. berech- 
tigt diefe Hoffnung zu hegen und diefe Sprache zu führen, In ben 
Inftructionen an den Cardinal fuhr er dann fort: der Papft folle fei- 
nerfeitö zugeben, daß man, was Lehre, Geremonien und Gebräuche 
anbetrifft, die WVerfchiedenheiten die man vernünftigermeife dulden 
fönne, beftehn laffe bis zur Entfcheidung des Concils; es fei dem 
Papſte zu bemerken, daß die Berufung einiger proteftantifchen Theo— 
logen nach Paris viel dazu beitragen werde fich vorläufig hierüber zu 
verftändigen; habe eine folche Verftändigung flattgehabt, fo werden 


125) An Wilhelm du Bellay, und an Sturm, 28. Auguft 1535; I, 
945, 917. Florimond de Remond, ©. 856, verfichert eine Abfchrift des 
Brief an Rouſſel befeffen, fie aber verloren zu haben. 

126) In den Instructions et lettres des rois tr&s chrestiens etc. con- 
cernant le concile de Trente, 4, Auög., Paris, 4654, in 68,5 u f. 
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die Deutfchen keinen Grund haben fich einem Concil zu mwiberfegen; 
felbft der Kaifer müffte fi dann fügen, denn durch feinen Wiberftand 
würde er nichts bemeifen als feine unbegränzte Herrfchfucht auf dem 
weltlichen ſowie felbft auf dem kirchlichen Gebiet; der Friede mit ber 
deutfchen proteftantifchen Kirche würde dagegen fortbeftehn, und wäre 
die Vereinigung auch nicht vollfommen, fo wäre fie doch wenigſtens 
erträglich, und man dürfte hoffen daß fie mit der Zeit immer inniger 
und fefter werben würde. Was jedoch Franz I. hier begehrte, konnte 
von einem römifchen Papfte nicht bewilligt werben. 

Zugleich, und gerade ald Barnabas Voré nad) Deutfchland ab- 
reifte, war König Franz bemüht Mafregeln zu treffen um die Gon- 
ferenz mit den erwarteten proteftantifchen Theologen vorzubereiten. 
Es ift oben bemerkt worden, daß er zuerft die Abficht hatte eine Zus 
fammenfunft der Deutfchen mit den Doctoren ber Sorbonne zu 
vermeiden, Allein das Auffehn welches die Sache erregt hatte, und 
die aufferordentliche Autorität weiche damals bie Sorbonne noch aus ⸗ 
übte, hatte ihn wahrfcheinlich genöthigt von diefem Entfchluffe abzu- 
ſtehn. Obgleich vorauszufehn war, daß mit ben Sorbonniften Feine 
Verftändigung flattfinden könnte, ließ Franz I., den 20. Juli, fie 
durch feinen Beichtvater, den Bifchof von Senlis, einladen, zehn bis 
zwölf Doctoren der Theologie zu erwählen um mit den Reformatoren 
u conferiren 127). Hier nun zeigten fi unüberwinbliche Schwierig- 
kiten. Die Sorbonne hielt in zwei Tagen mehrere Sigungen, um 
über den ihr unerhörten königlichen Vorſchlag zu berathen. Bereits 
am 22. Zuli fandte fie zwei ihrer eifrigften Mitglieder, die Doctoren 
Johann Ballne und Robert von Bouchigny, an den König ab, mit 
einem Schreiben in welchem fie ihm das Refultat ihrer Berathungen 
bekannt machte. Sie meinte: ed wäre ſchicklicher, die Deutfchen reich- 
ten die Artikel „über welche fie belehrt zu werden wünſchen“ fchrift- 
li ein, damit auf diefelbe Weife darauf geantwortet würde; denn 
eine mündliche Conferenz würde nicht nur gefährlich, fondern durch- 
aus zwecklos fein und kein Ende nehmen. Die gelehrten Verfechter 
des alten Syſtems wollten nicht zugeftehen, daß die proteftantifchen 
Theologen fommen follten um gegenfeitige Conceffionen zu Stande 
zu bringen; für fie mar es eine ausgemachte Sache, daß fie allein als 
Richter zu fprechen hätten, daß die Proteftanten Keger feien, und daß, 





27) Für dieß und die folgenden Verhandlungen mit der Sorbonne f. 
@Argentre, collectio judiciorum de novis erroribus, 1, H, 384 u. f. 
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ben Grundfägen ber Kirche zufolge, mit Kegern nicht zu discutiren fei, 
Sie gaben fich alfo den Schein als ignorirten fie ben Zweck den ber 
König durch die Berufung Melanchthons erreichen wollte, und rede: 
ten bloß von Zweifeln über welche die Deutfchen Aufklärung wünſch— 
ten.. Sie hatten fogar die Keckheit zu fagen, die Proteftanten hätten 
ſich bittend an Franz I. gewandt, er möge fie wieder mit der Kirche 
vereinigen, von der fie durch neue Lehren und Kegereien fich getrennt 
hätten. Zugleich fafften fie ein Gutachten ab, in welchem fie zu be 
weifen fuchten, daß man fich mit Kegern in Feine Discuffion einlaffen 
folle. Als oberſtes Prinzip ftelten fie hier den Sag auf: nach göftli« 
chem und menfchlihem Recht müffe man die verborbenen Glieder vom 
Körper abfondern, damit diefer nicht ganz in Fäulniß gerathe; dief 
fei Pflicht des Staats gegen Verbrecher und Empörer, um fo mehr 
fei e8 deffen Pflicht gegen Solche welche die Seelen zu verberben 
trachten durch Kegerei; bie von Gott eingefegte Obrigkeit müffe dazu 
beitragen die Ehriften in ber Reinheit des Glaubens zu erhalten, und 
daher auf Feine Weife dulden daß Keger unter ihnen wohnen. Dief 
glaubten die gelehrten Herren durch einige falfchangewandte Bibelftel- 
len, fowie durch Ausfprüche von Kirchenvätern, Concilien, Päpften 
zu bemeifen. Sie fchloffen dann: daß die aus der firchlichen Gemein- 
ſchaft ausgeftoßnen Keger von den Katholifen zu feiner öffentlichen 
Discuffion zugelaffen werden fönnen, es fei denn daß fie zuvor ab- 
ſchwören und gebührend Pönitenz thun. Die Proteftanten hatten an- 
geboten ihre Lehre durch die heilige Schrift zu beweifen; dieß war aber 
nicht die Sache der Scholaftifer der Sorbonne. Wie könne man, rie- 
fen fie aus, den heutigen Kegern zugeben bloß aus der Bibel zu ar- 
gumentiren, da fie das Prinzip der wahren Schrifterflärung, nämlich 
durch die Tradition der Kirche, nicht anerkennen; denn, wie Xriftote- 
les fage, mit Solchen welche die prima principia negiren, fei nicht zu 
ftreiten. Es käme alfo bei einer Discuffion zu feinem Nefultat; jeder 
Theil würde die Bibel in feinem Sinne auslegen, und ftatt fich zu 
verftändigen, gäbe es bloß unnüges Gefchrei. Das Gutachten ſchloß 
mit bittern Klagen über die Verleumdung der fatholifchen Kirche durch 
die Keger, und mit der Befürchtung, eine Discuffion möchte die 
Schwachen im Glauben für die Kegerei gewinnen und fo die größte 
Gefahr der Kirche bereiten. 

Die Doctoren Ballue und Bouhigny wurden beauftragt 
dieſes ächtkatholifche Document dem König zu überbringen. Für den 
Fall einer Unterredung mit ihm erhielten fie die Inftruction: ihm 
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hauptfächlich zu beweifen, daß nach den Gefegen ber Kirche die Ketzer 
fhlechterdings nicht anzuhören, daß gar feine Gemeinfchaft mit ihnen zu 
geftatten fei; fie follten ferner auf die großen Gefahren der Sache auf- 
merffam machen und erflären, daf die Lutheraner, wenn fie über ei« 
nige Dogmen Zweifel haben, fich durch die Schriften der Fatholifchen 
Lehrer alter und neuer Zeit genugfam unterrichten fönnen, ohne daß 
es nöthig fei von der parifer Facultät erft belehrt zu werden; indeffen 
wolle Diefe fich nicht weigern ihnen fchriftlichen Auffchluß zu geben. — 
Man fieht, welche Mühe die berühmte Facultät fih gab um den 
König von bem gefürchteten Vorfage abzubringen: nicht nur verbrehte 
fie feine Abficht, indem fie nur-von Zweifeln fprach, über welche die 
unwiffenden Keger belehrt zu werben wünſchen; fondern fie fuchte 
hauptfächlich nach VBorwänden um die Gonferenz mit den Reformato: 
ten zu vermeiden. Es gelang ihr indeffen ſchlecht ihre Furcht vor 
einem folchen Zufammentreffen zu verbergen: alle Aufgeflärten in Pa« 
ris erfannten auf den erften Blick, daß diefe Furcht der wahre Grund 
der Weigerung mar; der Dichter Marot machte fih in Spottverfen 
über die großen Meifter luftig, welche nichts davon hören wollten mit 
Melanchthon zu discutiren 129). 

Aufden König jedoch feheint ein andrer Eindruck hervorgebracht 
worden zu fein, zwar nicht zumächft durch die bloßen Vorftellungen der 
Doctoren, fondern wahrfcheinlich eher durch den Einfluß hochgeitell- 
ter Perfonen. Von allen Seiten wurbe er bearbeitet von den Häup- 
tern der Fatholifchen Partei, welche den Einfluß des ruhigen, Haren, 
fommen, zur Verföhnung geneigten Melanchthon in hohem Grade 
fürhteten 429). Der Großmeifter von Montmorency, einer der mädh- 
tigften Gegner der Reformation 130), der Bifchof von Soiffons, Grof- 
meifter der Univerfität, Johann von Raval, Herr von Chateaubriant 
und Gouverneur der Bretagne, wandten Alles an, Franz I. von ber 
Gefahr zu überzeugen mit den Lutheranern in Verbindung zu tre- 
ten 121), Selbft aufgeklärte Gelehrte fcheinen fich dem Verföhnungs- 


— 


28) „Je ne dis pas que Melanchthon 
Ne declare au roy son advis, 
Mais de disputer vis A vis 
Nos maistres n'y veulent entendre.‘ 
129) Fjorimond de Remond, ©. 855. 
130) „Maximus et potentissimus adversarius.“ Sturm an Bucer 
171. Nov. 4535 5; bei Strobel, Hist. da gymnase de Strasb., ©. 415. 
2!) d’Argentre, 1. c. 
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werke wiberfegt zu haben, weil fie die Grundfäge ber Neformatoren 
noch nicht hinreichend Fannten. So Wilhelm Bude 132) und der Gar- 
dinal Sadolet. In feinem dem König gewidmeten Commentar über 
den Römerbrief hatte Legterer in bittern Ausdrüdden von der Kegerei 
und den von den Reformatoren angeregten Unruhen gefprocdhen !??); 
was die Sorbonne nicht gehindert hatte ber im Ganzen frommen Ar- 
beit ihre Genehmigung zu verfagen !3*). 

Nachdem daher die beiden Abgefandten der Sorbonne bem Ki- 
nig das Butachten überreicht und ihm die gebotenen Vorftellungen 
gemacht hatten, fihrieb er am 26. Juli an die Facultät zurüd, ihre 
Anficht fcheine ihm fehr weife und gut. Er gab die Idee einer Conft- 
renz ber Reformatoren mit den Sorbonniften auf; insgeheim vielleicht 
froh daß Diefe felbft fich einer Maßregel widerfegten, welcher er fr 
her fo wenig geneigt gewefen war. Seinen Entſchluß an einer Verei⸗ 
nigung ber beiden Kirchen zu arbeiten, ließ er indeffen nicht fallen. 
Er beharrte darauf Melanchthon kommen zu laffen um ihn perfönlid 
zu vernehmen. Unterbeffen gab er Wilhelm du Bellay den Auftrag, 
aus den aus Deutfchland erhaltnen Bedenken die Hauptpuncte zufam- 
menzuftellen und fie der Sorbonne zur Unterfuchung vorzulegen. Die 
Facultät, nachdem fie den Bericht ihrer beiden Abgefandten und den 
föniglichen Brief gehört hatte, glaubte triumphiren zu können. Sie 
richtete ein feierliches Dankgebet an Gott, daß der König zugegeben 
habe daß feine mündliche Discuffion mit den Kegern ftattfinden folk. 
Allein, da fie gehört hatte er wolle dennoch proteftantifche Theologen 
nach Paris berufen, fo bat fie ihn dringend Feine Keger in's Land ein 


132) Am 23. Mai 1535 hatte zwar Melanchthon an Camerarius 
gefchrieben: „Budaeum ajunt admodum aequum esse nobis.“ II, 87. 
Allein bald darauf wurde er anders berichtet; an Sturm, 28. Auguft; 
U, 97. 

133) Comment. in. epist. ad Rom.; Franef. 4774, in 4, auf 
den legten Seiten. Melanchthon klagte um fo mehr, daß Sadolet 
„adeo hostiliter in nos invehitur,“ da er beinah Alles billigte was 
er in feinem Commentar gefagt hatte. An Sturm, 28. Auguſt 1535; 
II, 947. 

134) Im Sept. 1534. d’Argentre, U, 149. — Diefe ungünftige Stim: 
mung Bude’ und Sadolet's ſchreckte indeffen Melanchthon nicht ab; 
im Gegentheil fchrieb er an Sturm: „incendunt potius ut ipsis aperiam 
penitus animum, et vicissim audiam, quid in commune consulant ipsi. 
Ego quidem a doctis et bonis in Ecclesiä nunquam dissentiam.“ 28, Au: 
guft 45835; II, 97. 
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zulaffen, damit das Volk nicht der Gefahr ausgefegt werbe von ber 
utherifchen Peſt angeſteckt zu werben. Einige Lage darauf z0g fie in 
feierlicher Proceſſion nach der Carmeliterficche, um ben Herrn für das 
Wohl des Königs und die Bewahrung — vor allen ketzeri⸗ 
ſchen Irrthümern anzuflehen. 

Am 7. Auguft übergab Wilhelm bu Beltay ber Sorbonne 
eine aus zmölf Artikeln beftehende Denkfchrift, bei beren Abfaffung er 
Melanchthon’s Gutachten zum Grunde gelegt, und Einiges aus denen 
Bucer's und Hedio's beigefügt hatte. Die Veränderungen bie er fich 
geftattete, find fo unweſentlich daß fie hier nicht berührt zu werden 
brauchen. Zu ihrem Schredien meldete du Bellay zugleich der Facul- 
tät, Franz I. fchicde ihn abermals nad) Deutfchland ab mit dem Auf- 
trage, die Proteftanten zu bewegen ihre Anfichten gehörig zu mäßigen 
und fih mit der fatholifchen Kirche nieder zu vereinigen; um ber ge- 
lehtten Corporation die gebührende Ehre zu ermeifen, bat er fie um 
ihre Inftructionen für die beabfichtigte Unterhandlung mit den Deut- 
fhen. Die Sorbonne ernannte eine Commiffion von zwanzig Docto- 
ten, den Decan Berthe an der Spige, um ein fchriftliches Gutachten 
über die von du Bellay vorgelegten Artikel abzufaffen. Vorlaͤufig 
wurde dem König eine Antwort gegeben, in welcher fich fcholaftifch- 
fathofifche Arroganz und Ignoranz auf’s engfte mit einander verban- 
den. Mit Erftaunen, hieß es darin, habe die Facultät bemerkt, daf 
die Deutfchen, in den von ihnen vorgefchlagenen Artikeln, nicht bloß 
Belehrung über Zweifel, ja nicht einmal die Erlaubniß bei ihrem Glau⸗ 
ben zu bleiben, fondern Conceffionen von Seite der Katholiten ver- 
langen! Von irgend einem Nachgeben könne aber durchaus Feine 
Rede fein. Im befagten Artikeln fei beinah Alles gegen die heilige 
Schrift oder die Sagungen der Kirche. Es fei falfch zu behaupten, 
die Bibel gebiete weder Faſten noch Anrufung der Heiligen, und «6 
ſtehe Nichts im ihr von der Macht diefer Kegtern Krankheiten und an- 
dre Gebrechen zu heilen; ift diefe Macht nicht Hinlänglich erwiefen durch 
löblihe alte Gewohnheiten der Kirche, ſowie durch die Kraft melde 
Gott den Königen von Frankreich verliehen die Scropheln zu heilen? 
Benn ferner die Proteftanten begehren, daß man die Kehre vom 
Abendmahl nur auf die Bibel gründe und fich bei der Austheilung 
deffelben bloß biblifcher Ausdrücke bediene, fo fei dieß gegen die heili- 
gen Väter und Concilien, welche über diefen Punct ganz anders ſich 
ausdrücken und vornehmlich das Wort Transfubftantiation gebrau- 
Gen. Endlich fei, was fie in Bezug auf Kloftergelübde und Priefter- 
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ehe vorfchlagen, im höchften Grabe gefährlich und bemeife zur Genügt, 
daß fie auf nichts Anderes ausgehn ald auf den Umſturz der Kirche 
und aller Religion, Wenn die Reformatoren auch im Puncte des Sir- 
chenregiments ſich den Katholiken wieder nähern wollen, fo fei dieß 
nur ein Kleiner Schritt zur Wahrheit; und was fie von gewiffen in- 
differenten Dingen behaupten, fei vollends verdächtig und voller Ge- 
fahr. Dem allem nach ftehe alfo zu befürchten, daß die Verfaſſer der 
vorgelegten Artikel, unter dem Vorwande einige Conceffionen anzu: 
bieten, darnach trachten das Volk defto leichter zu bethören. Ehe man 
fi) weiter mit ihnen einlaffe, müffe man darauf beftehn beftimmtere 
Erklärungen über ihre Abfichten der römifchen Kirche gegenüber zu 
erhalten; der König folle ihnen daher eine Reihe von Fragen über- 
fhiden und ihre Antwort darauf verlangen. Diefe Fragen feien fol 
gende: erfennen fie an, daß die römifche Kirche auf göttlichem Rechte 
beruht, daß fie weder im Glauben noch in den Sitten von der Wahr: 
heit abweichen kann, und daß der Papft das Oberhaupt derfelben ift? 
Wollen fie, als wahre Kinder und Unterthanen diefer Kirche, ihre 
Lehren, Sagungen und Gebräuche annehmen, fich den Päpften und 
Concilien unterwerfen, und die Kirchenväter als Norm der Bibeler: 
klärung anerfennen? Wenn fie diefe Fragen nicht bejahen wollen, fo 
fei feine Befferung von ihnen zu hoffen; zeigen fie fich jedoch bereit 
dazu, fo möge der König fie auffordern laffen ihre frühern Schriften 
durch andre zu widerrufen, wozu fie nach natürlichem und göttlichen 
Rechte verpflichtet feien. 


Das Gutachten, welches am 30. Auguft von der damit beauf- 
fragten Commiffion der Sorbonne vorgelegt und von ihr gebilligt 
wurbe, war nur eine weitere Ausführung diefer bloß durch ihre Eng: 
herzigkeit ausgezeichneten Anfichten. Es wurde dem Könige durd 
Doctor Ballue überreicht. Franz I. gab, wie es fcheint, eine vage Ant: 
wort und verficherte die Facultät feiner Gunft. Er hatte den Ent- 
ſchluß die Vereinigungsvorfchläge mit den Deutfchen zu beſprechen 
noch nicht aufgegeben. 


Inzwifchen Fam Barnabas Vore nach Paris zurüd, mit der 
Weigerung bes Churfürften von Sachſen Melandthon 
abreifen zu laffen. Diefe Weigerung hatte auch zur Folge, daß 
Bucer und Hedio nicht kamen. Bucer fah zwar mit Beforgniß den 
Folgen entgegen, er befürchtete der König möchte, durch des Churfür- 
ſten Benehmen beleidigt, dem Evangelium in Frankreich neue Gefah—⸗ 
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ren bereiten 135), Allein, da Melanchthon nicht ging, fo glaubte er, 
nebft feinem Gollegen Hebio, einen nochmaligen Ruf erwarten zu 
müffen. Er fchrieb an den König um ſich zu entfchuldigen. Franz L, 
weit entfernt fich beleidigt zu zeigen, nahm feine Entfchuldigung ſowie 
die Melanchthon's an 186); fie waren ihm vielleicht augenblicklich will⸗ 
fommen, nach dem Widerftande den er bei der Sorbonne gefunden 
hatte. 

Trotz dieſes Widerſtandes, und trog einer Widerlegung der von 
du Bellay der Facultät vorgelegten Denkfchrift durch den rüftigen Po- 
Iemifer Robert Genau ??7), beharrte jedoch Franz I. darauf an ber 
firhlihen Verföhnung zu arbeiten; er nahm fogar die Idee einer Con⸗ 
ferenz mit proteftantifchen Theologen wieder auf. Er wollte dabei 
allerdings einen politifchen, aber ganz gewiß auch einen Firchlichen 
Zweck erreichen. Daß es ihm mit legterm Ernſt war, beweift eben der 
Widerftand der Fatholifchen Partei. Nicht nur Wilhelm von Langen, 
der fi durch feine reformatorifchen Gefinnungen den Haß der Geg- 
ner zugexogen hatte 138), fondern die Damals bei ihm vermeilende Köni- 
gin von Navarra, der Admiral Philipp Chabot, Graf von Charny 39, 
und andre Große unterftügten ihn in feinem Plan. Es wurde be- 
Ihloffen, das früher fchon gefaffte Vorhaben, eine Sendung Wilhelms 
du Bellay nach Deutfchland, auszuführen. Allein ftatt des Gutach— 
tens der Sorbonne, das er feinen Verhandlungen mit den Neformato- 
ten zum Grunde legen, und ftatt der Fragen, auf die er ihre Antwort 
verlangen follte, wurden ihm, wie es fich weiter unten erweiſen wirb, 
ganz andere, viel mildere und verföhnlichere Inftructionen mitgegeben. 
Dafür ſchickte der König an die Facultät ein wohlwollendes Schreiben 
ab, um ihr die Verficherung feiner fleten Gewogenheit zu erneuern; 
die Doctoren, nicht ahnend daß man ihre weifen Vorfchläge befeitige 
hatte, dankten dem Könige in feierlicher Sigung für feine Huld !40). 

135) An Thomas Blaarer, Sept. 18535; Mfer. 


) Sturm an Bucer, 47.Nov. 4535; bei Strobel, Hist. du gym- 
nase de Strasb., ©. 414. 

7) Ebendaſ. Ich finde diefe Schrift nirgends angeführt. Possevinus 
(Apparatus sacer, ®. II.), in feiner Lifte der Werke des Robertus Ce- 
nalis, kennt fie nicht. 

’») „Concitavit plurimorum odia adversus se propter hanc cau- 


sam, et nisi regem haberet, parum ei tutum esset versari in Gallid.“ 
Sturm an Burer, I, c. 


139) Ebendaſ. 
140) Den 3. Nov. 1535. — l. c. 
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Sturm war abermals voll Hoffnung; nie, fchrieb er an Bucer, waren bie 
Umftände der Verbreitung des Evangeliums in Frankreich günftiger; 
möchten wir fie nur zu benügen wiffen 14)! 

Im Herbft 4535 reifte Wilhelm du Bellay, wahrfcheinlid 
von Claude Baduel begleitet 142), nad Deutſchland ab, mit dem 
Auftrage, fich mit den nach Eflingen berufenen proteftantifchen Stän- 
den über die Kirchen-Vereinigung und ein Concilium zu verftändigen, 
bedeutende Conceffionen anzubieten, und ein Bündniß zwifchen Franf- 
reich und den proteftantifchen Fürften zu erlangen. Im December kam 
er in Deutfchland an. Bevor er mit ben Proteſtanten unterhandelte, 
fuchte er die Abfichten einiger Fatholifcher Fürften hinſichtlich einer 
Kirchenvereinigung zu erforfchen. Doctor Pflug gab ihm günflige 
Verficherung von Seite Georg’s von Sachſen und des Erzbifchofs 
von Mainz; die bairifchen Fürften fand er jedoch, feinem eigenen Aus- 
drude zufolge, viel engherziger und hartnädiger als felbft die Sor- 
bonne 143). Die proteftantifchen Stände traf er, ftatt zu Eflingen, zu 
Schmalkalden, wohin bie Verfammlung verlegt worden war. Er 
übergab ein Schreiben des Königs, vom 20. November, welchem be- 
reitd eines vom 40. September vorangegangen war, und worin der 
Zwed feiner Sendung ſich ausgefprochen fand 1%), Dem Churfür- 
ften Johann Friedrich überreichte er noch befonders, den 46. Dezem- 
ber, einen Brief Franz 1.145), worauf er vor ihm, im Namen diefes 
Restern, den lebhaften Wunfch ausfprach, im Werein mit dem beut- 
ſchen Fürftenbunde für den Frieden in der Kirche thätig zu fein; der 
König, fagte er, habe gewünſcht ed wären gelehrte Männer an ihn ab- 
gefandt worden, um mit ihm felbft Darüber zu conferiren; nun feien 
ihm zwar fchriftlihe Gutachten, aber feine Abgefandte zugekommen; 
deßhalb wiederhole er fein Begehren. Der Churfürft antwortete, es 
folle die Sache gründlich befprochen werben 146). Einige Tage darauf 
hörten bie verfammelten Stände du Bellay's Vortrag an!*7). Aus 
zwei Gründen, erklärte er, fei er abgefchickt worden, erftens um Franz I. 


1) „„Nunquam in meliori loco fuit res Evangelii quam sit hoc 
tempore in Galliä, si modo nos hac occasione uti possimus.“ 47. Nov. 
1535; 1. c. 

142) Sturm an Bucer, 17. Nov. 4535; 1. c. 

145) Melanchth. Epp., Il, 1047. 

144) Ebend., II, 4040. — Freherus, Ill, 359. 

145) Bom 49. Nov. Melanchth. Epp., I, 1040. 

146) Ebendaſ., II, 4009. 

an) Den 19, Dez. Ebendaf. II, 4012. 
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wegen der gegen ihn ausgeftreuten verleumberifchen Gerüchte zu recht- 
fertigen, als verfolge er die Proteftanten und verachte er die Deut- 
ſchen; über dieſen Punct wiederholte du Bellay die oben ſchon ange- 
führten, auf die Hinrichtungen nach den Placards fich beziehenden 
Gründe. Dann fuhr er fort, er fei zweitens gefommen um die Auf: 
nahme Frankreichs in den deutſchen Fürftenbund zu verlangen, um 
durch friedliche Vermittlung die firchliche Einheit wieder herzuftellen, 
Der hurfürftliche Kanzler Doctor Brück, Spalatin, Jacob Sturm, 
und mehrere Andere wurden beauftragt über biefen Gegenftand, den 
Hauptzwe von du Bellay's Sendung, ſich weiter mit Diefem zu be» 
rathen und befonders feine Conceffionsvorfchläge anzuhören. 

Die Eonferenz in Schmalkalden hatte den 20. Dezember 
flate 148), Nicht die von der Sorbonne erhaltenen Infteuctionen, fon- 
dern die Denkfchrift legte du Bellay zum Grunde, welche er aus 
den Gutachten Melanchthon's, Bucer’s und Hedio's zufammengezogen 
hatte; von ben Fategorifchen Fragen die er, nad dem Rathe der Sor⸗ 
bonne, an die Proteſtanten richten follte, fagte er fein Wort. Folgen« 
de war der Inhalt feiner Eröffnung: Der König von Frankreich gebe 
zu, dag der Papſt den Primat in der Kirche nur nad menſchlichem, 
nicht nach göttlichem Rechte befige; die evangelifche Kehre vom Abend- 
mahl habe feinen perfönlichen Beifall, obgleich feine Theologen bie 
Trandfubftantiation auf jede Weiſe beibehalten wollen; in liturgiſcher 
Hinficht, was die Meffe betrifft, wünfche er man möchte fo wenig als 
möglich die alte Form abändern; viele Heiligenlegenden fehe er als 
beihmaskt und ſelbſt ald gottlos an, er halte daher eine ſtrenge Ne- 
Yon, eine Rückkehr zu dem was in ben frühften Zeiten geglaubt 
wurde, für nöthig; er glaube fogar, die Lehre von der Interceffion der 
Heiligen fei fpätern Urfprungs, denn er befige ein uralte Livre 
d'heures in welchem Nichts davon vorfomme; die Proteftanten ha- 
ben alfo in diefem Puncte recht, nur meine er man fönne in einzelnen 
Gebeten die Heiligen nennen, aber nur pro memoria, non pro inter- 
cessione; ebenfo möge man Bilder beibehalten, aber dabei das Wolf 
belehren fie nicht anzubeten, fondern bloß als Erinnerungsmittel an- 
zuſehn; in Betreff der Verdienſte der Heiligen fei er noch nicht mit 
fh, einig, die Theologen der Sorbonne beſtehen hartnädig auf der 
Alten Lehre, er wünfche daher weiter hierüber aufgeklärt zu werden; 
chenſo Habe er vielen Streit wegen des Fegfeuers gehabt, er bitte die 





148) Ehendaf., II, 4044. 
Beitiärift f. d, hiſtor. TheoL 1880. I. 5 
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Deutfchen das katholifche Dogma fhriftlich zu widerlegen und für ihn 
perfönlich eine Schrift über das Fegfeuer abzufaffen ; am wenigften feien 
feine Theologen geneigt im Puncte der guten Werke nachzugeben, ob- 
gleich ihnen vorgeftellt worden, daß auch die Proteftanten biefelben als 
nothwendig, nur nicht ald Bedingung der Rechtfertigung anfehn; end- 
lich wolle der König fich bei dem Papfte verwenden, daß Niemand vor 
feiner Volljährigkeit Kloftergelübde ablegen dürfe, daß dieſe Gelübde 
nicht für das ganze Leben bindend fein follen, daß die Klöfter in geift- 
liche Schulen umgewandelt werben, daß bie bereits verheiratheten Geift- 
lichen es bleiben, und die welche in Zukunft es thun wollen, den geift- 
lichen Stand verlaffen dürfen; daß endlich jeder Chrift communiciren 
bürfe wie er ed wünfche, unter einer Geftalt bloß oder unter beiden. 
Um fich über dieſes alles noch beffer zu verftändigen, wünfche Franz I. 
die deutfchen Stände mögen einige gelehrte Männer an ihn abfenden; 
um diefen Gelegenheit zu geben ihre Lehre recht fiegreich darzuthun, 
würde er zur Conferenz nicht bloß feine der Reformation günftigen 
Freunde, fondern auch einige der hartnädigften Sorbonniften ziehen. 
Schließlich bemerkte noch du Bellay, der König würde es gern fehn, 
wenn die proteftantifchen Stände bei ihm einfämen um Zurückberu—⸗ 
fung Derer, welche noch der Religion wegen in Verbannung lebten; 
um den Deutfchen ein Zeichen feiner Freundbfchaft zu geben, würbe er 
auf ihre Bitte hin den Verbannten und Ausgewanderten die Rüdkehr 
wieder geftatten. 

Diefe Vorfchläge fanden aber Keine günftige Aufnahme bei 
den in Schmalfalden verfammelten beutfhen Ständen. 
Immer noch herrfchte die Mifftimmung gegen Melanchthon, Bucer, 
Hedio, daß von ihnen, den Einzelnen, in ihrem Namen, ohne die pro- 
teftantifche Kirche zu confultiren, verföhnende Vorfchläge nach Franf- 
reich gefandt worden. Allerdings zwar hatten fie nur ald Privatmän- 
ner ihre Meinung, um die fie erfucht waren, abgegeben; fie hatten 
nicht erwartet, daß dieſelbe als offizielle Grundlage einer Verhandlung 
mit den Ständen dienen würde; ihrer Anficht nach hätte der König 
von Frankreich die Sache zuerft durch einige gelehrte und fromme 
Männer befprechen laffen ſollen, um die Mittel ausfindig zu machen, 
wie die Kirche, in Frankreich und in Deutfchland wenigftens, fich wie- 
der vereinigen fönnte 149). Deffen ungeachtet war der aufferordentliche 
Groll 150), mit dem fie deßhalb von ihren Glaubensbrüdern in Deutfch- 


149) Bucer an Sturm, Ende 1535; Mfer. 
150) „Permagna invidia.“ L. c. 
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land verfolge wurden, im höchften Grade ungerecht. Diefer Grol, 
fowie der alte Argwohn gegen Frankreich, herrfchten auch unter den zu 
Schmalkalden verfammelten Ständen. Als daher, im Namen Franz 
des I., der Wunfch ausgedrückt wurde, über die ftreitigen Glaubens- 
Irtikel eine Vermittlung zu verfuchen, ald man die Vorfchläge hörte, 
welche großentheild Melanchthon's und Bucer's Auctorität für fi) 
hatten und von Johann Sturm für äufferft billig gehalten wurden 151), 
da wurden wieder alle die frühern Klagen und Befürchtungen und 
Vorwürfe laut 152). Nicht nur wähnte man, Frankreich fuche weiter 
nichts als ein politifches Bündniß, fondern man befürchtete auch durch 
irgend ein Nachgeben in den Dogmen oder Gebräuchen die Sache des 
Evangeliums zu compromittiren. Es ift wahr, einige der Conceffionen 
welhe Franz I. von den Proteftanten verlangte, Eonnten von rein— 
bibliſchem Standpuncte aus nicht zugegeben werden. Allein einer ern= 
fien Befprechung wäre die Sache immer werth gewefen; wer Fann 
fügen, welchen Erfolg ed gehabt hätte, wenn die Verfammlung von 
Schmalkalden auf des Königs Bitte ihm einige Gelehrte zu fenden 
eingegangen wäre, ftatt fie höflich abzumweifen® Den 22. Dezember 
wurde, in öffentlicher Verfammlung durch den Vice- Kanzler Franz 
Burkhardt, die im Namen der Stände verfaffte Antwort an Wilhelm 
du Bellay verlefen 153). Sonderbarer Weife hatte fie von Melanchthon 
jelbft abgefafft werden müffen! Die Stände dankten für die Freund: 
[Haft die ihnen der König von Frankreich erwiefen; dann, nachdem fie 
berfichert, e8 ftehe ihnen fein Urtheil über die Beftrafung Derer zu, 
welhe in Paris die öffentliche Ruhe geftört hatten, da Aufrührer al- 
krdings nicht zu dulden feien, drüdten fie den Wunfc aus, Franz 1. 
möge Diejenigen nicht verfolgen, welche mit Recht die alten Mif- 
Bräuche tadeln und ſich zur reinen Lehre des Evangeliums bekennen. 
Volle er wahrhaft für die Ehre Chrifti und der Kirche beforgt fein, fo 
werde er dadurch den vereinigten evangelifchen Ständen am beften 
feine Freundschaft bezeugen. Auch fie wünfchen den Frieden, und ein 
freies Concil zur öffentlichen Beurfheilung der Lehre der Proteftanten; 
man müffe aber bedenken, daß die ungerechte Hartnädigfeit der Geg- 
ner dad Haupthindernig der Verföhnung fei; defhalb haben fie auch 


— — 
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51) „Quae sit regis sententia, et quam aequa postulati o, cognos 
ces ex Langaeo.“ Sturm an Bucer, 47. Rov. 1535; bei Strobel, Hist. 
du gymnase de Strasb., ©. 415. 

19) Bucer an Sturm, Ende 1535; Miır. 

1) Melanchth. Epp., Il, 1023. 
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wenig Zutrauen in den Papſt. Was das Begehren der Abſendung 
einiger gelehrter Männer nach Frankreich betreffe, ſo ſei dieß eine 
höchſt wichtige Sache und erfordere lange Ueberlegung; die Abgeord- 
neten der Stände hätten feinen Auftrag für diefen unerwarteten Ge 
genftand, fie müfften, obgleich fie die Sache an ſich für wünfchend- 
werth hielten, zuvor an ihre refpectiven Regierungen berichten. 

Wenn man für diefe ausweichende, und in ihrem Schluffe offen- 
bar wenig aufrichtige Antwort feine andern Gründe hatte als die oft 
befprochenen Zweifel und Beforgniffe, fo waren diefe Gründe nicht 
von ber beften Art. Hatte man jedoch andre dafür, fo waren fie ficher 
nicht aus dem reinen, uneigennügigen, alle Völker umfaffenden Inter 
effe für das Evangelium Chrifti genommen, fondern eben aud nur 
gewöhnlicher, politifcher Natur, Mit der Antwort war indeffen bie 
Verhandlung beendigt. Franz J., als er den Entfchluß der Stände 
erfuhr, that weiter Feine Schritte. Die Eatholifche Partei hatte nicht 
nachgelaffen ihn au beftürmen; der Cardinal von Tournon war zulegt 
bemüht gewefen ihn durch theologifche und politifche Gründe von ber 
Idee einer Vereinigung zurückzubringen 15%); dazu Fam die falte Auf- 
nahme welche feine Vorſchläge bei den deutfchen Ständen fanden, und 
bie ihn nothwendig beleidigen muffte. Er gab alfo feine Pläne auf 
und entfchloß ſich, ohne fich weiter einer Kirchenverbefferung geneigt 
zu zeigen, bas Eoncil abzuwarten. Die den Proteftanten feindfeligen 
Influenzen gewannen am Hofe wieder die Oberhand; mit Schmerz 
gaben die Freunde der Reformation ihre Hoffnungen auf; Johann 
Sturm, der ohne diefe Hoffnungen längſt fhon Paris verlaffen 
hätte 155), nahm den Ruf nach Straßburg an um die hohe Schule zu 
organifiren; Margarethe von Navarra zog ſich in ihre Staaten zur 
rück; die beiden du Bellay wurden in andern Aufträgen vom Könige 
benugt; die Verfolgungen der Proteftanten in Frankreich brachen bald 
wieder aus, und die deutfchen Stände, nachdem fie die Befprechung 
über eine firchliche Verföhnung verweigert, nahmen fpäter das Bünd— 
niß mit dem Verfolger Franz I. an! 

Hat nun König Franz in diefer ganzen Angelegenheit nur 
aus niedriger, heuchlerifcher Politik gehandelt? hat er nur eine unwür⸗ 
dige Komödie gefpielt? Ich glaube es nicht; ich bin überzeugt, daß 
er wirklich die Abficht hatte beide Kirchen, zunächft in Frankreich, wie 

154) Florimond de Remond, ©. 855. 


155) An Bucer, 17. Nov. 4535; bei Strobel, Hist. du gymnase de 
Strasb., 445. 
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der zu vereinigen; die Beforgniß, fein Volk in zwei feindfelig fich ge- 
genüberftehende Parteien fich trennen zu fehn, mag allerdings feinen 
Verföhnungsplänen nicht fremd gewefen fein; er wünfchte die reli- 
giöfe Einheit in feinem Lande zu erhalten, aber ehe er fich entfchlof 
die von Rom ſich Losſagenden um jeden Preis zu verfolgen, wollte er 
es verfuchen durch gegenfeitige Conceffionen die Spaltung zu nichte 
zu machen. Die Verföhnung gelang ihm nicht; er gab fie auf, nicht 
bloß in einem Augenblide wo er der Hülfe der Deutfchen nicht be- 
durfte, auch nicht allein wegen des heftigen Widerftandes der franzöfi- 
fhen Katholifen, fondern großentheild wegen der Weigerung die ihm 
in Deutfchland entgegengefegt wurde. — Will ich ihn darum ent- 
fhuldigen, daß er von diefer Zeit an der Verfolger der Proteftanten 
wurde? Vielmehr, ich will nur foviel fagen, daß die Verfolgungen 
vielleicht unterblieben wären, wenn die Deutfchen fein Entgegen: 
kommen nicht zurückgewiefen hätten; wenn auf feiner Seite politifche 
Rückſichten obwalteten, fo herrfchten folche auch bei den Deutfchen vor; 
wenn er es nicht wagte von Nom fich entfchieden zu trennen, fo ver 
mochten auch fie ed nicht über Vorurtheil und Argwohn fich zu erhe— 
ben, um fich auf den freien, großartigen Standpunct zu ftellen, auf 
welhen edle Geifter wie Melanchthon und befonders Bucer fie hin- 
geviefen hatten. Man laffe alfo Jedem das Seine, und wenn man 
ven Einen mit gerechter Strenge beurtheilt, fo ſcheue man ſich auch 
niht die Andern, wo fie es verdienen, zu tadeln. 


II. 


Erasmus Sarcerius 
in feinem Verhältnig 
zur Gejchichte der Kirchenzucht und des Kirchenregiments 


in der lutherifchen Kirche. 
Don 


PBrofeffor Dr. Engelhardt in Erlangen. 


1, Borwort 


Neben jener Thätigkeit der NReformatoren, welche auf Ab 
ftellung der in die Kirche eingedrungenen Mifbräuche und auf Reini. 
gung wie Begründung der Lehre gerichtet war, gehen von früh an 
ihre Beftrebungen her, die Frucht der Xehre, wie fie im chriftlichen 
Leben erfcheint, durch angemeffene Anftalten zu fihern und zu für 
dern. Was die Neformation anftrebte und für die Kirche zu leiften 
verfuchte, war in der faft allgemeinen Sehnfucht der Zeitgenoffen vor- 
bereitet; die Verwirklichung ded Angeftrebten aber konnte nur nad 
und nad) erfolgen, mie fich die Einficht vervoffftändigte und die Schwie⸗ 
rigfeiten überwunden wurden, die fich ihr auf jedem Schritte entge- 
genftellten. Als die neue Kirche von der alten fich trennte, fand fie 
fih zugleich von allen jenen Anftalten getrennt, welche in jahrhun: 
berte-langer Entwidlung für die Negierung der Kirche und die Auf 
techthaltung der Zucht, für die dem Kirchenweſen nothwendigen Ein- 
fünfte und für einen angemeffenen Gultus ſich gebildet hatten. Aus 
dem Verbande der bifchöflichen Diöcefen waren die neuen Gemeinden 
ausgetreten, die Herrfchaft des Papftes wieſen fie von fi, der Bann 
mit gefammter Theorie und Praris der Disciplin war ihnen durch 
deren äuſſerſten Mißbrauch, verdächtig geworden; eine Synodalver⸗ 
faſſung, die in den frühern Zeiten der Kirche fo fegensreich gewirkt 
hatte, war in der alten Kirche felbft in Abgang gefommen, wie hätte 
fie fich fofort in der neuen bilden fönnen. Und doc) muffte, dem Be 
griff der Kirche gemäß, eine geordnete Negierung der Kirche fein, in 
abgeftuften Behörden, mie fie nach dem bifchöflichen Syſtem ber alten 
Kirche mit Archidiakonen, Archipresbytern ꝛc. fich entwickelt hatte; es 
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muffte eine Zuchtanftalt für die Reinerhaltung der Kirche forgen, wie 
dieß von Chrifto geboten und in der apoftolifchen Zeit gefchehen war; 
Berathungen der Kirchenlehrer in firenggeordneter Weife über alles 
Kirchliche durften nicht ausbleiben. Die Reformatoren erkannten das 
fehr bald. Welche Arbeit und Mühe es ihnen gefoftet, welche Sorge 
es ihnen gemacht habe, die unentbehrliche Ordnung herauftellen, wel- 
ches Verdienft fie nach diefer Seite hin erworben, wie reiflich fie alles 
hieher Gehörige bedacht, mit welcher Sicherheit fie es beurtheilt Haben, 
ift nicht fo haufig befchrieben worden, ald manche andre Seite der 
Reformation, die ihre glänzenden Darfteller gefunden hat. Diefe ha- 
ben theild die politifchen Werhältniffe, unter welchen die Iutherifche 
Kirche fich nach und nach feftigte, theils die wiffenfchaftliche Entwid- 
lung der neuen Theologie, theild die Kämpfe gefchildert, welche die 
lutheriſche Kirchenlehre zum endlichen Ergebniß hatten. Wer aber 
die Schilderungen lieft, welche Zeitgenoffen von dem Zuftande der Ge- 
meinden in den erften fünfzig Jahren nad) den Anfang der Reforma- 
fion machten, wer die ungeheuren Schwierigkeiten kennen lernt, welche 
fih der Organifation der neuen Kirche entgegenftellten, wer die wie— 
derholten Verſuche Ordnung in die allgemeine Verwirrung zu brins 
gen betrachtet, welche durch die Rohheit der Gemeinden, durch den üb- 
In Willen der weltlichen Beamten, durch die Trägheit oder Untüch— 
tigkeit vieler Geiftlichen und durch die Gleichgültigkeit eines Theiles 
der Fürften vermehrt und faft unheilbar wurde, ber wird einen Maf- 
ſiabh für das Werdienft jener Männer haben, welche diefe Schwierig. 
keiten überwanden. So mufften Diefelben, um nur erſt für die Thä— 
figfeit der Reiter der Kirche eine bleibende Form zu finden, durch Auf- 
fellung von Superintendenten eine Controle für die Pfarrer fchaffen, 
zugleich den Viſitatoren die höhere Aufficht zumeifen, bis eben aus 
dem Inftieue der Vifitatoren die Confiftorien fich entwickelten, nachdem 
der in der Noth gemachte Verfuch, die Bifchöfe durch das Verfpres 
Gen der Erhaltung ihrer Würde und Güter zur Annahme ber gerei» 
nigten Lehre zu bewegen, gefcheitert war. 

Unter den Männern, welche für Drganifirung der neuen Kirche 
und für Herftellung einer geeigneten Zucht mit befondrer Thätigkeit 
bemüht waren, ift Erasmus Sarcerius ausgezeichnet; einer jener 
frenglutherifchen Theologen, welche einerſeits wegen polemifcher Hef- 
tigkeit verrufen find, andrerfeits durch aufferordentlichen Eifer für die 
Kirche und gründliche Bearbeitung einzelner theologifcher Disciplinen 
einen wohlverdienten Ruf erlangt haben. Ich fpreche hier nur von 
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Erasmus Sarcerius und auch von ihm nur, inwiefern er für Kirchen 
-regierung und Kirchenzucht thätig war, werde aber nicht umhin fün- 
nen auf Das zurüdzufehen, was feinen Bemühungen für Kirchente⸗ 
giment und Kirchenzucht in der futherifchen Kirche voranging, und 
anzudeuten, wie biefe Bemühungen aus feiner theofogifchen Ueberzeu⸗ 
gung hervorgingen, 


2, Lebensgang des Sarcerius. 


Erasmus Sarcerius war 1504 in Annaberg im fächfifchen Ery 
gebirge geboren, wo fein Vater, ein durch Handel mit Bergmwerföpre- 
ducten wohlhabender Mann lebte, In der erften begeifterten Zeit der 
Reformation fiudirte er, nachdem er die Schulen zu Annaberg und Frei- 
berg befucht hatte, in Leipzig und Wittenberg. Wir wiffen nichts über 
fein Leben und feine Studien auf diefen Univerfitäten. Die erfte Be 
rufschätigkeit in welcher feine Biographen uns ihn zeigen, fpricht da 
für, daß die philologifchen Studien neben den theologifchen ihn befon- 
ders befchäftigt Haben müffen; denn er wirkte längere Zeit als Lehrer 
an lateinifchen Schulen. ALS folhen treffen wir ihn zuerft in Roftod, 
ohne zu erfahren, in welcher Zeit und auf welche Veranlaffung er 
dorthin gefommen. Am Ende des Jahres 1530 oder am Anfang de 
Jahres 1534 wurde er nach Lübeck gerufen. Dort hatte Bugenhagen 
eben die Kirche organifirt und für die im Katharinenklofter eröffnete 
Stadtſchule den wittenbergifhen Zögling, Sarcerius, als Conrector 
empfohlen. Wir lefen, daß hier der Nector diefer Schule, Hermann 
Bonnus von Herzogenbufch (Derfelbe der die osnabrüdifche Kirchen 
ordnung dv. J. 4543 gefchrieben hat), großen Einfluß auf ihn ge 
wann, daß er im vertrauteften Verhältnig mit Demfelben ftand, infon- 
derheit daß er diefem feinem Freunde den Inhalt der Rhelorik und 
Dialeftif zu danken gehabt, die er in Lübeck fchrieb. Sarcerius lehrte 
in Zübe Religion, Latein und Humaniora. Er liebte Kübel, wie er 
denn feiner Rhetorik eine laudatio Lubecae beigab; er felbft war 
von den Lübeckern wegen feiner erfolgreichen Wirkſamkeit geliebt und 
geachtet. Noch aber war die Fatholifche Partei dort fo mächtig, daß 
ein eifriger Schüler der Neformatoren, der mit feinen Ueberzeugungen 
nicht zurückzuhalten gewohnt war, vielmehr fie, wie alle feine Schrif- 
ten zeigen, auf's fchärffte und derbfte auszudrüden pflegte, ihrer Ge 
genwirkung ſich nicht gemachfen fühlte und feine dortige Stellung auf 
gab. Er ging nad) Roſtock zurüd, wo er an der Stadtfchule Lehrte. 
Auf welche Veranlaffung er von Roſtock nad; Wien (vieleicht durch 
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Böhmen, denn er kennt dieſes Land) und von dort nach Gräg kam 
(an beiden Drten finden wir ihn als Schulmann thätig), ift und nicht 
aufbehalten worden; wir wiffen nur, daß er auch in Steiermarf Ge- 
fahr lief wegen feines Lutherthums verfolgt zu werden, und deshalb 
nach Lübeck zurückging, wo er dann bis zum Jahre 1536 blieb. In 
dieſem Jahre rief ihm der Graf Wilhelm von Naffau ale Nector ber 
Stadtſchule nach Siegen; aber ſchon 4539 erfheint er als Chef 
fämmtlicher Kirchen in der Grafſchaft Naſſau. Der Graf Wilhelm 

kannte Ruther und Melanchthon perſönlich, er war der Reformation | 
von Herzen ergeben, und nur durch feine Verhältniffe zu Karl V. bie 
1530 zurückgehalten worden mit feiner offnen Erklärung für biefelbe 
pervorzutreten. Unter diefem Heren begann Sarcerius feine Wirk⸗ 
ſamkeit als Kirchenoberer. Auf des Grafen Befehl ſtellte er eine Kir’ 
chenviſitation an, und erinnerte die Geiftlichen auf einer Provinzial 
fonode an ihre Pflichten. Dabei war er ald Prediger in Siegen ans 
geftellt. Zehn Jahre verweilte er in diefer ihm ganz zufagenden Thä— 
figfeit, für die er eigentlich gefchaffen war; da erfaffte auch ihn ber 
interimiftifche Sturm. Auf Befehl des Kaiſers muffte ihn ber Graf, 
da er das Interim nicht unterfchreiben wollte, entlaffen. Er that es 
fehr ungern. Nicht nur in der Graffchaft Naffau, aud) in vielen Kir- 
chen der Umgegend hatte Sarcerius organifirend eingegriffen; auf jene 
obereheinifchen Kirchen überhaupt hat er bedeutend gemirkt. Daymwi- 
(hen war er einmal (1543) nad) Cölln gerufen worden, um mit Me- 
lanchthon, Hedio, Piftorius, Wefterburg und Andern die von Bucer 
begonnene Reformation fortzufegen. Er predigte eine Zeit lang, je: 
doch ohne Erfolg, und fehrte nach Naffau zurüd. Aus feinem dorti- 
gen Amte vertrieben begab er ſich in feine Vaterftadt Annaberg, wo 
er amtlos lebte, doch aber mehrere Predigten über das Kreuz der From- 
men hielt (nad; Matth. X.). Doc ſchon 1549 wurde er ald Pfar- 
rer an die Thomaskirche nach Leipzig berufen. In diefer Stelle unter- 
fhrieb er im Jahre 1554 am 10. Juli die repetitio augustanae 
confessionis mit, die dem Concil in Trient vorgelegt werden follte, 
und trat im Sanuar 1552 auf Befehl des Kurfürften Morig mit Me- 
lanchthon und Paceus die Reife zum Goncil an, welchem diefe drei 
Theologen von furfürftlich fächfifcher Seite beimohnen follten. Sar- 
cerius blieb mit feinen beiden Collegen einige Wochen in Nürnberg, 
von wo fie ein Befehl Morizens wieder nach Haufe rief. Schon im 
folgenden Zahre, oder einer andern Nachricht zufolge, 1554 verließ er 
Leipzig und ging nach Eisleben, wohin ihn die geſammten mangfel- 
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difhen Grafen von dem Kurfürften Moriz dringend ‚erbeten hatten. 
Er wurde Generalfuperintendent an Georg Majors Stelle, und hielt 
bereit8 im Jahre 4554 eine Generalfynode, auf welcher die Lehre 
Majors von guten Werken verdammt, und ber Zandpfarrer Stephan 
Agricola mit feinen Anhängern vertrieben wurde, weil er diefe Ver- 
dammung nicht unterfchreiben wollte. Auf einer zweiten Provinzial- 
fonode befchäftigte ſich Sarcerius befonderd damit, jene Verderbniffe 
aus den mandfeldifchen Kirchen wegzufchaffen, die er in einer eignen 
Schrift (Eisleben 1555) gejchildert hat. Im Jahre 1559 gab er 
nicht nur eine deutfche Confeſſion über die Firchlichen Streitigkeiten 
feiner Zeit heraus, und zwar im Namen aller Paſtoren der Graffchaft 
Mansfeld, fondern theilte auch die fämmtlichen Pfarreien in Di— 
ftricte, deren jeder einem Decan unterworfen wurde, und bewog bie 
Grafen ein Eonfiftorium zu gründen. — Sein Ruf als Kirchenhaupt 
war damals fchon gegründet, fo fehr, daß Hieronymus Weller ver- 
fichert, ex fei dem Kurfürften Auguft von Sachfen für die erfte geift- 
fiche Stelle in deffen Lande dringend empfohlen worden. 


Er war noch in feiner mansfeldifhen Stelle, ald er 4557 mit 
den Theologen der kleinern fächfifchen Fürften, Schnepf, Strigel, 
Stößel und Mörlin, zu dem Gefpräche von Worms gefandt wurde, 
und mit ihnen veranlaffte, daß diefes Gefpräcd abgebrochen wurde. 
Im Jahre 1559 Tief er fich bewegen als Paftor an die Johanniskirche 
nad) Magdeburg zu gehen, hielt aber dort nur vier Predigten und 
ftarb fchon am 28, November 4559 am Stein. 


Ueberblicken wir des Sarcerius Laufbahn, fo ſcheidet fich diefelbe 
in zwei große Abfchnitte. Bis zum Jahre 14536 wirft er ununter- 
brochen ald Schulmann; von diefem Jahre an befchäftigt ihn die Or— 
ganifation einzelner Kirchen, die Aufficht über ganze Landeskirchen 
und das Beftreben, durch eine Auffere Ordnung, durch „Herſtellung 
einer Disciplin‘‘ der Kirche zu dienen. Auf die praktifche Wirkſamkeit 
ift er vorzugsweife angewiefen, in feinen Dogmatifchen Ueberzeugungen 
bleibt er den Grundfägen feiner wittenberger Meifter getreu, fo jedoch, 
daß er fich an die Gegner Melanchthons anfchlieft, um das Achte Lu— 
therthum zu behaupten. Seine fchriftftellerifche Thätigkeit geht mit 
feinen amtlichen Stellungen Hand in Hand, von Anfang bis Ende ift 
ed die praftifche Richtung die ihn auszeichnet, die er vorzugsweiſe 
verfolgt. Schon das erſte Buch das wir von ihm erwähnt finden und 
das im Jahre 1528 in Bafel erfchien, ift als ein Hülfsbuch gemeint; 
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eine Methode welche die Hauptftellen der heil. Schrift auslegt, nennt 
es fich, mit der ausdrüdlichen Bemerkung, daf es für ungeübte Theo- 
logen gefchrieben fei, um denfelben Anleitung zu geben, aufrichtig und 
mit Sicherheit die heil, Schrift zu behandeln; und der Titel der zweiten 
Ausgabe, die mit einem zweiten Theile vermehrt ift, fügt hinzu, daß die— 
fed Buch gefchrieben fei ad nuda didactici generis praecepta. Merk. 
würdigerweiſe ift die erſte Ausgabe diefes Buches Heinrich dem Achten 
von England gewidmet, auf welchen Damals die Hoffnungen der deutfchen 
Evangelifchen gerichtet waren; und der König erfannte die Brauch» 
barkeit diefer ihm gewidmeten Schrift dadurch an, daß er dem Richard 
Tavernier befahl fie ins Englifche zu überfegen. Sarcerius hat biefes 
Buch, wovon vier Ausgaben erfchienen find, wahrſcheinlich in Roftod 
gefchrieben. In Lübed finden wir ihn dann mit der Ausarbeitung von 
Schulſchriften befchäftigt. Er fchreibt 4533 ein Büchlein für Knaben, 
die anfangen zu überfegen; feine Dialektit und Rhetorik (1536 und 
1537) muß er gleichfalls in Lübeck gearbeitet haben. Diefe Bücher 
find Ergebniffe feiner Thätigkeit als Schulmannes. 

Als Generalfuperintendent in Naffau liegt ihm dann befonder® 
am Herzen, feine Geiftlichen zu tüchtigen Predigern zu machen, zumal 
auch duch Heil. Schriftfenntnif. So verfaffte er ſchon 1538 fei- 
nen Catechismus, per omnes quaestiones et circumstantias, quae 
in justam tractationem incidere possunt, in usum praedicatorum; 
und wohl um diefelbe Zeit gab er den tractatus de ratione discendae 
thevlogiae heraus, welcher 1540 in ben Niederlanden verboten wurde. 
Dit befonderer fchriftftellerifcher Fruchtbarkeit wurde die praftifche 
Eregefe von ihm behandelt. Worerft giebt er eine Poftille über die 
Sonntagsevangelien (1538) heraus, ebenfalls Heinrich dem Achten ge- 
widmet. In demfelben Jahre erfcheint feine Poftille über die Feftevan- 
gelien ad methodi formam expedita; 4539 feine Auslegung der 
Sonntags- und Feft- Epifteln ad methodi formam fere absoluta. 
In denfelben Jahren arbeitet er in eregetifchen Schriften dahin, die 
Geiftlihen in den Stand zu fegen felbft Predigten zu fehreiben, in de- 
nen klares Verſtändniß und deutliche Auslegung der heil. Schrift ent- 
halten fei. Won 1539 — 44 edirt er Scholien über den Matthäus (per 
omnes rhetoricae artis circumstantias methodice conscripta et lo- 
eupletata); über den Marcus (juxta perpetuam orationis seriem 
et cohaerentiam conscripta et locupletata); über den Lucas (per 
omnes circumstantias methodice conscripta); in gleicher Weife 
über das Evangelium des Johannes, die Apoftelgefchichte und den 


6 1. Engelhardt: Erasmus Sarcerius in feinem BVerhältniß 


Brief an die Römer; dann Annotationes über die Briefe an bie Ga- 
Iater und Ephefer (pro rhetoricä dispositione ad usum concio- 
natorum conscripiae), über die Briefe an die Philipper, an die Ko: 
loffer, an die Theffalonicher, an die Korinther; bei allen diefen erege- 
tifchen Arbeiten, wie er felbft fagt, darauf bedacht, perpetuam potis- 
simum textus cohaerentis grammaticam zu zeigen. Auſſerdem: 
Scholien über Jefus Sirach zum Gebrauch der chriftlihen Schulju— 
gend, (1542 gedrudt und dem Kurfürften Hermann von Köln ge 
widmet); fpäterhin Commentare über den Pentateuch, Joſua, Ruth, 
die Bücher Samuelis und der Könige und die Chronif, Esra, Nehe- 
mia und das Bud, Efther. 

Während derfelben Zeit forgte er auch für andre ald die eregeti- 
ſche Bildung feiner Geiftlichen. Für diefe waren nicht blos die, vor 
4544 erfchienenen ?), Conciones annuae in evangelia dominica; mit 
der nähern Beftimmung, daß fie für folche Geiftliche gefchrieben feien, 
die ihre Predigten ftoffreich) und mannichfaltig machen wollten. Die 
Geiſtlichen follten auch von der Richtigkeit der Xehre, die fie predigen, 
auf Hiftorifhem Wege fi überzeugen. Er fchreibt. 1539 eine 
Schrift von der Uebereinftimmung der wahren Kirche und der heiligen 
Väter, befonders des Auguftinus, in ben Hauptartiteln der chriftlichen 
Religion; A541 weifet er in feinen Loci communes die Nichtigkeit 
der fcholaftifchen Theologie nach, mit welcher die Theologen der alten 
Kirche noch immer ihre Lehre vertheidigten; zugleich mit einer befon- 
dern Zufammenftelung der vorzüglichften loci communes der heil. 
Schrift, welche Auguftinus behandelt hatte. Und 14546 greift er in 
einem dietionarium scholasticae doctrinae die Scholaftifer wieder 
an, indem er „die erfchredlichen Irrthümer und vieles andre zum Ver- 
ftändniß der heil. Schrift nicht Unnügliche aus verfchiedenen Schrift: 
ftelleen und eigner längerer Beobachtung zufammenfafft. Die Pole- 
mit überhaupt befchäftigt ihn. Er fihreibt 4557. in Eisleben eine 
confessio perbrevis de sacrä Coenä contra Calvinianos; eine Schrift 
gegen die Adiaphoriften führt Wigand in feiner Leichenrede auf Sar- 
cerius an; in Bezug auf die Katholiten warnt er feine Glaubenäge- 
noffen in dem Büchlein de cavendis veterum Papistarum crassis 
et novorum Sophistarum insidiosis erroribus (4551). 





— — — 


') Dieſe Predigten find, dem Titel zufolge, rhetoricä dispositione 
ad methodicam rationem conscriptae; die Ausgabe von 4541 in brei 
Theilen ift eine neue. 
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Bor Allem aber hat ihn die Organifation der Kirche und bie 
Kichenzucht befchäftiget; diefe aufzurichten hält er für die Aufgabe, 
für den Beruf feines Lebens. Die hierher gehörigen Schriften hat er 
faft alle in deutfcher Sprache gefchrieben; lateinifch findet fi unter 
denfelben nur ber dialogus multis interrogationibus et responsio- 
nibus reddens rationem veterum synodorum cum generalium 
tum provincialium, item visitationum et in specie nuper habitae 
Synodi et Visitationis pro pastoribus comitatus Nassoviensis 
sub Domino Guilielmo comite, simul explicans ejusdem Synodi 
et Visitationis acta, quae cognita aliis etiam regionibus multum 
utilitatis afferre possunt, 4539. A.; und der traetatus de insti- 
tuendä vitä et moribus corrigendis, der 1540 in Belgien verboten 
wurde. Von feinen beutfhen Schriften behandeln diefen Gegen- 
ftand die fechE Predigten von der Buße, Kirchendisciplin, Concilien, 
Kirhenvifitation, Amt der Unterthanen, der Gerechtigkeit die vor Gott 
gilt und den guten Werken (1552), das corpus juris matrimonia- 
lis (da8 erft 1569 erfchienen ift), der Tractat von Synodis (1553), 
die Form und Weife einer Vifitation vor die Graffchaft Mansfeld 
(1554), der Tractat von einer Disciplin (1555), das Büchlein vom 
Banne (1555), der Tractat de visitätione parochiarum oder von 
jährlichen Wifitationen (1555), der Tractat von chriftlichen, nöthi⸗ 
gen und nüglichen Eonfiftorien (1555), der Vorſchlag einer Kirchen- 
agende oder Proceßbüchleins, die Kirchenftrafen zu üben ıc. (4556), 
und das Paſtorale (4559—) 2). 


2) Die neue 1566 von des Erasmus Sohn, Wilhelm, beforgte Aus: 
gabe diefes Buches enthält nicht bloß das Paftorale, fondern ift eine Samm: 
lung mehrerer Schriften von Sarcerius, wie der Zitel zeigt: „Pastorale 
oder Hirtenbuch, darinn das ganz Ampt aller trewer Paftore, Lehrer und 
Diener der chriftlihen Kirchen, beider ihre Lehr und Leben belangend, be: 
Ihrieben wird. Vormals durd, den Ehrwirdigen Herrn Eradmum Sarce— 
tium feligen geftellet. Jetzt aber durch deffelbigen Son, Herrn Wilhelmum 
Sareerium auffs new überfehen, und mit folgenden fhrifften, fo auch von 
jet gemeltem feinem Batter feligen gemacht find, vermehret, nemlich Bon 
der Ordination, Vom Banne. Bon der Pifitation. Bon Eonfiftorien. 
Bon Eoncilien und Synoden. Bon Geiftlihen Gütern. Allen trewen Leh: 
tern und Kirchenpflegern zu wiffen fehr nüglich und notwendig. Getrudt 
zu Frankfurt am Mayn im jar 4566. fol. (die Vorrede des Erasmus Sar- 
cerius zum ‚Paftorale ift Eidleben im jar 1558. datirt). 
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3, Falſche Schlüffe aus den Klagen des Sarcerius 


über den verderbten Zuftand der Iutherifhen Ge- 
meinden feiner Zeit. 


Neuerdings hat fich die Aufmerkfamkeit wieder auf diefen Theo— 
logen des 46. Jahrhunderts gerichtet, da man, wie in frühern Zeiten 
mehrfach, auch in unfern Zagen aus einer Schrift, welche Derfelbe 
im 3. 1555 herausgab ?), Anlaß zu harten Befchuldigungen gegen 
bie Reformation und gegen die Folgen ihrer Lehre genommen hat. 
Man glaubte nämlich aus genannter Schrift den Beweis einer grän- 
zenlofen Verderbniß der Iutherifchen Kirche jener Zeit führen zu kön— 
nen, leitete aber diefe Verderbniß zunächft aus derjenigen Lehre ber, 
auf welche die Neformatoren das größte Gewicht legten, aus ber 
Lehrevon der Rechtfertigung allein durch den Glauben. 
Der Zufammenhang jener Verderbnif und diefer Lehre ift mit folcher 
Entfchiedenheit ausgefprochen worden, daß es wohl der Mühe lohnen 
wird, den erwähnten Beweis und die angeführte Behauptung etwas 
näher zu unterfuchen. | 

Schen wir zunächft die Schrift felbft an, aus welcher der Be- 
weis hauptfächlich geführt wird. Sarcerius hat fie dem Grafen Hans 
Georg von Mansfeld zugefchrieben. Diefer Herr, ein eifriger Freund 
der Kirche und um beren Reinheit ernftlich beforgt, hatte bereits vor 
dem 9. 155% wiederholte Kirchenvifitationen anftellen laſſen; in die— 
fem Jahre aber trug er dem Sarcerius auf, die Kirchen des ganzen 
gräflichen Gebiets einer genauern Unterfuchung zu unterwerfen. Die- 
fer entfprach dem ihm gewordenen Auftrag bereitwilligft; und weil von 
mehrern Seiten gegen Kirchenvifitationen überhaupt Anftände erho- 
ben wurden, als feien fie unnöthig und ver auf fie zu verwendenden 
Koften nicht werth, fo richtete er eine eigne Schrift an den Grafen, 
in welcher er über Form und Weife der Vifitation Vorfchläge machte. 
In diefer Schrift find die Fragen angegeben, weldye bei der Vifitation 
an fämmtliche Pfarrkinder gerichtet werben follten. Aus diefen Fra- 








3) Bon Iherlicher BVifitation, und was hiedurch für mengel, und ge: 
brechen, faft an allen Orten mögen befunden werben, und wie diefe, beides 
durch die weltliche Obrigkeit und durch die Kirchendiener in gemein follen 
gebeffert werden. Für diefe, welche die jerliche Bifitation auffziehen, ver: 
hindern, und für unnötig achten gefchrieben zur Befördrung einer Disciplin, 
dburh E. ©., Superint. der alten und löblichen Graffſchafft Manngfelt. 
Eisleben 1555. 4. | 
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gen nun und befonderd aus dem Anhange, welchen Sarcerius ber 
Schrift beigegeben hat, und in welchem er von „gemeinen Gebrechen 
handelt, fo in allen Bifitationen befunten worden‘, hat man den 
flarften Beweis für die Verderbnif der damaligen Iutherifchen Kirche 
ald von ihrer Lehre veranlafft führen zu können geglaubt; ganz mit 
demfelben Rechte, ald wenn Jemand aus den Laftern, auf welche in 
den Canonen Strafen gefegt find, nicht nur auf die allgemeine Ver- 
breitung diefer Zafter zu der Zeit, da diefe Canonen verabfafft wurden 
oder galten, fchlieffen, fondern auch der Lehre, die zu dieſen Zeiten in 
der Kirche beftand, die Laſter Schuld geben wollte, ober ald wenn 
man die Schilderung des Salvianus oder des Natherius von dem fitt- 
fichen Zuftande des Klerus ihrer Zeiten ald Mafftab für die Lehre 
diefer Kirchen nehmen wollte. Man würbe beffer vielmehr daran ſich 
erinnern, daß, folange in der Kirche Unkraut unter dem Waizen ift 
und der Erfahrung aller Zeiten gemäß das Unkraut den Waizen über- 
wiegt, ftetd im einzelnen Zällen Vergehen und grobe Laſter zu rügen 
fein werden. Deffentliche Verachtung und Läfterung des göttlichen 
Wortes, des Gottesdienftes und der Sacramente werden allezeit in ge 
wiffen Faͤllen vorauszufegen fein; weltliches Zreiben während bes 
Gottesdienftes, Spazierengehen, Spielen, Zechen, Krämerei treiben, 
Tchten, Tanzen während derfelben Zeit find alfenthalben und immer 
vielfach beobachtet worden; auch ift bis in die neuefte Zeit von Seite 
der Kirche und der weltlichen Obrigkeit dagegen zu arbeiten gewefen. 
Darum dürfen aus diefen Vorkommniſſen Schlüffe nicht einmal auf 
die Verderbniß einer befondern Zeit, noch weniger auf die Lehre ge- 
macht werben. Das aber find die Gegenftände, mit welchen nad) bem 
Vorſchlage des Sarcerius die Vifitatoren ihre Fragen über die Ge: 
meindeglieder beginnen follten. 

Gleicherweiſe verhält es fich mit den Fragen nach den Verbrei- 
tern falfcher Xehre, nach Fluchern und Schwörern, die in feiner Zeit 
und am menigften in der unfrigen auffallen können. Ebenfowenig 
werden in einer Zeit voll Aberglaubend, von dem auch die bedeutend» 
fien Männer derfelben nicht frei waren, die Fragen in Verwunderung 
fegen, ob Jemand abergläubifches Segnen für Menfchen und Vieh treibe, 
ob er Teufelsfänger fuche und rathfrage; und in einer Zeit, in welcher 
die neue Kirche fich aus der alten herausbildete, ob Das was Jene 
verbot, Gemeinde-Wallfahrten und Proceffionen um die Feldfrüchte, 
heimlich, oder öffentlich noch ſtattfinde. Wer das allgemein verbreitete 
Uebermaß im Effen und Trinken bei feftlihen Anläffen, das jene Zeit 
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und eine noch viel fpätere charafterifirt, Fennt, der wird die Ftagen 
nach übertriebenen Schmwelgereien und Gelagen bei Zaufen, dad allge 
mein übliche Vollfaufen und Zutrinken nicht befremdend finden. Diefe 
Unfiften und andre, wie das Auffchieben der Taufe, die Verachtung 
ber Fefttage, die fich durch Arbeiten an den Feften fundgiebt, die 
Mishandlung der Eltern durch ungehorfame Kinder, die Ehen mit 
zu nahen Verwandten, Vielmeiberei oder Vielmännerei, Mifhandlung 
oder Verlaffung der Ehegatten, Nachttänze und andere fchändlide 
Tänze, das alles ift, abgefehen von der fortgehend dagegen gerichteten 
Mirkfamkeit treuer Seelforger und Kirchenbehörden, Gegenftand ber 
weltlichen Gefesgebung und die Verhinderung folcher Uebelftände iſt 
Aufgabe der Polizei geworden, feitdem diefer ein Theil der fonft 
firchlichen Zucht zugefallen iſt. Ebenfo find der bürgerlichen Be 
hörde auch die Verloͤbniſſe wider Wiffen und Willen der Eltern ober 
Vormünder ſowie die Unterlaffung der Proclamation anheimgefallen; 
deögleichen die Mafregeln wider die Verſchwendung, welche ſich de 
mals in maßloſen Gaftereien bei WVerlöbniffen und Hochzeiten fund: 
gab, gegen den Beſuch von Wirthshäuſern durch Frauen, gegen dad 
Beherbergen Lüderlicher Weibsbilder durch Wirthe um Kunden anzır 
ziehen, und gegen die Mifbräuche der Spinnftuben ®). 


9 Sarcerius hat die Kafter und Vergehen, in Bezug auf melde bie 
Kirchenzucht fich die Beftrafung und Befferung angelegen fein Laffen follte, 
mit befondrer Ausführlichkeit aufgezählt. Es Liegt aber in der Matur der 
Sache, daß diejenigen Theile der Kirchenordnung, welche Beftimmungen 
über die von der Bucht zu berüdfichtigenden und mit den verfchiebnen Gra- 
den kirchlicher Strafen zu belegenden Kafter und Vergehen enthalten, im 
Allgemeinen deffelben Inhalts find. Sie fchlieffen fih in diefer Hinficht 
an die Zuchtordnung der alten Kirche an; und wie die alten Bußcanonen mi: 
mentlich die in den zehn Geboten verpönten Verbrechen und Bergehen als 
bannmwürdig bezeichnen, fo finden wir auch in den evangelifchen Kirchenord⸗ 
nungen des 46. Jahrhunderts die Uebertretung der zehn Gebote als den 
Hauptinhalt der Strafbeftimmungen. Die K. D. für Steuerwald und 
Peine (damals zu Holftein gehörig) von 1561 weifet ausdrüdlich auf die 
zwei Zafeln der zehn Gebote hin; und in der von Schwäbiſch Hau (1526) 
ift das bereits don den alten Bußcanonen Verpönte und Dasjenige unter: 
fehieden, was zu jenen alten Strafverfügungen nun noch hinzugethan wor: 
den. In fämmtlichen Kirchenordnungen der evangelifchen Kirche, wie fie 
Richter in feinem vortrefflichen Werke gefammelt hat, findet ſich diefer An: 
ſchluß; in allen nämlich, welche überhaupt Zuchtbeftimmungen und eine 
Aufzählung der zuchtbebürftigen Vergehen enthalten, Es wird zur Er 
lätterung des im Texte von den Raftern und Vergehen, welche Sarcerius für 
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Oder will man daraus, daß folche Mifbräuche bei einzelnen Mit- 
gliedern einer Kirche fic finden, den Beweis entnehmen, daf bie Lehre, 


bannwürdig erflärte, Gefagten dienen, wenn wir die entfprechenden Be- 
fimmungen der erwähnten Kirchenordnungen bier beifügen; zugleich wird 
esb nicht ohne Intereffe fein auf Einen Blick vergleichen zu Fönnen, wie 
diefe Beftimmungen nach Zeit und Ort variiven. — 

Folgendes find diefe Gegenftände: | 

I, Leisniger Kaftenordnung (1523): Oeffentliche Gottesläfterung, Bu: 
trinken, Hurerei, Spiel, andre Sünden und Lafter. — I. Preußifhe 8, O 
(4525): Erdrüden der Kinder im Schlafe durch ihre Mütter aus Rachläf: 
ſigkeit, Kirchenverſaͤumniß, Spazierengehen Branntweintrinfen Schlemmen 
während der Kirche, Zauberei mit Bodheiligen, mehr Gäfte als die Pathen 
und die nächften vier Freunde zum Fürhang oder zum SKindelbier Laden, 
mehr ald einen Zag dabei zufammenbleiben, unter den Sechswochen Un: 
Poften machen. III. 8. O. von Schwäbifch Hall (1526): Gögendienft, Got: 
teöläfterung, Sacramentſchänden, Ungehorfam gegen Eltern oder Obrigkeit, 
eigenwilliged Laufen in den Krieg, Mord, Neid, Hurerei, Ehebruch, Dieb: 
kahl, Wucher, Meineid, Leutjchinderei, Trunkenheit, Großfpiel, Aergerniß 
einer ganzen Verſammlung. IV. Heffifhe 8. O. (1526) —: nur die ges 
heimen Lafter, Beleidigungen des Nächten und heimlicher Wucher. V, Uns 
terricht der Vifitatoren (4528): öffentliche Laſter, Ehebruch, tägliche Völ— 
lerei. VI. Braunfchweiger 8. D. (1528): offenbarer Ehebrud, Huren und 
Büben, tägliche Trunkenheit, Gottesläfterung, in einem Schandleben und 
frevlem Unrecht wider die Leute handeln. VII. Bafeler 8. D. (1529): zur 
Unehr figen, Ehebruch, Uebertretung ber Feiertage, Läfterung Gottes, des 
Glaubens und der Sacramente, Kuppelei, Kleiderlurus, Zutrinken. VIM. 
Soslarer K. O. (1534): Unzucht, unehrliches Keben, Verachtung oder Läfte- 
Tung der Lehre, Verſäumen der Sacramente, feine Kinder in die Klöfter 
geben. IX. Ulmer 8. D. (1534): öffentliche Abgötterei, Gögendienft, Ab⸗ 
führung vom wahren Glauben, Schmähungen Gottes und feines Worte, 
Schwören und Mißbrauch des göttlichen Namens, Verachtung der Lehre und 
der Sacramente, Entehrung und Beleidigung der Eltern und cdriftlichen 
Oberen, Anführung der Kinder zum Argen und Berfäumung guter Zucht, 
behartlicher Haß und Feindfchaft, unfüglich Schlagen der Seinen oder An- 
berer, muthwillig um Geld dem Krieg nachziehen, Weib und Kind verlaf- 
fen, Hurerei, Ehebruch, Kuppelei, andre öffentliche after, d. i. Diebftahl, 
Bucher, vortheiliger Kauf, Verleitung zu befehwerlichen, unbilligen, unred- 
lihen Gontracten, Afterreden, Verleumden, Anrichten von Unglüd und Un: 
feieden. X. Eplinger K. O. (1534): Verſäumniß der Kirche, Läfterung Got: 
tes, des Sacraments, des Evangeliums, der Kirchengebräuche und der Zucht: 
ordnung, Spotten, Schmähen, Halten aufgehobener Feiertage, Spiel, Zus 
und Bollteinfen, Fluchen, Schwören, Bechen, Hurerei, Ehebruh und alle 
andere Rafter der Unzucht, Wirthshausbefuc unter der Frühpredigt, Stehen 
auf den Markte während der Fruͤhpredigt und der Vesper. XI. Heſſiſche K. O. 
(Biegenheyn 4539) ; Verfäumniß der Kirche und des Abendmahls, aus Irrthum 
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welche biefer Gemeinde in den Schulen gelehrt, in den Kirchen gepre- 
digt wird, die Sünde fürbere oder erleichtere oder gar hervorrufe? 


od. Fleifchlichkeit ein unchriftlich ärgerliches Leben führen, falfche Lehre, Got: 
tesläfterung, Mißhandlung und Verführung der Familie, Widerfpänftigkeit 
gegen Eltern, Obere und Vorgefegte, Unverföhnlichkeit, Verlegung des Näch— 
ften an Eigenthum, Ehre ꝛc., öffentliche Unzucht, viehifche Unmäßigkeit. 
XII. Caſſel'ſche K. D. (1539): Verachtung des Abendmahl, den Katechis: 
mus nicht kennen und nicht lernen wollen, Unglauben, Abgötterei, Anbetung 
von Engeln und Greaturen, Bilderverehrung, Zauberei, Wahrfagen, Vieh 
fegnen, Gottesläfterung, Schwören, Verſäumniß der Predigt, Sonntags: 
fhändung, Ungehorfam gegen Eltern und Obrigkeit, Kinder und Gefinde 
nicht zu Zucht und Glauben anhalten, Mord, Haß, Neid, aus Muthwillen 
in den Krieg ziehen, Hurerei, Ehebruch, Trunkenheit, Diebftahl, Finanzen, 
Wucher, Raub, Spiel, muthwilliger Müßiggang, Bettelei, Lügen, Afterre: 
den. XI. Liegniger 8. O. (1542) droht den Kirchenverfäumern weltliche 
Strafe. XIV. 8. D. für Ealenberg und Göttingen (1542): Völlerei an 
Sonn: und Feiertagen, Gottesläfterung. XV. Wittenberger Eonfiftorialord- 
nung (4542): Irrlehre, Ehebruch, Hurerei, Wucher, Vater und Mutter 
fchlagen, an Geiftlihe Hand legen, Gottesläfterung, Verfpottung ded Chris» 
ſtenthums, Schmähung des Geiftlichen während der Predigt, des Abend- 
mahls und Gefangs, feltner Kirchenbefuh, Singen von Schandliedern auf 
Hrediger, Zauberei, Meineid. XVI. Pommernfhe K. O. (1542): Mord, 
Raub, Todtfchlag, Ehebruch, Buhlerei, Sungfrauenfhänden, Schlemmen, 
Saufen, Spielen, Stehlen, Wucher, Fälfchung, die Eltern fchlagen, ihnen 
fluchen, fie verftoßen, Zauberei, Erbrüden der Kinder durch die Mütter im 
Schlaf. XVII. Braunfhmweigifhe K. D. (1543): Wucher. XVII. Preuffi: 
fhe 8. D. (A544): Erdrüden der Kinder duch die Mütter im Schlafe, 
Todtſchlag. XIX. Medlenburger K. O. (1552): Ehebruch, Unzudt, Baus 
berei, Wallfahrten, Gottesläfterung, Käfterung hriftlicher Lehre, Berfäums 
nif des Abendmahld, Srrlehre, Spaltung, Wucher, den Paſtoren drohen, fie 
Thmähen und podhen, Auseinanderlaufen der Eheleute und Uneinigkeit der— 
felben, die Eltern fehlagen und fie podhen. XX. Manöfelder Bifitations- 
ordnung (Sarcerius 4554): fünf ftufenweife ftrenger zu behandelnde Claf- 
fen von Bergehen: 4. Ehebruh, Schwächung, Todtſchlag; 2. Papifterei, 
Unzucht, dem Ehegatten entlaufen, Wucher, Kirchenraub, Tangjähriger Haß 
und Feindichaft, ein: oder zweijährige Verfäumniß des Abendmahl; 3. lan— 
gedauernde Enthaltung vom Abendmahl, Sterben ohne deſſen Genuß, im 
Wirthshaus unter Spiel und Saufen erfchlagen werben; 4. beharrlich beim 
papiftifhen Irrthum bleiben; 5. von Papiften ordines, Weihen, Präben⸗ 
den nehmen. — XXI. 8. D. für den Hüttenberg und bad gemeine Land an 
der Lahn (14555): ärgerliches Gefhwäs und Gottesläfterung, Luxus bei 
Zaufen und Kindbett, Vollfaufen, Kuppeln, heimliche Verſammlungen, be= 
fonders in den Spinnftuben, Winkelverlöbniffe, VBerlaffen der Ehefrau. 
XXI. Pfalzzweibruͤcken'ſche K. DO. (1557): BVerfäumniß der Kirche und des 
Sacraments, Gottesläfterung, Zauberei, Abgötterei, Trunkenheit, Ehebruch, 
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4, Die damals wirkliche Verberbtheit. 


Das allein ift ed, um mas es ſich handelt: ob die Lehre der Iuthe- 
riſchen Kirche nothwendig zu den Verderbniffen führe, welche Sarce- 
tius beklagt. Wenn man diefen Beweis vollftändig und genügend 
führen wollte, fo müffte man nachweiſen: daß alfenthalben wo die Iu- 
therifche Lehre unverändert gelehrt wurde, dieſe fittlichen Folgen fich 
gezeigt und eben bei Denen gezeigt haben, welche dieſe Lehre in ihrer 
Achtheit und in der Geftalt angenommen haben, welche fie durch die 
forgfältigen Auslegungen der Reformatoren erhalten hatte. Wenn 
der Mißverftand der Lehre die erwähnten übeln Folgen hatte, fo fpricht 
das eben dafür, daß die Lehre felbft, vecht verftanden, fie nicht haben 


Hurerei, Verläumdung, Wucher. XXI. Magdeburgifche Bifitationsartikel 
(1562): Zechen während des Gottesdienftes, Wald und Feldarbeit an Feier⸗ 
tagen, Spazierengehen während der Predigt. XXIV. Leiningiſche K. O. 
(1866): Zrunfenheit, Tragen der Kinder an Orte, wo man fie wiegt und 
fo viel Korn als fie wiegen den Gögen giebt, Pratten heifchen, Bugengehen, 
Sehen ausrufen, Mayen ftriden, Zohannisfeuer machen und darüber fprin- 
gen, Fahnentragen, Kirchen blümen und gegen dem Wetter läuten, Feſt⸗ 
firhweihen halten, zu den Meßpfaffen laufen und fih Wachs und Palmen reis 
chen laſſen, Zurus bei den Zaufen, Leichtrunfe halten. XXV. Senaer Eon» 
ſiſtorialordnung (1569): Abgötterei, Gotteöläfterung, Fluchen, Schwören, 
Ketzerei, Simonie, Verachtung der Lehre, der Sacramente, der Geremonien, 
abgöttiihe Segen, Zauberei, Wahrfagen und Krouftallfehen, Meineid, heim» 
liche Geſellſchaft mit Juden und Züdinnen, Frevel in Kirchen und auf Kirch: 
difen, Beleidigung der Eltern, große und ärgerliche Uneinigkeit unter den 
Ehrkeuten, offener und beharrlicher Haß namentlich unter Verwandten, Flei- 
ſchesbergehn, Wucher, ſchädlicher Verkauf des Getreides, Beleidigung und 
Beſchwerung der Wittwen und Waifen, fehändliche Nachreten und Pasquille 
namentlich gegen Obrigkeit und Kirchendiener. XXVI. Hoya'ſche K. O. 
(1573): Fluchen, Widerei, Zauberei, Boferie, Wucher, Lobelbier bei der 
Eheberedung, Erceffe bei Hochzeiten, Gildebiere, Jufferenabend vor dem Kirch⸗ 
fag der Braut, unzüchtige Tänze, Kindelbier an Freitag oder Sonnabend, 
Ausfchenten von Getränt nah acht Uhr und Aufenthalt auf der Straße 
nad) neun Uhr. XXVI. Solms:Braunfelfiihe K. DO. (1582); Verſäumen 
der Predigt, Spielen während berfelben, in der Kirche ſchwätzen oder fchla- 
fen, die Kirche vor dem Ende verlaffen, die Kinderlehre und Wochenpredigt 
verfäumen, ohne Mantel und Rod zur Kirche kommen, die Eyger aufheben 
auf Joh. Bapt., Lehenausrufen auf Phil. Jac., Faſtnacht und Kirchmeffe hal- 
ten. XXVIII. Riederfächfifche K. D. (1585): Gottesläfterung, Fluchen, Ver: 
fertigung falfcher Siegel Briefe Verträge und Zeugniffe, Hurerei, Ehebruch, 
Meineid, Mord, Wickerei, Zauberei, abergläubifches Segenfpredhen, Zrun: 
fenheit, VWöllerei, Doppeln, Wucher, Inceſt, Todtdruͤcken der Kinder durch 
die Mütter im Schlaf. 
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Eonnte. Und wenn man ben Exrfahrungsbeweis vervolfftändigen wollte, 
fo würde man im Laufe der Gefchichte der Iutherifchen Kirche auf eine 
folche Fülle von fittlihen Segnungen ftoßen, welche eben durch das 
treue Halten an der echten Lehre der Kirche hervorgerufen worden ift, 
daß der Verſuch, den in der Theorie ohnehin unmöglichen Beweis 
aus ber Erfahrung zu führen, eben durch die Facta und die Erfah- 
rung vereitelt werben würde, Wie in den andern Kirchen, fo wird 
‚man auch in der Iutherifchen in den Zeiten, in welchen eine befondre 
Verderbniß fich hervorthut, fich nad) den wahren Gründen diefer Ver- 
derbnig umfehen müffen. Für die Beurtheilung der Lehre liegt Feine 
Gefahr in der Anerkennung folcher Verderbniß. Was die Zeit des 
Sarcerius insbefondre betrifft, fo bin ich weit entfernt die große Ver- 
derbniß derfelben in Abrede zu ftellen. Das was Sarcerius felbft als 
‚gemeine Gebrechen, welche bei allen Vifitationen vorfommen, angiebt, 
fpricht klar dafür. Er findet die Gottesfurcht überall verſchwunden, 
er Elagt über das gottlofe, ruchlofe, teuflifche Leben der Leute, und 
über fchlechten Kirchenbeſuch; man fpielt, man zecht, man kramet wäh- 
rend der Stunden des Gottesdienftes, befonders an den Nachmittagen; 
da werden Tänze gehalten, alle Arten Spiele gefpielt, man treibt 
Hoffen auf den Kirchhöfen, man figt vor den Schenken und Spiel- 
häufern. In allen Gemeinden find noch viele Junge und Alte, die 
nicht leſen können und von dem Inhalte des Katechismus nichts wif- 
fen, Einige die das auch gar nicht lernen wollen, Andre die darüber 
fpotten. Sehr Viele find in langen Jahren nicht zum Abendmahl ge- 
gangen, Andre beten felten, treiben überhaupt feinen rechten Gottes- 
dienst; wenn fie auch in die Kirche gehen, plaudern fie da von andern 
Dingen; Andre fhämen ſich am Kirchengefange Theil zu nehmen, ob- 
wohl fie auffer der Kirche mit großer Luft in Schelmenlieder einftim- 
men. Die Verachtung der Kirchendiener ergiebt ſich hieraus von felbft; 
wer Gotted Wort und die Sacramente verachtet, kann auch die Kir- 
chendiener nicht achten. Man findet ungleiche Agenden und Kirchenord- 
nungen: bie alten Paftoren auf dem Lande, die noch) aus dem Papft- 
thum her find, haben gar feine und thun was fie wollen, ja fie Iefen 
hier und da noch den alten papftlichen Canon beim Abendmahl, rei- 
chen den Sommunicanten einmal Brod und Wein, ein andermal nur 
Drod, oder fie nehmen Waffer zum Abendmahl oder confecriren Brod 
und Wein nicht, oder fie mifchen den Wein mit Waffer, feiern das 
Abendmahl felten, laſſen die Leute ohne Beichte communiciren, oder 
halten bie Beichte in verfehrter Weife, Iefen bei Zaufe und Abend- 
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mahl unrechte Golleeten, und fingen Gefänge voll alter Irrthümer. 
Manche Pfarrer find im höchſten Grade unwiffend, es giebt berglei- 
hen aus dem Papftthume her, die das Vater-unfer nicht beten fön« 
nen; andre wiffen etwas, lehren aber fchlecht; viele find über die Ma- 
fen faul im Studiren und führen ein wüftes Leben °). 


) Ich füge bier eine Stelle aus einer Schrift des Sarcerius bei, die 
den Zitel führt: Loci aliquot communes et theologici in amico quodam 
responso, ad Praesulis cujusdam orationem, in gratiam boni ac in- 
tegri, piae nunc memoriae amici, pro aperiendä et tuendä veritate, 
methodice explicati. Per M. E. S. Francof. ap. Chri. Egen. Die Zu: 
ſchrift an den Xefer ift von Siegen 4. Dec. 1538 datirt Die Stelle felbft 
lautet fo: Confessio tua, qua confiteris te fuisse aemulatorem literae 
legis et receptae consuetudinis, pia et erudita est, Sed quod dicis te 
nunc conversum ad veritatem, fortassis quia damnas Sophisticam, 
aut quia abjecisti a te tyrannidem Papae externam, hoc nihil minus 
guam verum est. Siquidem in totâ tuâ declamatione nullibi serio at- 
tingis principalem causam libertatis, ipsam fidem, quae vere reddit 
nos a liter& et lege liberos: 2 Cor. HI. Ubi spiritus Domini est, ibi 
libertas. Hoc est, ubi Christus apprehenditur fide, qui donat nobis 
Spiritum sanctum. Juxta illud: Non relinquam vos orphanos etc. ibi 
tollitur velum Mosis, i. e. hypocrisis, ibi vere liberi reddimur. Ma- 
net te igitur adhuc ipsa servitus sub lege, et velum Mosis, etiam 
inimicum Papae, aut liberatum ab ejus jugo externo, nisi fiden in Chri- 
stum Jesum non ut notitiam passionalis historicae sed ut gratuito ju- 
stificantem apprehenderis; ut interim taceam periculum conscientiarum, 
quae ex truncatis tuis scriptis somniabunt lidertatem Christianam 
inhoc consistere, quod a se abjiciant externam Papae potestatem, 
ii non amplius solvant tribula et detestentur in universum re- 
gnum pontificium, quod hie in terris ul civilis magistratus in suos 
subditos administrat Papa. Quue obsecro postea sequetur pestis? 
quod chaos? quae denique inobedientia contra politicum magi- 
stratum? Quod sane malum non solum in ditionibus Petro, ut fertur 
ridieule, dicatis consistet, sed serpet latius, donec etiam hac ra- 
tione caeterorumque regum ac principum subditi, hac peste infecti, 
abnuntiabunt magistratibus obedientiam debitam. 

Man wird aus diefer Stelle fehen, daß man nicht Sarcerius wählen 
mufte, um aus ihm die Verderbniß der neuen Kirche nach diefer Seite hin 
zu beweifen. 

Ih füge noch zwei Stellen aus Kirchenorbnungen bei. 

Die Kirchenordnung von Schwäbild Hall (1526) giebt folgende Schil- 
derung von dem Zuftande der Landpfarrer in der hallifchen Didcefe, welche 
dad von Sarcerius im Zerte Angeführte erläutert: „„Dieweil viel Dörfer 
und Flecken auf dem Lande der hallifchen Obrigkeit einverleibt find, fo ge 
bührt es ihr nicht nur, ein Aufſehen zu haben auf die Mängel der Kirchen 
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5. Urſachen der Verberbtheit. 


Die Urfachen jenes bargeftellten Zuftands find von Sarcerius 
felbft angegeben. Die Leute gehen nicht in die Kirche, weil die Seel- 
forger mit geringem Exnfte predigen, dadurch der ohnedem vorhande- 
nen menſchlichen Schwachheit Vorſchub thun, und weil die Negenten 
wenig darnach fragen, wer zur Kirche gehe oder nicht. Die Kirchen- 
biener werden verachtet, weil viele Amtleute, Schöffer und Gerichte: 
knechte die Priefterfchaft geringfchägen, bei den Gerichtöhandlungen 
gar feinen Unterfchied zwifchen Geiftlihen und Bürgern oder Bauern 
machen, ja Bürger und Bauern gegen die Pfarrer aufhegen und fich 
vernehmen laffen, an einem einzigen Bürger oder Bauern fei den 
Herren mehr gelegen ald an allen Pfaffen. Dazu kommt, daß dieſe 
Amtleute die Privilegien, Immunitäten und Freiheiten der Geiftli- 
chen nicht achten, daß fie fich auf die unverfchämtefte und rohefte Weife 
über diefe Freiheiten äuffern, daß fie die Pfarrer zwingen Frohnden 
und Herrendienfte zu thun wie Bürger und Bauern, daf fie ihnen 
verbieten eigne Pferde zu halten, wenn fie gleich liegende Gründe zu 
beftellen haben, fo daß die Beftellung durch fremde Leute mit ſchweren 
Koften gefchehen muß. So gedrüdt und beeinträchtigt, ohne Schug 


in der Stadt, fondern auch auf dem Lande. Man findet wohl Herrfchaften, 
fo bei ihren Unterthanen ſolche Pfarrer gebulten, denen fie fchwerlich ihre 
Schweine zu hüten oder fonft dad geringfte Amt vertrauten, und vertrauen 
ihnen doch die Seelen der Unterthanen — fo daß man die Bauern geringer 
achtet als die Säue oder andre unvernünftige Thiere.“ 

Aehnlich in der Abfchied-Meinung des Markgrafen Eafimir zu Bran- 
denburg (4526): „Und nachdem im heiligen römiichen Reich an vie- 
len Drten mit ſchwerer Mergerniß aller Chriftenmenfhen lange Zeit ge: 
fehn, wie unzücdhtig und unpriefterlich fi) die Priefterfchaft zum Theil gehalt: 
ten habe, ift unfer Begehren und ernftliche Meinung, daß alle Priefter fich 
mit ihren Kronen, Kleidungen und allem Undern eines ehrbaren, züchtigen, 
reinen, Peufchen, priefterlichen Lebens und Wandels halten, und feine Concu- 
bine oder verbächtige Weibsperfon bei ihnen noch auch wöchentlich oder täg— 
lich zu und von ihnen gehend haben, damit ji dad gemeine Volk ob ihrem 
ehrbaren, züchtigen Wefen und Wandel beffern möge, und allenthalben Aer— 
gerniß verhütet werde; aber der ehrlichen, verheiratheten Priefter wegen 
laffen wir ed bei dem Artikel im NReichsabfchied zu Nürnberg ihrenthalben 
gejegt (den wir nicht ändern Fönnen) bleiben; ferner follen alle Geiftliche 
ungebührliche Spiele und leichtfertige Geſellſchaften vermeiden und fich der: 
felben entäuffern, auch fich zu unziemlicher Weil und Zeit der Wirthshäu— 
fer enthalten, und — das aber UBerfäbre ber fol ernftli Darum ge— 
ftraft werben.” 
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von irgend einer Seite, verlieren bie Geiftlichen natürlich die Freudig- 
feit im Amte, Bürger und Bauer werden trogig gegen die ſchutz⸗ 
ofen Pfarrer, und junge Leute nehmen Anftand in den geiftlichen 
Stand zu treten. Das kann auch nicht anders fein, wenn man fieht, 
dag die Amtleute Bürgern und Bauern in unrechten Sachen gegen 
die Pfarrer Recht geben ; daf fie die Bauern anleiten, wie fie die Pfar- 
rer plagen können; daß fie an vielen Orten ſich erlauben ihres Gefal- 
lens Paſtoren und Seelforger aufzunehmen oder abzufegen, wodurch 
natürlich viele Untüchtige ind Amt kommen. Nimmt man bazu noch 
die drückende Armuth der Pfarrer, die durch Pladereien von allen 
Seiten herbeigeführt wird, fo hat man Gründe genug für den vernach⸗ 
läffigten Zuftand der Gemeinden ©). 


6) Wer diefe Klagen lieft und den gegenwärtigen Zuftand der lutheri⸗ 
ſchen Kirche Damit vergleicht, wird wahrnehmen, daß dem größern Theile 
diefer Klagen abgeholfen ift, und daß die Iutherifche Kirche nun dem Be— 
obachter ein ganz anderes Bild darbiete, als in der Zeit wo Sarcerius ihre 
Gebrechen fpecificirte. Wären aber diefe Gebrechen durch die Lehre bedingt, 
fo hätten fie nicht Fönnen gehoben werden; denn Die Lehre wie Sarcerius 
fie vortrug, ift noch diefelbe; ja da er zu den ftrengen Lutheranern feiner 
Beit gehörte, fo müfften diefe Gebrechen ſich gerade da am ftärfften zeigen, 
wo an der Achten lutherifchen Lehre am firengften feftgehalten wird. Sch 
glaube nicht, daß Iemandem der Gedanke kommen kann zu behaupten, 
daß dieß wirklich der Fall fei. Das Verhäftniß von Glauben und Buße 
ift von jeher in der lutheriſchen Kirche fo Mar dargeftellt und fo forgfältig 
behandelt worden, daß ficherlich die Kirche an den Mißbräuchen nad; diefer 
Seite hin eine Schuld trägt. Ich erinnere nur an eine Stelle aus der 
goldenen Schrift des Urbanus Regius: „Wie man fürfichtiglidy und on er: 
gerniß prebigen folle,” (welche vollftändig in das Paftorale des Sarcerius 
aufgenommen ift). Sie fteht in der Vorrede und lautet wörtlich fo: „Et: 
liche fagen gar felten etwas von der Buße, wenn fie reden vom Glauben 
und Vergebung der Sünden, gleich als Fönnten die, fo nicht Buße thun, 
dem Evangelio glauben und Vergebung der Sünden empfahen, fo doch das 
Evangelium beides zugleich in fich Hält, als in einer Summa, nemlich Buße 
und Vergebung der Sünden, wie Lucae am legten fteht (Luc. 24, 46 47: 
„Alfo ift ed gefchrieben, und alfo muffte Ehriftus leiden und auferftehen von 
ben Zodten am dritten Zage, und prebdigen laffen in feinem Namen Buße 
und Vergebung der Sünden unter allen Völkern.) Da fieheft du 
die Ordnung, fo Ehriftus felbft ftellt, daß man foll zum erften von ber 
Buße predigen, darauf foll dann folgen die Predigt von Vergebung der 
Sünde. Etliche treiben wohl die Buße und ſchrecken die Leute feindlich mit 
dem Gefege, können fie aber nicht wieder tröften mit dem Evangelio; folche 
lehren nur ein Stüd von der Buße und verjtümmeln fie; daß ich aus eig: 
ner Erfahrung dafür halte, wer den Artifel von der Buße nicht recht vers 
ftehet, daß der der Chriftenheit fo nüge ift ald ein Wolf unter den Schaafen.“ 
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6. Angabe ber Heilmittel, 


Die beigebrachten Züge aus dem Bilde der Gemeinden jener Zeit 
reichen vorläufig hin um zu zeigen, daß nicht Alles ftand wie es follte, 
und daß an diefem unvollfommenen Zuftand die weltlichen Behörden, 
die Geiftlichen. und die Gemeinden gleiche Schuld trugen. Die Refor- 
matoren haften es anders gewollt; und wem das MWohl der neuen 
Kirche am Herzen lag, muffte auf Heilmittel um fo ernftlicher denen, 
je fefter die Ueberzeugung in ihm begründet war, daß aus dem durch 
die Reformation gereinigten Lehrgehalte die Frucht des chriftlichen Lebens 
nothwendig fich zu entwickeln hatte, Damit aber die Heilung gelingen 
könnte, muffte man fich den Grad der Krankheit nicht verhehlen; je ge 
wiffenhafter man diefen erforfchte und angab, defto ficherer wurde 
dann die Angabe der Mittel. Fürften, Obrigfeiten, Geiftliche und Ge- 
meinden mufften zur Heilung aufammenarbeiten; Jeder muffte an fei- 
ner Stelle dafür durch Rath und That, durch Eräftiges Eingreifen 
und eindringliches Beifpiel wirken, daß Alle in Bezug auf die Kirche 
würden was fie fein follten. Die Zürften waren aufnerffam zu ma 
chen, zu bitten, zu berathen; die Dbrigkeiten, wenn fie ihre Pflicht ver- 
gaßen, mit Ernft darauf hinzumeifen; die Geiftlichen zu bilden; die 
Gemeinden zu ziehen. 


Dies klar zu fagen und feines Theild unermüdet dafür zu wir 
ken, hat Sarcerius alle ihm von Gott gegebne Kraft aufgemendet. Er 
hätte feine innigfte Ueberzeugung aufgeben müffen, wenn er an ber 
Frucht der Reformation hätte verzweifeln wollen, daran war ihm al: 
les gelegen, Wenn er die Dinge fah wie fie waren, under hatte fie 
in weiten Kreifen gefehen, fo fonnte er fich wohl zumeilen der Furcht 
nicht erwehren , welche noch andre Freunde des Waterlands mit ihm 
theilten, daß Gott das hohe Gut der Glaubens-Erneuung den Deutfchen 
nehmen und andern Völkern geben möge Wer würde die Schuld 
tragen, wenn dieß gefchähe? Diejenigen die es verarhteten -und ihm 
überall den Weg fperrten; Diejenigen die ed angenommen und feiner 
nun müde geworden, andern Dingen nachtrachteten, welche dem alten 
Adam genehm ſeien; Diejenigen bie darauf warteten daß Koncilien 
Päpſte und Bifchöfe ſich mit der Reformation einverftanden erklärten 
und diefelbe durch ihre Zuftimmung verbürgten; Diejenigen die auf 
ben äuffern Frieden warten wollten, ehe fie ſich zur reinen Kirche be 
fennten, als ob von Vergleich die Mede fein fönnte in einem Streite der 
Wahrheit mit dem Irrthum, als ob nicht durch die ganze Geſchichte 


zur Geſchichte lutheriſcher Kirchenorganifation, 880 


hindurch Abel feinen Cain, Ifaac feinen Jsmael, Jacob feinen Eſau 
und Chriſtus feine Phariſäer, Schriftgelehrten und Aelteſten ha— 
ben müffe. Nicht weniger endlich würden Diejenigen die Schuld tra⸗ 
gen, welche fich durch die Furcht vor der Verfolgung und vor dem 
Berlufte zeitlicher Habe oder vor der Abgunft der Obrigkeit abhalten 
lieffen der Wahrheit fich zuzumenden, oder fich abfehredien lieffen durch 
die entfiandenen Rotten und Schwärme und durch ben Verfall der 
Disciplin, Tugend und Ehrbarkeit; ald ob man nicht Chriſto im 
Kreuz nachfolgen müffte, als ob die Wahrheit je ohne Begleitung des 
Irtthums wäre; als ob nicht Fürften welche die Wahrheit anzuneh. 
men ernftlich entfchloffen feien, den Motten mit Ernſt widerftchen, und 
duch Herftellung einer Disciplin, durch gute Policeien und Ordnun⸗ 
gen und durch Kirchenftrafen die Sucht wieberaufrichten könnten. 


7. Die Kirchenzucht als nicht das einzige Heil». 
mittel. 


Sarcerius, nun bei feinem Hauptthema wieder angelangt, zeigt 
fi) aber keineswegs fo einfeitig, um Yon der Kirchenzucht allein bie 
Heilung fo großer Uebel zu erwarten. Vielmehr fagt er ed mit dem 
größten Nachdruck, daf die Strafen der Kirchenzucht nur dann eine 
gedeihliche Frucht zu fchaffen im Stande feien, wenn für die Beſſe— 
rung der Gemeinden durch Lehre und Seelforge vorgefehen, und wenn 
zu diefem Zwede für die Aufftelung tüchtiger Prediger und Pfarr: 
heren Sorge getragen werde. Hierzu feien aber vorbereitende Schritte 
nöthig, Die Prediger müfften erſt gebildet, die für das Pfarramt 
tauglichen Subjecte erft gemähle und in der rechten Weiſe vorbereitet 
werden, Vom elterlichen Haufe an, durch niedere und höhere Schu- 
len hindurch müffe die Aufficht fortgehen, um Männer zu gewinnen, 
die man den Gemeinden mit gutem Gewiffen und mit der ſichern Hoff- 
nung des Erfolges vorfegen könne. Da fei e8 denn im höchften Grabe 
zu beklagen, daß es nun nicht mehr wie in früheren Jahren für ein 
hohes Glück gehalten werde, wenn ein Geiftlicher aus einer Familie 
hervorginge, daß man nicht mehr wie eben fonft die Mutter felig 
preiſe, die einen Sohn zum Priefter gezogen habe. Nun fei das ge- 
rade Gegentheil eingetreten: für fhädlih halte man es, einen Sohn 
zu einem Kirchenamte zu beftimmen, weil dabei weber Ehre noch Geld 
in Ausficht ftünde. Die lutheriſchen Geiftfihen feien verachtet und fo 
arm, daß fie oft kaum das Brod hätten und hin und wieder das Waf- 
fer faufen müfften. Diefer Druck aber entbinde nicht von der Pflicht, 
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feine Kinder der Kirche barzubringen. Thue man das aber, fo müfften 
fie von frühe an zu aller Gottesfurdht, Tugend und Ehrbarkeit erzogen 
werden; wie man denn vor Alters die Klöfter, die ja Schulen gemwe- 
fen feien, an einfamen Orten gebaut habe, damit die Zöglinge nicht 
durd die Einflüffe der Welt verberbt würden. Neben diefer Zucht 
müffe der Unterricht in guten Künften hergehen, als welcher allein 
zum erbaulichen Vortrag ber göttlichen Wahrheit befähige, aus Pre 
digern und Kirchendienern Lehrer zur Befferung und zur Auferbauung 
mache, Man könne viele Predigten gehört und doch nichts daraus ge 
lernt haben, wenn ber Prediger Fein Kehrer fei, während wenige Pre 
digten bei einem rechten Lehrer gehört eine Fülle von Einfiht gäben. 


8 Kirchenzucht, als dennod ein Haupfmittel, 


Sarcerius, fagten wir, weiß es, daß erft im Pfarramte Ordnung 
gefchafft werben müffe, bevor von der Kirchenzucht ein Erfolg gehofft 
werden dürfe. Aber er will, dag man auch Legtere mit Ernſt be 
denke; und was er in biefer Beziehung fchreibt und thut, geht bei ihm 
von der Beobachtung des Zuftandes der Kirche feiner Zeit und von 
dem Wunfche aus, erfolgreich auf deren Zuftand zu wirken”). Er 
fieht ſich nach einer beftimmten Form der Disciplin in der Kirche um, 
und nimmt wahr, daß die Disciplin überhaupt tief gefunfen ift; er 
bedenkt feinen eignen Beruf als Geiftlicher und fpricht feine Leber: 
zeugung aus, daß freue Geiftliche die gefallene Zucht wieder aufzurich⸗ 
ten verpflichtet feien. Indem er aber felbft Hand an diefe Aufrichtung 
zu legen ſich anſchickt, und daran geht feine Collegen dazu zu ermuntern, 
fieht er, daß Hinderniffe und Schwierigkeiten mancher Art im Wege 
ftehn, die vom Teufel und von böfen Menfchen herrühren. Er giebt 
auch den Grund an, welcher die böswilligen Gegner der Kirchenzudt 
zu ihrer Oppofition veranlaffe. Es ift im Rückblick auf Luthers Stel- 
lung fehr bezeichnend, wenn er fagt, daß der Teufel und die Böfen 
nur deshalb einer firengen Kirhenzucht entgegenträten, weil 


) Ein Bühlein von dem Banne und andern Kirchenftrafen, aus Got: 
tes Wort, aus apoftolifcher Lehre und Thaten, aus der Väter Büchern, 
und aus unferer fürnemften Theologen Schriften aufammengezogen, für diefe, 
fo uns igigen Kirchendiener befchuldigen, als follten wir diefelbige anzu: 
richten und zu üben nicht befuget feyn. — Hieraus dan weiter zu jehen, 
wie fchwerlich diefe fündigen und übel täuen, die den Dann und andere 
Kirchenftraffen, zu erhalten eine Disciplin, verhindern. Durch E. S. Su: 


perintendenten zu Eisleben, geftellet. Gedrudt zu Eisleben — Urbanum 
Kaubiſch 4666. 4. 
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fie nur ein halbes Evangelium verfündigt und bloß von 
Sünden-Bergebung, nihtaud von der Buße geprebdigt 
wiffen wollten. Nur das Löfen der Sünde ftehe ihnen an, vom 
Sündenbehalten wollten fie nichts wiffen. — Sarcerius verfennt bie 
Gefährlichkeit diefer Gegner nicht; er ſieht wohl ein, daß fie auch beherzten 
Reuten Bedenken erregen fönnten. Aber ebendeshalb ermahnt er die 
Geiftlichen fich weder von den Hinderniffen noch von der Gefahr in 
ihren Beftrebungen für die Kirchenzucht abhalten zu laffen, fondern 
der Ueberzeugung zu leben, daß fie mit denfelben in ihrem vollen Rechte 
feien, wie das Wort Gottes, die Apoftel, die Väter und die Theologen 
diefer Zeit mit gleicher Klarheit zeigten; und er hat den Beweis aus 
diefen Auctoritäten felbft geführt 9). Wer ber Zucht wiberftrebe, be» 
hauptet er entfchieden, wolle fich nicht beffern und mifgönne auch An- 
dern die Befferung; dadurch werde den Papiften gegründeter Anlaf 
gegeben, die evangelifche Kirche als eine folche zu läftern, die von Zucht 
nichts hören wolle. 

Sarcerius fah wohl, daß der hauptfädhlichfte Grund gegen 
die Kirchenzucht von dem weltlihen Elemente hergenommen wer« 
den konnte, das in derfelben zu liegen fcheint. Diefen Grund muffte 
er zuerſt befeitigen; und er thut dieß dadurch, daß er den mwefentlichen 
Unterfchied aufs ftärkfte hervorhebt, der zwifchen den weltlichen Stras 
fen der Obrigkeit und zwifchen ben Strafen der Kirche befteht. Nur 
darin, fagt er, feien weltliche und geiftliche Obrigkeit zu vergleichen, 
daß fie beide mit ihren Strafen Gottes Willen zu fördern bedacht fein 
müffen; aber der weltliche Richter folle die geiftlichen, der geiftliche die 
weltlichen Strafen nicht hindern. Die weltliche Macht habe mit ih: 
tem weltlichen Amte bei den verdorbenen Zeiten genug zu thun, fie 
brauche fich nicht auch noch ins Geiftliche zu mifchen. Die kirchliche 
Disciplin wolle nichts andres als bewirken, daß Gottes Wille neben 
dem Beiftande der Obrigkeit durchgefegt werde, und daß Fürften und 





®) Eben in dem Büchlein vom Banne giebt Sarcerius Nachweifungen 
über den Bann: theild aus dem N. &., theild aus Auguftinus, Tertullia- 
nus, Drigenes, Eyprianus, Chryfoftomus, Hieronymus, Ambrofius, Bernhard 
don Elairvaur; dann aus Luthers Schriften, aus der augsburg. Eonfefjion 
und der Apologie, aus der ſaͤchſiſchen BVifitation, aus Melanchthon's locis, 
aus den Predigten ded Brenz, aus Bucerd Erklärung des Matthäus, felbft 
aus Calvins Inftitution und den eregetifchen Arbeiten Bullingers, endlich 
aus den fchmalkaldifchen Artikeln, den Kirchenordnungen von Eölln und 
Nürnberg, und aus der reformatio ecclesiae Coronensis ac totius Par- 
tensis provinciae (Ungarn). 
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Herren Anfehen bei ihren Untergebenen hätten. „Unb wahrlich, ruft 
Sarcerius aus, welche Leute wir Kirchendiener durch Gottes Wort 
und der Kirchen Strafen nicht dahin ziehen, daß fie ihre Obrigkeit hoch⸗ 
achten und in Ehren halten, ihre gefolgig und gehorfam feyen, die wird 
die Obrigkeit langſam dahin ziehen, ob fie noch ſo ſchwere und harte 
Strafen übte und noch ein fo ſcharf Schwerd führte.” 


9. Zweckmäßige Einrichtung der Kirhenzudt. 


Nun Eonnte man aber mit einem Scheine bed Rechts fagen, daß 
die firengere Uebung der Kirchenzucht leicht die Gefahr herbeiführen 
könne, in die Mißbräuche der alten Kirche zurüdzufallen, und von 
Seite des Kirchenregiments das weltliche Schwerd wieder in Anſpruch 
zu nehmen, wie es die Päpfte gethan. Sarcerius erklärt alfo, daß 
dieß von den Päpften unrecht gethan gewefen ſei; fügt aber hinzu, 
daß es ein ebenjo großes Unrecht von Fürften und Herren fei, den 
Geiftlichen die ihnen gebührende Jurisdiction und Gewalt zu nehmen. 
Er kann indeß nicht läugnen, daß einzelne Geiftliche fich in weltliche 
Sachen einlaffen und ihr Amt weiter erftreden als fich gebühre, was 
der Obrigkeit natürlich den Argwohn gebe, als wollten die Geiftlichen 
nach dem weltlichen Amt und Schwerd greifen. Diefer Argmohn 
werde verſchwinden, wenn man die Kirchenftrafen genau abgränze, — 
Er nimmt folhe Abgränzung felbft vor und zählt die Kirchenftrafen 
im Einzelnen auf, um dbarzuthun, daß biefelben nirgends in das Ge 
biet der weltlichen Macht eingreifen. Denn was fchreibe-die Kirche 
vor?: daß bei heimlichen Laſtern und Vergehen geheime brübderliche 
Beftrafung eintrete; daß öffentliche öffentlich vor der Gemeinde gerügt 
und geftraft werden; daß man die Sünder banne, ausfchlieffe, abfon- 
dre, dem Satan übergebe; dag man hartnädig Unbußfertigen ihre 
Sünden nicht löfe, fondern behalte; daf man fie nicht zum Genuß ber 
Sacramente, insbefondre nicht zum Abendmahl laffe; daß man fie bei 
Zaufen nicht als Gevattern annehme; daf ihnen in der Kirche nicht 
erlaubt werde mirzubeten; daß man fie nicht prockamire und copulite, 
menn fie fich verheirathen wollen; daß man fie endlich nicht chriftlicdh 
begrabe und bei ihren Begräbniffen nicht läute. Aus den apoftolifchen 
Verordnungen gehe hervor und ed gehöre durchaus zur chriftlichen 
Bucht, daß man mit Gebannten nicht eſſe und trinke und überhaupt 
feinen Verkehr mit ihnen habe, daß man fie nicht beherberge und nicht 
grüße. Daß alle kirchlichen Rechte ihnen vorenthalten werden und daf 
man ihnen bloß das Hören ber Predigt erlaube, verfiche fih ebenfo fehr 
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von felbft, als dag Solche bie in ſchwere öffentliche Laſter gefallen 
feien, öffentliche Buße zu thun verpflichtet werden. Diefe Strafen 
findet Sarcerius im Worte Gottes und in der Natur ber Sache ge= 
gründet; er führt aber auch diejenigen an, welche bie alten Canones 
zu diefen im Worte Gottes und in der Natur der Sache gegründeten 
Strafen Hinzugefügt hätten, als: daß der Büßende während der 
Bußzeit nicht Hochzeit halte, feinen Handel und Gewerbe treibe, nicht 
zu Bafte gehe, keine fehönen Kleider trage. — Frage man nach den 
Raftern, gegen welche Kirchenftrafen zu verhängen feien, fo nennt 
Sarcerius, auch auf den Grund älterer Eanonen, die Verachtung und 
Räfterung Gottes, der Sarramente und des Gottesdienftes, Abgötterei, 
falfche Lehre, Ehebruch, Hurerei, Raub, Geiz, Wucher, Vollfaufen, 
Mord ıc. 

Er fieht aber wohl ein, daß bei Anwendung diefer Strafen 
die größte Vorſicht nöthig fei, um nicht die fchädlichften Uebel in bie 
Kirche zu bringen, und hierarchifcher Tyrannei, falfchen Denuntiatio- 
nen, dem geiftlichen Hochmuth und der Verftodung den Weg zu bah⸗ 
nen. Defhalb dringt er mit befonderem Nachdrud darauf, daß diefe 
Strafen nicht leichtfinnig, nicht auf Hörenfagen, fondern nur auf 
wahre Wiffenfchaft, nach ordentlichen Verhör, genügendem Zeugniß 
und gefeglichem Erkenntniß verfüg® werden. Nicht darauf fei ed an⸗ 
gefehen, wie einige Gegner ber Disciplin meinten, alsbald auf fchlech- 
ten Verdacht und Argwohn oder auf bloßes Hörenfagen hin die Kir 
Ömftrafen zu üben. Vielmehr gehöre großes Bedenken und Rath- 
Ihlagen dazu , ehe man zum Banne greife; überhaupt würde es viel 
feltener notwendig werden den Bann anzuwenden, wenn die Obrig- 
keit mit der Schärfe ihres Schwerdes nachdrücklich gegen die großen 
und gräulichen Laſter einfchreite. Nicht jeder Irrtum, fondern nur 
grobe und ärgerliche Laſter follten ‚dem Banne unterliegen; aber bei 
öffentlichen Kaftern, bei Mord, Ehebruch ıc. müffe man, fobald fie no» 
torifch ſeien, alsbald zum Banne fchreiten. Damit den Geiftlichen die 
Sünden befannt würden, folle verfügt werden, daß kein Pfarrer des 
andern Pfarrkinder Beichte höre und zum Abendmahl laffe. Wenn 
ein Sünder feine Sünde in der Beichte verſchweige, der Beichtvater 
aber fie wiffe, fo ſolle Diefer in der Beichte davon mit dem Sün- 
der reden. 

Bon den drei Puncten, melde Zefus felbft Mith. 48, 15—47, 
in Beziehung auf den Bann vorfchreibe, gehörten nur ber erfte und 
zweite für den Pfarrer; der dritte fei der Kirche vorbehalten, ber 
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Bann nämlih. Hier kommt es vorzüglich darauf an, wie man in 
der evangelifchen Stelle das Wort duxinola verfteht. Sarcerius kommt 
über diefe Schwierigkeit leicht hinweg, indem er die Erklärung des 
ChHryfoftomus, daß hier die Aelteften und Vorſteher der Kirche zu 
verftehen feien, in dem Sinne nimmt, daß er fagt: ed wäre gut, daf 
jede Gemeinde ihre Yelteften habe, als einen Ausſchuß, was in 
Dörfern und Fleden fo gut ald in Städten ftatthaben könne. Die 
fer Ausfhuß könne in jeder Gemeinde oder Pfarrei aus den Pfarren 
und andern Kirchendienern, desgleihen aus den Sendbfchöffen und 
andern gottesfürchtigen, ehrbaren und ehrlichen Männern beftehen, die 
dann die Kirche repräfentirten. Der Bann felbft aber könne durch 
die Konfiftorien ausgefprochen werden, auf deren Befehl der Pfar- 
rer von der Kanzel Folgendes verfündige: Geliebte in dem Herrn! Ich 
habe von dem würdigen und ehrbaren Confiftorium in N. einen Be: 
fehl überfommen, baf ich, als Paſtor allhier, auf heute Sonntag, ben 
N., in diefer Gemeinde wohnhaft, in den öffentlichen Bann abfündi- 
gen, von ber chriftlihen Gemeinde ausfchlieffen, und als ein untüchtiged 
und ungehorfames Glied abfchneiden und abfondern fol. In Anfe 
hung alfo, daß er erftlich insgeheim, zum andern im Beifein zweier 
und dreier Zeugen, zum dritten von den Xelteften oder dem Ausſchuß 
diefer Gemeinde, und zum vierter von dem würdigen und ehrbaren 
Gonfiftorio, von feinem Lafter N. N. abzulaffen, treulich ift vermahnet 
und geftrafet worden, welches N. N. doch alles in den Wind gefhle 
gen, verachtet und der Befferung fich gemweigert, derhalben ich. euer 
Paftor und Seelforger ſammt euch der Gemeinde Gottes in dem Na 
men unfres Herrn Jeſu Chrifti, in Einem Geift verfammelt, übergebt 
in Kraft unfres Heren Jeſu Chrifti N. N. dem Satan oder Teufel 
zum Verberben des Fleifches; auf daß fein Geift felig werde am Tage 
des Herrn, wenn er fich nicht wiederum befehren wird, wahrhafte und 
beftändige Buße üben; fchlage ihm auch hiermit ab, daß er ſich des 
hochwürdigen Sucraments des Altars bis zur Befferung nicht ge 
brauche, bei den göttlichen Amten ausgenommen die Predigt nicht 
erfcheine und niemand zu Gevattern bei dem hochwürdigen Sacrament 
der Taufe ftehe 2c.; verbiete auch bei Gehorfam chriftlicher Kirchen 
und von wegen unfrer Obrigkeit, daß ihr euch folches verbannten und 
ausgefchloffenen Menfchen enthalten wollet, mit ihm nicht effen oder 
trinken, keine Gemeinfchaft mit ihm haben, ihn zu Hochzeiten und ehr- 
lichen Gefellfchaften nicht laden, zu Gevattern nicht bitten, ihn auf det 
Strafe und fonft nicht grüßen, damit er defto eher fein öffentlich La 
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fier erkenne und befenne, hiervon abftehe, fich beffere, wahrhaftige 
Buße wirke, Verzeihung bitte, öffentliche Abfolution in der Gemeinde 
begehre und fich mit der verärgerten Kirche verföhne und vergleiche ıc. 


10. Berhbältniß der Anfichten des Sarceriuß vom 
| Bann zu benen Luthers, 


Es kann die Frage entſtehen, ob Sarcerius nicht mit Luthers 
Grundfägen über den Bann in Widerfpruch gerathen fei. Wir 
bemerken zunächft, daß der Mißbrauch, bes Bannes und die offenkun⸗ 
digen Uebelftände, die in der alten Kirche zu Luthers Zeit aus dieſem 
einen Mißbrauch hervorgegangen waren, Luthern veranlafft hatten 
den Begriffen des Bannes und der Buße ein befondres Nachdenken 
zuzuwenden. Dieß hatte ihn zu folgenden Refultaten geführt. Der 
Bann oder die Ausfchlieffung ftand ihm ald von Jeſu angeordnet, als 
in der apoftolifchen Zeit geübt, feit; es konnte ihm nicht beitommen 
diefe Zuchtmittel aus der Kicche entfernen zu wollen. Er beftrebte ſich 
aber ihren richtigen Begriff zu finden und durch diefen die erwähnten 
Nifbräuche zu entfernen. Sein ganzes Leben hindurch hat ihn das 
Nachdenken über diefen wichtigen Gegenftand befchäftigt; und wenn 
er in feinen fpäteren Aeufferungen, nachdem bei Erweiterung der lu⸗ 
therifchen Kirche Mifbräuche in fie gebrungen waren, über die Noth- 
wendigkeit einer firengen Zucht in beftimmter gegebner Form fich ent- 
fhieden ausfprach, fo liegen doch allen diefen Aeufferungen immer jene 
Säge zu Grunde, die er zuerft vollftändig im Sermon vom Bann 
(1548) vorgetragen hatte. Wenn er die Freiheit der Chriſten in Be- 
zug auf den Bann ftark ausfprach, fo hatte er dabei nicht bie Zucht- 
übung im Auge, welche fich auf den Grund von Mtth. 48, 15—18 
in der Kirche gebildet hatte, fondern er that diefe Yeufferung lediglich 
im lebhaft erfannten Gegenfage bed mißbräuchlichen Bannes der alten 
Kiche feiner Zeit gegen die urfprüngliche Anordnung Chrifti und bie 
dadurch für die Kirche bedingte Zuchtübung. In diefem Sinne fchrieb 
er 1523 an den Herzog Carl von Savoyen: daß die Tyrannei bes 
Banned in der Kirche aufhören müffe, daß die Päpfte und Bifchöfe 
fein andres Amt hätten ald das Amt und den Dienft des Wortes, 
und daß der Bann nur in den Fällen ftatthaben dürfe, mo gegen ben 
Blauben oder gegen die Liebe gefündigt werde, Er fpricht hier in ganz 
ausdrücklichen Gegenfage gegen den gemißbrauchten Bann; denn er 
fügt hinzu, daß der Papſt den Bann bloß gegen die Webertreter feiner 
Sagungen anwende, daß aber die Nichtchriften auf andre Weiſe ald 
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durch Sagungen gezwungen werden müfften. So Hatte er fchon A548 
dem Sylveſter Prierias gefagt, da ber Kirche Bann ihn (LZuthern) 
nicht von ber Kirche fiheiden werde, wenn die Wahrheit ihn mit de 
Kirche vereinige, Er hatte in den Refolutionen (4518) ermahnt: die 
Gewalt der Schlüffel zu ehren, aber ihren Mißbrauch zu verwerfen; 
wenn der Papft oder die Kirche Jemanden der Gemeinfchaft der Gläu— 
bigen ohne Urfache beraubt habe, das zu bulden und die Gewalt nicht 
zu verdammen, aber fich auch nicht fo zu fürchten, daß man es billige 
als ob es wohlgethan fei, fondern viel Lieber im Banne zu fterben, 
weil man da nur aus Irrthum ded Schlüffeld in den Bann gethan 
fei. — Er hatte e8 1520 gegen Auguftin von Alveld erklärt, daß bie 
Schlüffel der ganzen Gemeinde gegeben feien, und fich über den gegen 
ihn felbft ausgefprochenen päpftlichen Bann mit der Ueberzeugung ge 
tröfter, daß ber Bann nur eine äufferliche Strafe fei und ben Men: 
ſchen des gemeinen Gebets der Chriftenheit nicht beraube. Gott allein 
gehöre es zu, die Menfchen felig zu machen und ihre Seelen durch 
den Bann zu verdammen. Der Bann könne nicht Mehr fein als eine 
Aufferliche Strafe, eine Abfonderung aus der Kirche und von den Sa— 
eramenten; um fo mehr, ba der Papft ja felbit in feinen Rechten er- 
kläre, daß der Bann eine Arznei, nicht eine Verftörung ſei. — Die 
Gravamina auf dem erfien Reichstag in Nürnberg klagen über bie 
Beſchwerung des Bannes, und wie man Viele die in den Flecken oder 
Dörfern bei den Gebannten wohnen in den Bann erkläre, die doch 
ganz unſchuldig feien, und gegen unziemliche Interdicte. 

Dom Jahre 41530 an fpricht fich dann Luther auf das klarſte 
über diefe Verhältniffe aus. In diefes Jahr fälle feine Schrift von 
den Schlüffeln. Die Reformation hatte fich verbreitet, die Kirchen 
hatten ſich organifirt, ed war nöthig daß auch in Bezug auf die Disci- 
plin ſich eine beftimmte Anficht bilde. Da ging Luther nochmals voll 
ftändig den Gegenfag der Uebung und Theorie in der katholiſchen 
Kirche feiner Zeit gegen die urfprüngliche Anordnung Jeſu durd. 
Die Mißbraͤuche find es die er bekämpft, diefe, nicht die Sache felbfl, 
will er abgethan haben. Man hat „Binden, fagt er daſelbſt, in dem 
Sinne genommen, als ob es bedeute „über die Ehriftenheit gebieten;“ 
man hat dem Papft die Macht gegeben der Chriften Seelen und Ge 
wiffen mit Gefegen zu binden, ſodaß der Gehorfam gegen den Papft 
Seligkeit, der Ungehorfam Verdammniß zur Folge habe. Aber „bin 
ben’ heißt nicht „gebieten,“ fondern „Sünde binden, fo heißt „Er 
fen“ eben „Sünde löfen.” Das Gebieten d. 5. das Gefeg ift vor 
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ber Sünde, das Binden ift nad der Sünde. Chrifti Binden will 
ben Sünder von feiner Sünde löfen, fein Gewiffen frei machen; bes 
Papftes Binden ift das Gegentheil, Chrifti Schlüffel beziehen fich 
aufs Himmelceich, in ihnen liegen fein Leiden, Blut und Tod; bes 
Papftes Schlüffel ftellen äufferliche Gefege. Chrifti Schlüffel fordern 
fein Werk, fondern eitel Glauben, fein Bindefchlüffel ift bloß ein gött- 
liches Drohen, damit Gott dem Sünder die Hölle droht, fein Köfe- 
fhlüffel ift eine Verheiffung des Himmelreichs, alfo Fein Gebot, nicht 
mit Werken zu erfüllen, fondern im Glauben zu faffen. Aeufferliche 
Berke haben Chriftus felbft (Luk. 47, 20.) und die Apoftel (Hebr. 13, 
9.) für unnüg erklärt; die Päpftlichen bauen die Seligkeit auf Werke, 
nicht auf den Glauben, verläugnen alfo Chriftum. — Wären bie 
Schlüffel Gefeggebung, fo brauchte man fie nicht, diefe Gefege fönnte 
die Vernunft durch Obrigkeit, Aeltern ıc. geben. Des Papſtes Schlüf- 
ſel ͤberſchütten die Chriftenheit mit Geboten und Enechten fie. Wenn 
„Binden „„Gefegftellen‘‘ Heißt, fo muß „Löſen“ heiffen „Geſetzaufhe⸗ 
ben;“ dann aber könnte dev Papft die zehn Gebote, das Evangelium 
und die ganze heil. Schrift aufheben; wenn „Binden“ „Gefegftellen‘‘ 
heißt, fo heißt „Band“ „Geſetz.“ Gebunden hieffe dann alfo der, der 
fh vom Papft binden liefje, der gehorfame, im Sinne des Papfts 
fromme Chrift. Nach Chrifto heißt im Gegentheil der gebunden, ber 
ald ein Ungehorfamer verbannet if. Der Papft braucht immer nur 
den Bindefchlüffel, nie den Löfefchlüffel, denn die Bande des Binde- 
hlüffels um Geld verkaufen heißt nicht löfen. Es haben die Päpftli- 
hen, fährt Luther fort, den clavis errans erfunden, der Löfefchlüffel 
nämlich könne irren, weil bei Anwendung deffelben immer die Bedin- 
gung der Neue und Buße geftellt werde; würde diefe Bedingung nicht 
erfüllt, fo helfe der Röfefchlüffel nichts, fondern fei ein clavis errans; 
der Bindefchlüffel aber könne nie irren, weil der Papft nicht irren 
fönne. Luther weift nach, wie unnöthig diefe Schlüffel feien, da fie 
doch zufegt auf Buße, Glauben und Reue zurüdführen, ohne biefe 
nichts helfen. Auch gegen die von den Papiften vorgenommene Thei- 
lung der Schlüffel in einen clavis potestatis und einen clavis scien- 
tiae erklärt fich Luther, d. h. gegen die Behauptung daß der Papft 
im Himmel und auf Erden unbedingte Macht habe zu gebieten und zu 
verbieten, daß alle geiftliche und weltliche Rechte, alle göttliche und menfch- 
liche Lehre feiner Entfcheidung unterworfen fei; denn Chrifti Reich fei 
nicht von diefer Welt. Dierechten Sünden, fagt Luther, werden von dem 
päpftlichen Banne nicht getroffen, er müffte fonft die Geiftlichen zu- 
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erft treffen, ſondern er treffe lauter erdichtete falfche Sünden, nämlid 

die Sünden wiber die Gefege, befonders diejenigen die das Geld und 
die Geiftlichen betreffen; die heiligen Menfchen vielmehr binde er. Der 

größte Irrthum fei immer der, daß die Vergebung der Sünden auf 

Reue und Würdigkeit des Menfchen beruhe, da es doch allein auf dat 

Vertrauen auf die Schlüffel als Gottes Wort, alfo auf den Glauben 

anfomme. Chriftus fage: was ihr bindet, fol gebunden, was ihr löfet, 

foll 108 fein; diefem Worte Chrifti follten wir ohne Zweifel glauben; 

die Schlüffel feien ein Amt, eine Macht oder ein Befehl von Chrifto 

der Chriftenheit gegeben, durch Ehriftum den Menfchen die Sünde zu 
behalten und zu vergeben. Die Stelle Mtth. 48, 45. ıc. fei die Haupf- 
ftelle von den Schlüffeln. „Denn die Gemeinde, fo folchen foll bän- 
nifch halten, foll wiffen und gewiß fein, wie der den Bann verbienet 
und drein kommen ift, wie der Text Chrifti Mtth. 18, 45. zc, giebt; 
fonft möchte fie betrogen werden und einen Rügenbann annehmen und 
dem Nächften damit Unrecht thun.“ „Aber hie, da es die Gemeinde 
betrifft, foll die Gemeinde auc mit Richter und Frau fein. „Und 
find alle beide Schlüffel aus der mafen nöthige Stüde in der Chri- 
ſtenheit; “ gegen die Böfen und für die Böfen ift der Bindefchlüffel 
eine heilfame Arznei; Chriftus hat wohl gewufft, daß die Chriften ge 
brechlich, dazu von Teufel, Fleifh und Welt immer angefochten bit 
weilen fallen und fündigen würden; dagegen hat er diefe Arznei, den 
Bindefchlüffel, gefegt, daß wir nicht zu vermeffen, und den Löfefchlüf- 
fel, damit wir nicht verzweifelt würden. Dann hat Chriftus mit den 
Schlüffeln den fünftigen Novatianern wehren wollen, die da fagten, 
nad) der Taufe folle feine Todſünde mehr auf Erden vergeben werden.“ 
Aber hie fehen wir ja, daß Chriftus nicht den Heiden und Ungetauften 
die Schlüffel giebt; welches wäre ganz vergeblich, fo der Getauften 
Sünden nicht follten "dadurch vergeben werden. Auch Mtth. 18, 
45. ꝛc. fei ja der Bruder ein Getaufter, und wenn Jeſus fage, „Alles 
was ihr auf Erden binden werdet,’ fo gehe diefes Alles nicht auf 
Alles überhaupt, fondern nur auf alle Sünden. 

Was Luther in der Schrift von den Schlüffeln ausführlicher 
vorgetragen hatte, fafft er in feinem Vermahnungsfchreiben an die 
Geiftlihen verfammelt in Augsburg (1530) furz in die Säge zufam- 
men: daß der große Bann der weltlichen Obrigkeit gehöre und dab 
die Päpfte fich deffelben ungerecht angemaßt hätten; daß. nur der Kleine 
Bann recht fei, der nicht die Welt fondern den Himmel zufchlieffe und 
von der Chriftenheit und dem Sacramente fondre, Der Brauch dei 
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Bannes ſolle der ſein, daß man die öffentlichen Laſter ſtrafe, Raub, 
Ehebruch, Mord, Haß, Wucher, Sauferei, Ketzerei, Läſterung ꝛc.; 
waͤhrend in der katholiſchen Kirche der Bann fromme Chriſten als 
Ketzer getroffen habe und ein Executionsmittel für Schuld und Zinſen 
geworden ſei. — In den ſchmalkaldiſchen Artikeln werden die Schlüfs 
fel als ein Amt und eine Gewalt der Kirche erklärt, welche von Chrifto 
gegeben fei, die Sünde zu löfen und zu binden, nicht allein die groben 
und wohlbefannten Sünden, fondern auch die fubtilen und heimlichen, 
die Gott allein erkennt. Und weil die Abfolution oder Kraft der Schlüf- 
fel au) eine Hülfe und ein Troft fei wider die Sünde und die böfen 
Gemwiffen, im Evangelium durch Chriſtum geftiftet: fo folle man fie 
nit abkommen laffen, befonders wegen ber blöden Gewiffen, und we— 
gen des jungen, rohen Volks, damit es verhöret und unterrichtet werde 
in der chriftlichen Lehre. Die Erzählung der Sünden--aber folle Je— 
dermann frei fein. Denn fo lange wir Fleifch feien, würden wir nicht 
lügen, wenn wir fagten: Ich bin ein armer Menfch voller Sünde, 
Die absolutio privata komme vom Amt der Schlüffel Her; alfo folle 
man fie nicht verachten, fondern hoch und werth halten, wie alle andern 
Aemter in der chriftlichen Kirche. Der große Bann, wie es der Papft 
nenne, ſei eine lautere, weltliche Strafe und gehe die Kirchendiener 
nichts an; aber der Eleine, das fei der rechte, chriftliche Bann, daß man 
offenbare und halsftarrige Sünder nicht laffe zum Sacrament oder 
anderer Gemeinfchaft der Kirche kommen, bis fie fich beffern; und die 
Hrediger follen in diefe geiftliche Strafe oder Bann nicht miſchen die 
weltliche Strafe. — Die Schrift von der Gewalt und Obrigkeit des 
Papftes, durch die Gelehrten zu Schmalkalden zufanımengetragen 
(1537), giebt allen Pfarrherren die gemeine Jurisdiction, Die fo in 
öffentlichen Sünden und Laftern liegen, zu bannen; und diefe Pfarr- 
herren follen trachten, daß fie ordentlicher Weife den Leuten zur Beſ— 
ferung des Lebens und zum Mehrung der Ehre Gottes gebraucht werde. 

Bon 1538 an kommt die wirkliche Uebung des Bannes 
durch Ausfchlieffung von den Sacramenten vor, die durch Luther 
verfügt wird. Da darüber Unruhe und Beforgniß in dA wittenberger 
Gemeinde entftand, fo hielt Luther an Invocavit 4539 nad) der Pre- 
digt eine öffentliche Wermahnung von der Ercommunication. Er habe 
allerdings vom Banne gefprochen, fagte er da der Gemeinde, aber 
nicht daß man eine Tyrannei folle aufrichten wie die Officialen, fon- 
dern von dem Banne Mich. 18, 45 ꝛc. habe er gejprochen. Diefer 
Bann folle nicht von einem Kaplan oder Prediger allein ererutirt wer⸗ 
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ben, fondern die ganze Gemeinde müffe dazu helfen, wie Paulus fage. 
Geiftliche und Gemeinde müfften das Vaterunſer fprechen wider einen, 
der von der ganzen Chriftenheit abgefondert und verdammt werde. 
Das Baden der Bäder, das Schlachten der Metzger, das Stehlen 
der Müller zc. gehe die Pfarcherren nichts an, das gehöre den Regen 
ten zu. Wenn aber Jemand ein öffentlicher Sünder fei, den weder 
ber Fürft noch der Rath ftrafe (öffentlich auf der Gaffe fchelten, in be 
ftändiger Zwietracht leben ıc.), dem folle man, ehe er fich verfühne, 
das Sacrament nicht reichen. Der Geiftlihe welcher wiffentlic, ei- 
nen Unmwürbdigen zum Abendmahl gehen laffe, mache fich deffen Sünde 
theilhaftig. Der Bann fei der ganzen Kirche, nicht allein des Pfarr- 
herrn oder Predigers. Er feldft, Luther, wolle e8 folgendermaßen mit 
bem Banne machen: Erft wolle er den Sünder vermahnen, dann zwei 
Kaplane an ihn ſchicken, dann ihn vor ſich in die Sacriftei nehmen in 
Gegenwart zweier Kaplane, zweier vom Rath und SKaftenherren, 
und zweier ehrlicher Männer von der Gemeinde. Helfe das alles nicht, 
fo wolle er ed dann von der Kanzel verfündigen, was gefchehen fe, 
und die Gemeinde auffordern niederzufnieen und wider ihn beten zu 
helfen, und ihn dem Teufel übergeben. Das werde gewiß viel helfen. 
Beffere fich der Sünder, fo könne man ihn wieder abfolviren. Das 
feien die Schlüffel der Kirche, aber man folle damit feine Tyran⸗ 
nei üben. 


44. Allmälige Entftehung der Confiftorien in ber 
lutheriſchen Kirche. 


In die Zeit in welcher Luther dieſe Vermahnung hielt, fällt die 
erſte Bildung von Conſiſtorien in den kurſächſiſchen Landen. Wir ha— 
ben oben geſehen, wie Sarcerius die mansfeldiſchen Pfarreien in 
Diftricte theilte und jedem diefer Diftricte einen Decan vorfegte, und 
wie er die Errichtung eines Conſiſtoriums für die mansfeldifchen Lande 
veranlaffte. Um Dasjenige was er in dieſer Hinficht anftrebte und er- 
reichte beurtheilen zu können, müffen wir auf den Gang zurüdbliden, 
welchen die Bildung von Eonfiftorien in ber lutheriſchen Kirche 
überhaupt nahm ?). 

Die Nothwendigkeit kirchlicher Behörden, bie einen ben 
bifchöflichen Gerichten analogen Wirkungsfreis hätten, hatte fich in 
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der Iutherifchen Kirche fehr bald fühlbar gemacht. Der Abgang 
der bifchöflichen Regierung, das Aufhören des Bannes hatte feine Wir- 
fung nicht verfehlt. Luther feldft findet in dem Briefe, in welchen er 
dem Kurfürften feine Klagen über den traurigen Zuftand der Kirche 
(1526) vorträgt, den Mangel an Furcht Gottes und an Zucht und den 
Widerwillen der Bauern ben Pfarrern etwas zu geben darin begrün- 
bet, daß bes Papftes Bann abgegangen fei. Eine Behörde muffte eins 
gefegt werben, welche bie Aufficht führte, wie die Bifchöfe fie geführt 
hatten, an welche die Klagen zur Entfcheidung kämen, und welche 
fi, befonderd mit den wichtigen Ehefachen befchäftigte. Auf Luthers 
Veranlaffung ernannte der Kurfürft eine Commiſſion die den Firch- 
lichen Zuftand feines gefammten Landes unterfuchen, und auf Lehre 
und Perfonen fowohl ald auf Zinfen und Güter ein genaues-Augen- 
mer? richten ſollte. Diefer Viſitations-Commiſſion wurde die 
Inftruction mitgegeben (4527), welche von der Ueberzeugung aus« 
geht, daß der Zuftand der fächfifchen Kirche Feineswegs ein befriedi- 
gender fei, weil der Eifer für das Evangelium fehle, weil Predigt und 
Sacramente und Ceremonien noch nicht nach) dem Evangelium gehö- 
tig geordnet feien, weil noch Mißbräuche beftünden und die Befoldung 
der Pfarrer nicht geregelt fei. 

Um dem abzuhelfen, fordert die Inftruction Folgendes: Die 
Vifitatoren veifen durchs Land, an einzelnen dazu tauglichen Orten 
laffen fie die Leute aus ber Umgegend zufammentommen, und fprechen 
ihnen jene genannte Ueberzeugung aus; denn ohne folche ift an feine 
Befferung au denken. Ihre erſte Sorge geht dann dahin, die Pfar- 
reien durchaus mit tüchtigen, gefchicften Geiftlichen zu befegen. Da 
müffen fie fich vorerft überzeugen, was etwa von folchen füchtigen 
Pfarrern Schon vorhanden feiz fie müffen unterfuchen, wie in den ein- 
kelnen Gemeinden Pfarrer, Kaplane, Schulmeifter predigen und leh— 
ten und wie ihr Wandel befchaffen ift; finden fie untaugliche, fo ent= 
laffen fie diefelben, aber fie forgen für ihren Unterhalt; treffen fie auf 
Pfarrer, die in der Rehre von Taufe und Abendmahl oder in andern 
Dogmen Irrthümer hegen, fo weifen fie diefelben aus dem Lande, und 
bei befonders gravirenden Irrthümern ſtrafen fie diefelben vorher; fom- 
men fie zu Pfarrern, die recht predigen, aber ein unfittliches Leben 
führen, fo fchreiten fie mit Entfegung oder, wenn die Fehler gering 
find, mit Verfegung ein. Durchaus halten fie darauf daß Predigt, 
Sarramente und Geremonien nur nach Vermögen göttlichen Wortes 
gehalten werben; wer dagegen fich vergeht, muß aus dem Bande; denn 
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der Kurfürft will wohl Gewiffensfreiheit, aber er will Feine Trennung 
und Secten im Lande. Eine befondre Aufmerkſamkeit ift ihnen auf 
die Secten empfohlen, welche in der Lehre vom Sacrament abwei— 
chen. Finden fie Solche die in diefem Stüde unrichtig lehren oder 
glauben, fo follen fie verfuchen fie zu berichten und zu übermeifen; ge: 
lingt dieß nicht, fo follen dergleichen Sectiver das Rand meiden. Die: 
fer Theil der Inftruction zeigt, daß eine Durchgreifende Maßregel ge: 
meint ift; man will vor Allem rechtgläubige, biblifche, fittliche Geiftliche. 

Diefe follen dann auch ihren ausreichenden Unterhalt Haben; und 
das war ein überaus ſchwieriger Punct. Es handelte fich darum, aus: 
aumitteln, was die Pfarreien bis jegt an Befig und Einnahme unter 
den verfehiedenften Titeln gehabt, und in welchen Händen das alles 
nun fei; man muffte die geiftlichen Zehen, die Vicarieen an jedem Orte 
nach ihren Einnahmen, das Vermögen der Klöfter und der Domcapi- 
tel kennen lernen. Da follten dann zuerft die fämmtlichen Einnahmen, 
welche die Pfarreien für fich hatten, fummirt und die Befoldungen 
darnach geordnet werden; was von Zehen, Bicarieen, Klöftern und Ca— 
piteln käme, das folle man nur im Nothfalle dazu nehmen, aufferdem 
alfo zu andern Zwecken reſerviren; und erft wenn die Einnahmen aus 
diefen Quellen nicht reichen, follen Beiträge auf die Perfonen oder 
Güter ausgefchlagen werden; und wenn ſich auch das nicht genügend 
erweife, fo follen die Gemeindeglieder zufammenlegen, den Ausfall 
aber will der Kurfürft aus feinen Lehen, Klöftern und Stiftern decken. 
Bürger und Adeliche follen ihre Lehen zu den Befoldungen hergeben. 

Nun follte aber auch die Liturgie und der Jugend = Unterricht im 
Kurfürftenthum gleichförmig fein. Hierfür wurde dadurch Sorge ge- 
tragen, daß die Bifitatoren den neuangeftellten Pfarrern eine Gottes: 
dienftordnung vorlegten, und den Schulmeiftern Anweifung zu gedeih- 
lichem Unterrichte gaben. Damit der Dienft der Pfarrer durch. zu 
große Entfernung eines Theils ihrer Pfarrfinder nicht Noch litte, 
hatten die Vifitatoren Vollmacht, entfernte Dörfer auszupfarren und 
Pfarreien zu trennen oder zu verbinden, reiche Pfarreien für arme mit 
anzulegen, und mit den Amtleuten, dem Adel und den Räthen in den 
Städten zu handeln, daß die Pfarrer ihre Einnahmen richtig erhielten. 
Ueberſchüſſe follen für den gemeinen Kaften oder zur Unterftügung der 
Armen verwendet werden; die Mifbräuche bei dem gemeinen Kaften 
follen die Vifitatoren abftellen. 

Damit Aufſicht dawäre, daß alle diefe Anordnungen gehörig 
erhalten würden, machte man die Pfarrer in einigen ber größern 
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Städte zu Superintendenten, die dann bie Pfarrer, wenn fie fich nicht 
wohl befrügen, vorladen und ihnen ihr Betragen vorhalten follten; 
wenn die Vorgeladenen läugneten, follten fie weitere Erfundigung ein- 
ziehen und dann Alles an den Kurfürften berichten. An diefe Super- 
intendenten follten die Pfarrer alle Ehefcheidungsfachen, die fie bis 
dahin felbftändig behandelt hatten, wobei manches Ungebührliche vor- . 
gefommen war, berichten; wichtige Ehefachen follten dem Amtmann 
oder Schöffer- angezeigt werden, die fodann den Superintendenten und 
den Pfarrer und einige Gelehrten zu ſich befcheiden und da die Par» 
teien hören follten; in befonders wichtigen Fällen könnten fie auch an 
den Kurfürften berichten. — Damit weltliche und geiftlihe Macht 
nicht in Conflict kämen, wurde ben Pfarrern aufgegeben fich weltlicher 
Händel fo viel möglich zu entichlagen; ebenfo follten die Amtleute und 
Schöffer ihres Amtes warten und nicht bloß Criminalverbrechen, fon- 
dern auch Andres ſtrafen. — Auch die Mönche wurden nicht vergef- 
fen; die Vifitatoren follten mit denen, die ihren Stand nicht aufgeben 
wollten, reden und verfuchen fie von ihrem Irrthum abzubringen ; 
wenn irgendwo Mönche nicht gehörig verforgt feien, folle das dem Kur- 
fürften angezeigt werden, der dann das Nöthige verfügen wolle. 

Der Schluß diefer ganzen Verfaffung war der Kurfürft, an wel: 
chen in legter Inftanz alle wichtige Sachen gelangten; die oberauffehende 
Behörde bildeten die Vifitatoren, die dann an den Superintendenten 
ihre Organe hatten. Fortwährend aber machte ſich das Bedürfniß ei- 
ner ftändigen Behörde an der Stelle der Vifitatoren geltend ; und das 
Bedenken welches die wittenberger Theologen 1538 über diefen Ge- 
genftand an den Kurfürften ftellten, ſagt es deutlich, daß an bie 
Stelle der bifchöflichen Obrigkeit eine eigne Behörde, ein Confifto- 
tium aufgerichtet werden follte, um den vielen Unordnungen und Ver- 
legenheiten zu entgehen, die aus dem Mangel ciner folchen Behörde 
entftünden. Es bedürfe durchaus einer folchen Behörde, die fich aus: 
ſchließlich mit den fo hochwichtigen firchlichen Dingen befaffen könne. 
Denn es fei Aufficht zu halten: daß die Pfarrer biblifch und einträd)- 
fig lehrten, die heil. Schrift ftudirten, die reine Lehre dem Wolfe vor- 
trügen, und fich aller Rotten und Secten, aller verdächtigen Bücher 
und Lehren enthielten, daß Ordnung und Gleichförmigfeit im Gottes: 
bienfte fei, da die Kirchendiener in allen Beziehungen fittlich und in 
drieden miteinander lebten, daß die Geiftlihen Schug gegen ihre 
Pfarrkinder hätten, daß die Ehefachen richtig gehandhabt würden, daß 
der Verfäumniß des Goftesdienftes und des heil. Abendmahls gefteuert 
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würde. Das alles bebürfe einer eignen Behörde, man könne es nicht 
den Superintendenten. und Pifitatoren aufgeben; denn die Pfarrer 
hätten mit dem Kirchendienft, der Seelforge, der Predigt und dem 
Lehramt und mit ihrem Studium übrig zu ſchaffen. Es bedächten We- 
nige, was das für großen Schaden bringe, daß viele Pfarrer, gering 
und ärmlich verforgt und mit andern Sachen aufgehalten, ihres -Stu- 
dirend und Amts mit Fleiß zu warten verhindert feien; aber bei den 
Nachkommen würde der Schaden zu fpüren fein. Es Fäme hinzu, 
daß, wenn auch etliche Superintendenten dergleichen Gefchäfte betreiben 
könnten, doc; nicht alle die Gefchidlichkeit und Zeit dazu hätten, Aber 
wäre dies auch der Fall, fo fehle ihnen doch die Erecution, die Gewalt 
zum Citiren fowie die Fonds, um Notarien, Schreiber, Boten ꝛc. zu 
befolden. Es müffe durchaus eine eigne Behörde, die alle diefe Voll 
machten hätte, eingerichtet werden. 

Der Gefhäftsfreis folder Conſiſtorien follte Folgendes 
befaffen: die Aufficht auf die Lehre der Pfarrer, die Erhaltung der 
Gleichförmigkeit der Ceremonien (dev wichtigern nämlich in Bezug auf 
Tauf⸗Zeit und Art, Abendmahl, Beichte, angemeffene Feier der hohen 
Fefte, Kleidung ber Geiftlichen) ; das anftändige Betragen der Leute 
in der Kirche, befonders des Adels (der ſich häufig fehr anmaßend und 
unverfchämt befrage). Die Confiftorien follen ferner darauf fehen: 
daß die Lehre von der chriftlichen Freiheit forgfältig vorgetragen und 
der Nugen des äuffern Gottesdienftes eingefchärft werde, daß Pfarrer 
und Schulmeifter ihres Amtes treu warten und guten Wandel füh- 
ren, daß Pfarrer und Schulmeifter gefehügt werden gegen die Beein- 
trächtigung von Adelichen oder Bürgern und Bauern, die ſich Alles 
gegen bie Geiftlihen und Schulmeifter erlauben, feitdem fie die Juris- 
dietion ber Bifchöfe nicht fürchten, auch wiffen, daß bei dem Gefchäfte- 
drang am Hofe keine Hülfe für Geiftliche und Schulmeifter zu erwar- 
ten ftehe. Die Confiftorien follen Vollmacht haben, alle groben Lafter 
und Verbrechen zu ftrafen, die fo fehr uberhand nehmen, „da jegund 
Bürger und Bauern oder Andre, die doch für Ehriften fi rühmen, 
ihres Wandels oder Lebens halber von feinem Magiftrat einige Zeit 
bes Lebens werden angeredt. Wenn der Bauer feinen Zins geben hat, 
mag er dann ohne Furcht einiger Vorforderung ohne Strafe leben, wie 
er will.‘ Der Hof kann diefen Dingen allen nicht helfen, fo gerne 
er wollte; es ift das immer fo gewefen; und beshalb haben auch vom 
Anfang der chriftlichen Kirche an die Kirchenfahen, Ehefachen und 
Gewiffensfachen allzeit eigne onfiftorien gehabt und ihre eignen 
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ecclesiastiens eanones, d. 5. der Schrift gemäße, dadurch man in 
folhen Dingen gerathen bat, ob es wohl (mie alle Dinge in biefer 
Welt fterblich find und Veränderung haben) hernach zu Mißbrauch 
gerathen ift. Die trogigen, frechen Leute aller Stände, die entweder 
gar nicht zur Kirche gehen und ein rohes heibnifches Leben führen, 
oder, wenn fie in bie Kirche fommen, ſich in derfelben betragen als 
feien fie in der Zeche und ſchreien und toben, follen die Eonfiftorien 
firafen, das öffentliche Zechen und Schlemmen, befonders an Sonn« 
und Fefttagen und unter ber Kirche abfchaffen, auf Ordnung bei ben 
Begräbniffen achten, die hin und wieder eigenmächtig oder heimlich 
vorgenommen würben, die Kirchen, die an vielen Orten baufällig mor- 
den, die Kirchhöfe, die unfauber und unbefriedet ftehen, in Drdnung 
halten, und Diejenigen denen die Unterhaltung obliegt dazu anhalten. 

Es müffe Ordnung werden, ed könne fo nicht fortgehen; von den 
Zeiten Auguſtini und Ambroſii her fei ein Kirchenzwang erhalten, welcher 
Hriftlich, Köblich und nüglich gewefen fei, obwohl der Papft und die 
Seinen des heiligen göttlichen Namens und der Kirche Titel zu ihrem 
zeitlichen Nugen mißbraucht. Db man nun wohl bi8 anher, das ſchäd— 
lihe Feuer der päpftlichen Irrthümer defto leichter zu löfchen, hat 
müffen mit abbrechen, was fonft wohl hätte mögen ftehen bleiben, fo 
will doch vonnöthen fein auch wieder zu bauen und nügliche Ord- 
nung zu chriftlicher Zucht wieder aufzurichten. Alle Fälle follten hie- 
her gewiefen werden, welche vor Alters zur kirchlichen Gerichtsbanf 
mit gehört haben: zum Erempel, Frauen die im Trunk oder Schlaf 
ihre Kinder erbrüdten, Leute die mit Juden oder Jüdinnen heimliche 
Geſellſchaft Haben, Bettler die ihre Kinder verfaufen u. f. w. 

An vier Orten des Landes follten Gonfiftorien fein und be- 
fichen aus einem der Schrift Fundigen gelehrten Juriften 19) ald Vor- 


19) Hier fcheiden fich die Regierungsprincipien der katholiſchen und der 
lutheriſchen Kirche, wie die legtern von den NReformatoren aufgeftellt und 
feftgehalten wurden, auf das entfchiedenfte. Die Eonfiftorien find aus welt: 
lichen und geiftlichen Beifigern zufammengefegt; die Kenntniß der weltlichen 
Rechte fol in ihnen vertreten fein. Wie Sarcerius die Sache faflt, fol 
diefe Eombination von weltlichen und geiftlichen Keitern der Kirche ſchon von 
den Gemeinden anfangen, in welchen die Presbyterien dad Laien-Element 
vertreten; in letzter Inſtanz aber gelangen alle kirchlichen Sachen, welche 
nicht Lehre und Kiturgie betreffen, an den Fürften zur Entjcheidung. In den 
zein kirchlichen (Lehre und Liturgie betreffenden) Gegenftänden finden fich die 
Eonfiftorien an die Gutachten der gelehrten Theologen, welche die theologi: 
ſchen Facultäten an den Univerfitäten bilden, gerwiefen. 
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ftand, aus zwei Notarien-von denen wenigftens-einer gelehrt fein müffe, 
um den Vorftand nöthigenfalld zu vertreten. Der Vorftand habe das 


Bon diefem Puncte aus begann die Kritif der von den Neformatoren 
ausgegangenen Rirchenverfaffung zu unferer Zeit. Sobald die Kirche, eben 
in diefer unfrer Zeit, fih ihrer felbft wieder bewuſſt wurde, ftrebte fie nad 
Emancipation ven der Staatögewalt. — Es ftellten fich die Theorieen von 
einer Berfaffung, nach welcher die Kirche unter einer von ihr ſelbſt auöge: 
benden Regierung ganz unabhängig vom Staate fein, und von einer Ber: 
faffung, deren Princip die Kirchenverwaltung nur ald einen Theil der 
Staatöverwaltung betrachtet und die Kirche vollftändig im Staate aufgehen 
Läfft, einander entgegen. Zwiſchen diefen äufferften Puncten traten vermit: 
telnde VBorfchläge ein, die in verfchiebner Weife Firchliche Freiheit und ſtaat⸗ 
liche Auffiht zu vereinigen ftrebten. 

Aus ganz beftimmten Verhältniffen, aus Bedürfniffen einer beftimmten 
Zeit gingen die Vorfchläge und Einrichtungen der Reformatoren für die 
Kirchenregierung hervor; von der Nücfiht auf einen unvollkommenen Zu: 
ftand, auf eine noch in der Entwicklung befindliche, vielfach angefeindete und 
Befährdete Kirche waren fie ausgegangen. Wo die Reformatoren die Blide 
binwandten, fahen fie fich für die Anftalt der Kirche auf den Schug der welt: 
lihen Obrigkeit und deren Mitwirkung verwiefen; ich fage für die Anftalt 
der Kirche, denn in Bezug auf ihre Perſonen war ihnen Luther in dem be: 
rühmten Briefe an Friedrich den Weifen von der Wartburg aus mit dem 
glänzenden Beifpiele vollftändigen Vertrauens auf Gottes Schug vorange 
gangen. — Luther hatte wohl den Gedanken reiner, vollfommener Gemein: 
den; er hat diefen in der Gottesdienftordnung von 4523 deutlich und ein: 
nehmend ausgefprochen. Nber, daß diefe Eleinen, vollfommenen Gemeinden, 
in denen aus dem feftgegründeten Glauben alle Früchte hriftlicher Liebe ich 
entwickeln, zur allgemeinen Kirche fid) bald oder je erweitern würden, das 
hoffte er, je mehr ihm im Fortgange feines Lebens bittre Erfahrungen. ent: 
gegentraten, immer weniger. Was er und feine Freunde in Beziehung auf 
Kirchenregierung und Kirchenzudht vorfchlugen und zur Ausführung bei Für: 

ften oder Obrigkeiten beantragten, war auf einen unvollfommenen Zuftand 
der Kirche, auf die Zeit der ftreitenden Kirche berechnet. Der Gedanke ci: 
ner proteftantifchen Geſammtkirche, über die ganze Erde hin, die fie im Be: 
wufftfein der Wahrheit und Gerechtigkeit ihrer Sache ficher erwarten muflten, 
als den Sieg der Wahrheit über den Irrthum, hatte auf die Organifation 
der einzelnen Randesfirchen Feinen Einfluß, die unter dem Schuge und ber 
Leitung der Fürften oder der ftädtifchen Obrigkeiten fich bildeten und erhiel: 
ten, ohne daß eine auffere allgemeine Reitung derfelben für nöthig erachtet 
wurde; ebenfowenig ald dieß in der ältern vorpäpftlichen Kirche der Fall 
gemwefen war, in welcher die einzelnen Kirchen in Glauben und Liebe ver: 
eint, doch jede in ihrer Verwaltung felbftändig ohne ein fihtbares Dber: 
haupt neben einander bejtanden, zufrieden mit dem unfichtbaren Oberhaupt, 
dasejie alle leitete, deflen Geift fie im Glauben und in der Kiebe erhielt, 
und im Hinblid auf welches fie den allgemeinen Glauben durch Befenntniffe 
und auf Berfammlungen ausfprachen, und den Zuchtmitteln der einzelnen 
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Recht, die Parteien vorzuladen, zu verhören, zu firafen, zu erequiren; 
in wichtigen Sachen foll er fich allezeit Raths erholen bei der Univer- 
ſität Wittenberg oder andern gelehrten Theologen oder Juriften. 

Was die Strafen betrifft, fo fchlägt diefes Gutachten folgende 
vor: die Ercommunication, nicht um Geldfachen, fondern gemäß 
der heil. Schrift, Peibesftrafen fofern fie vor Alters gegen Kirchenper- 
fonen gebraucht feien, Geldftrafen und gebührliches Gefängnif. Was 
den Bann belange, fo folle ein Pfarrer oder Prediger Jemanden in 
irgend einem Falle zu ercommuniciren haben ohne Vorwiffen des Gon- 
fitoriums, bei dem die Urfachen berathfchlagt und erwogen werden 
jollen, ehe zur Strafe procedirt wird. Hierauf erft folle der vom Gon- 
ſiſtorio ausgefprochene Bann öffentlich in der Kirche von dem Geiftli- 
chen über den Gebannten verfündiget werden. — Die Verfaffer des 
Gutachtens fprechen ihre Vermuthung aus, daß die Beflimmungen 
über den Bann zu dem Gedanken führen würden, daß man ben alten 
Bann wieder einführen wolle. Sie fragen: wer hat das gefagt? und 
antworten: Chriftliche Zucht zu erhalten ift der rechte chriftliche Bann, 
gegründet in der Schrift, wie Paulus zu den Korinthern fchreibet, wie 
D. Martinus auch gedenft im Wifitationsbüchlein.. Der chriftliche 
Bann, der nicht um Geldes willen oder aus Keichtfertigkeit, fondern 
der Schrift gemäß durch Bedenken und zeitliche Nathfchläge wird vor- 
genommen, ift nicht abgethan; denn der Apoftel Ordnung und Schrift 
hat Feine Greatur abzuthun. Die Welt hat fich diefe Freiheit ſelbſt 
genommen. Eine chriftliche Kirche aber fann bei einem rohen, zaum— 
loſen Leben (das wird die Erfahrung geben) nicht beftehen, — Die 
Gebannten follen in allen Kirchen ausgefchloffen fein und bloß zur 
Predigt gelaffen werben; fie follen das Abendmahl nicht empfangen, 
bei Zaufen nicht Gevatter ftehen (ein gebannter Geiftlicher fol Abend- 
mahl und Taufe nicht adminiftriren); fie ſollen nicht chriftlich in ge- 
weihter Erde begraben werden, fondern aufs Feld. Auch follte der 
Bann bürgerliche Strafen mit fich bringen, Suspenfion vom Amt, 
zeitliche Abfonderung vom Natheftuhl, Sperren der Nahrung oder des 
Handwerk, weil er immer in der Kirche unter die höchften Strafen 
gerechnet wurde. 

Die Ercommunication felbft fol Diejenigen treffen, welche 


— — 


Kirchen über die geſammte Kirche hin Wirkſamkeit gewährten, als äuſſe— 
tes zZeichen der innern Einheit des Glaubens und der Liebe, in der fie ver: 
bunden waren. | | 
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beharrlich falfch lehren; doch fol Niemand gebannt werden ohne vor: 
gängige Unterfuchung, und ſtets bie Appellation an den Landeshertn 
oder feine Verordneten vorbehalten fein. Ferner follen gebannt wer- 
den: beharrliche Ehebrecher, Hurer, Wucherer, die ihre Eltern oder 
Geiftlihen oder Lehrer fchlagen (wie an die Viſitatoren deshalb vice 
Klage gelangt ift), alle Gottesläfterer und Spötter über chriftliche Leh- 
ren, Alle die während des Gottesdienftes den Prediger fchmähen oder 
fange Zeit die Kirche nicht befuchen, Alle die mit Zauberei umgehen, 
alle überwiefenen Meineidigen. Schr angemeffen fcheint es, den Gon- 
fiftorialvorftänden einige Randsfnechte behufs der Verhaftung der 
banmpürdigen Leute beisugeben; denn wenn fie dergleichen Knechte 
erft von den Amtleuten requiriren müffen, fo werde die Erecution 
oft nachbleiben, wie es mit der Superintendenten und an etlichen Dr» 
ten auch mit der Vifitatoren Befehlen gefchehen fei, Auch folle für 
jedes Gonfiftorium ein Kerker zur Strafe lafterhafter Geiftlichen ge: 
baut werden, in den man auch alle Die fperren könne, welche durch 
fortgefegtes wüftes Leben und durch Störung ber Feſte oder durch 
Mishandlung ihrer Eltern Aergerniß geben. Auch Diejenigen follen 
durch die Eonfiftorien geftraft werden, welche aus Trog den Pfarrer 
die gebührenden Abgaben weigern, die Kirchner die ed mit den Bauern 
gegen ben Pfarrer halten, die Geiftlichen melche Weib und Kind übel 
halten. Die Confiftorien follen auch die Einnahme und Ausgabe ber 
N farreien controliven, und jährlich die Schulen durch die Notarien 
und einige Gelehrte vifitiren laffen. Die Eonfiftorialregiftratur fol 
in pünctlicher Drdnung gehalten werden, die Eide auf das Evange 
lienbuch bei angezündeten Kerzen abgenommen, eine angemeffene Form 
für die Inftallationen der Pfarrer gefunden, und befonders darauf Be 
dacht genommen werben, daß die Pfarrer lange an ihren Stellen blei- 
ben und fie nicht häufig verändern. 

Die Gonfiftorialverfaffung, wie fie aus diefem Gutachten her: 
vorging, enthielt eine vollftändige Regierungsform für die Iutherifche 
Kirche. Wenn man fpäter noch einmal auf die bifhöfliche Ver- 
faffung zurüdfam, fo lag der Grund davon in eigenthümlichen Ver: 
hältniffen. In der ängftlichen Lage nämlich, in welcher fich die Pro- 
teftanten im Jahre 4545 befanden, trug der Kurfürft von Sachfen 
feinen Theologen auf, einen Reformationd-Entmwurf aufzufegen, 
der auf dem Reichstage vorgelegt werden fünnte. Diefen Entwurf 
ſchrieb Melanchthon, und ich will Dasjenige hier anführen, was in 
demfelben die Bifchöfe und die Gonfiftorien betrifft, Der Zweck dieſes 
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Entwurfes- war, die möglichfte Annäherung der Iutherifchen Kirche an 
die Fatholifche und die Vereinigung beider zu erleichtern. Diefer Zweck 
hat indeß den Verfaſſer nicht gehindert die firenge Wahrheit in Be- 
treff der Bifchöfe zu fagen. Die Weifen, fagt Melandthon, haben 
große Mühe und Arbeit gehabt, im Kirchenregiment Hoheit der Per- 
fonen, Wahl und Succeffion zu ordnen und Bisthümer aufzurichten 
und zu handhaben den Kirchen zu gut. Es ift aber fehr ungleich ge- 
tathen. Denn wenn fie gleich Solches wohl gefafft hatten, fo find die- 
felbigen Bifchöfe und regierenden Perfonen felbft Zerftörer der Kirche 
geworden, wie man öffentlich fieht, daß nun viele hundert Jahre die 
Biihöfe und ihre Höfe die chriftliche Kehre wenig geachtet haben. 
Selbft das von Gott mit Aaron gefaffte Bischum, das etwas über 
taufend Jahre geftanden ift, hat doc mancherlei untüchtige Bifchöfe 
gehabt, und zuvor ift Gottes Wort und Kirche länger denn zweitau- 
jend Jahre geblieben, obgleich feine gefafften Bisthümer an gewiffe 
Drte und Succeffionen gebunden zu der Zeit gewefen find. Hernach 
im Judenthum find oft Propheten und Prediger von Gott erwedt 
worden, die durch die hohen Bifchöfe verfolgt worden find. Daraus 
merkt man , daß Gott das Predigtamt zu aller Zeit der Kirche gege- 
ben hat und gnädiglich felbft für und für erhält, ohne daß die bifchöf- 
liche Hoheit an gewiffe Orte und Perfonen und Succeffion gebunden 
iſt Predigeamt und Dienft der Sacramente ift nöthig und die Kirche 
ft daran gebunden, und es ift fein Gottes Volk, es find keine Aus- 
erwählten ohme allein in dem Haufen, da die Stimme des Evange- 
liums und die Sacramente find. Ferner hat Gott der Kirche befohlen, 
daß fie felbft Perfonen zum Predigtamt und zum Dienft der Sacra- 
mente wählen foll, durch die er Eräftig fein will, und Viele erwecket 
und mit befondern Gaben zur Befferung der Kirchen erleuchtet. So 
ft gewöhnlich gewefen, daß die Kirche, d. i. ehrliche und gottesfürch- 
tige Perfonen aller Stände Bifchöfe berufen und erwählt haben. 
Berner ift e6 wahr, daß man den Perfonen, die zum Predigtamt und 
zum Dienft der Sacramente berufen find, fie heiffen Bifchöfe, Pfarrer, 
Seelforger oder Paftores, aus Gottes Befehl Gehorfam in allen Sa- 
Gen, die das Evangelium gebeut oder verbeut, fchuldig ift, bei Ver- 
meidung ewiger Verdammniß; daß man ihnen weiter auch Gehorfam 
ſchuldig ift in Kirhengerichten, welche mit der Kirche follen beftellt 
fin, alfo daß. der Beklagte erfcheinen und, fo er überwiefen ift, die 
Strafe annehmen fol. Darnady find äufferlihe Ordnungen der Zeit 
und Rection, fo in vechtem chriftlichen Verftand von den Seelſorgern 
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nach Gelegenheit jeden Ortes gemacht werden. Darin ift das Volt 
Gehorfam zu halten fchuldig. 

Nun fagt man: unter den Seelforgern felbft muß eine Ordnung 
fein, fie haben nicht alle gleiche Gaben, fünnen nicht alle Richter fein 
in ſchweren Artikeln der Lehre, fie können nicht alle die Gerichte ord- 
nen und halten; und weil in diefer elenden Natur für und für allerkei 
Gebrechen vorfallen, müffen etliche befondere Drte und Perfonen fein, 
da man ſich Raths zu erholen wiffe, item, die auf Undere ein Auf: 
fehen haben; und diefelbigen Drte müffen mit Perfonen und Unter: 
haltung alfo verforget fein, daß es, fo viel menfchliche Vorfichtigfeit 
bedenfen kann, eine beftändige Ordnung fei. Darum müffen Bifchöfe 
als ein Grad über andere Priefter fein; und diefelben müffen beftelltes 
Regiment haben, und bedürfen viel Perfonen zur Ordination, zur Vi— 
fitation, zu Gerichten, zu rathen, zu fchreiben, zu beftrafen, zu den 
Synodis und Concilien. So nun bie jegige Form des Epiffopats zer- 
riffen wird, wird eine Barbarei und eine Verwüftung folgen, der Nie- 
mand ein Ende fehen kann. Denn die weltliche Poteftat und Fürften 
find beladen mit andern Sachen, und wenige find die der Kirche * 
ten oder der Lehre nachdenken. 

So die Vertheidiger des Epiſkopats. Melanchthon antwortet 
ihnen: Auch wir ſehen nicht gern Unordnung und wünſchen von Her— 
zen, daf die Bifchöfe und ihre mitregierenden Perfonen ihr bifchöflich 
Amt thun wollten, und erbieten uns auf diefen Kal zu Gehorfam: 
nämlich fo fie Verfolgung chriftlicher Lehre nachlaffen, und find nicht 
Tyrannen und Mörder unfrer armen Priefter, fondern fahen an zu 
pflanzen reine Lehre des Evangelii und chriftliche Reichung der Sacra- 
mente und helfen folcher handhaben. An der Spaltung diefer Zeit 
find die Bifchöfe Schuld, die uns verbannet und unfre Priefter er- 
mordet haben, die ihnen nichts Arges gethan, fondern für fie in ber 
Kirche nützlich und feliglich gearbeitet und ohne Zweifel vielen Men- 
ſchen zur Seligkeit gedient haben. Und fo die Bifchöfe fortfahren mit 
Verfolgung hriftlicher Lehre, wie fie bis anher gethan, fo können die 
Priefter und Lehrer feine Einigung mit ihnen machen. Was unfre 
Fürften und Obrigkeiten thun wollen, mögen fie felbft bedenken; wir 
aber werden mit den Verfolgern feine Einigkeit machen und wollen 
Gott, dem Schüger des Predigtamts, unfre Erhaltung befehlen wie 
die Apoftel. Kein andrer Weg zur chriftlichen Einigkeit ift, als daß 
bie Bifchöfe rechte Lehre und chriftlichen Brauch der Sacramente 
pflanzen, und daß wir alddann ihnen ald Kirchenprälaten unterthänig - 
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feien. Das wollen wir; zu Mehr aber können wir und mit gutem 
Gewiſſen nicht verftehen. Wir wollen feine Spaltung und haben feine 
angerichtet, wir erbieten uns zum Gehorfam, wenn man uns nicht zur 
Verläugnung göttliche Wahrheit dringen will. Sagen fie aber, bie 
Sachen bedürfen noch Erfenntnif, fo follten fie uns auch nicht vor 
einer rechten chriftlichen Cognition verdammen und verfolgen; es wif- 
fen viele unter ihnen, daß unfre, oft veröffentlichte, Lehre recht und 
hriftlich ift. Wollten nun die Bifchöfe chriftliche Lehre pflanzen und 
ed würde Einigkeit, fo follten diefe (rechtgläubigen) Bifchöfe auch ihre 
nöthigen Aemter beftellen. Einige zwar wollen die Reformation der 
Bifchöfe auf die alten Canones ftellen; aber es ift doch zu unterſchei⸗ 
den zwifchen den nöthigen und von Gott gebotenen Werken, welche 
die Zeit" und Veränderung der Königreiche nicht ändern follte, und 
den menfchlichen Ordnungen, die fich mit der Zeit und den Königrei- 
hen für und für verändern. Göttliches und ewiges Necht ift ein an- 
bered Ding als menfchliche, vergängliche Ordnung von mittlern Dingen; 
alfo weiß man in diefer Reformation, daß alle Regierung bedürfe Gü- 
ter und Unterhaltung vieler Perfonen. Sollen nun Bifchöfe fein, die 
auf Andre.ein Auffehen haben, fo müffen fie Güter haben. Allerdings 
bringe weltliche Negierung und Ueberfluß der Güter der geiftlichen 
Regierung und den Studiis Verhinderung; weilnun aber einmal 
Regiment und Güter fo geordnet find und goftesfürchtige Bifchöfe 
fie recht brauchen Eönnen, fo laffen wir diefe Drdnung wie fie ift, und 
wollen daß gleichwohl auch dieſe Bifchofftifte, Herrfchaften und Land- 
[haften zu rechter Heilfamer Lehre und Erkenntniß Chriftt gebracht, 
nicht wie es jet ift, wo da wüſt gelebt wird und die Domherren nichts 
wiffen und Das Evangelium verachten. Die Stifte find im Anfang 
Verfammlungen der heiligften und gelehrteften Männer auf Erden ge- 
weſen; jegt iſts nicht mehr fo, doch Fönnten auch die gegenwärtigen 
Gapitel noch der Kirche dienen; die Bifchöfe könnten Weltliches und 
Geiſtliches gar wohl zugleich beftreiten. Denn Gott hat ihnen vor Al- 
len geboten, das Predigtamt ducch fich felbft oder Andre gut zu beftel- 
ln und rechte chriftliche Geremonieen zu halten. Darum follen die 
Biſchöfe gottesfürchtige und gelehrte Männer in ihre Stifte und Herr- 
Ihaften beftellen, die recht Iehren (die Präbenden werden ſich dazu 
finden), und follen die Mißbräuche in den Geremonieen abfchaf- 
fen, auch die Ordination mit rechtem Ernſte d. h. mit gebührendem 
Eramen und Unterweifung halten. Vor Alters war die Ordination 
das eigne und befondre Werk der Bifchöfe, eben wohl des ernftlichen 
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Eramens wegen, das zum PVerftändniß der Lehre und zur Einträchtig- 
feit in derfelben hilft. Sie follen die Xehre und Amtsführung der 
Pfarrer überwachen, die Wifitationen durch einige gottesfürchtige ge- 
lehrte Männer regelmäßig vornehmen laffen, dabei die Prediger ver- 
hören und unterweifen, fich über die Kenntniffe ber Gemeinbeglieder 
und über den Wandel der Pfarrer und Laien untertichten. Rechte 
Lehre und gute Sitten find die Hauptfache, Beide zu erhalten ift das 
eigentliche Amt des Bifchofs, nicht Gloden taufen und laden weihen 
1. Gegenwärtig werben die Ordinationen von den Bifchöfen nicht recht 
gehalten, es tritt Feine rechte Prüfung dabei ein, daher fommen bie 
fehlechten Geiftlichen; Vifitationen werben gar nicht gehalten. 

So follten auch die Kirchengerichte gehalten werden (nad) Mith, 
48, 45 ꝛc. und 4 Tim. 5, 49—21.), in denen falfche Lehre und bie 
Lafter mit dem Bann geftraft und rechte Lehre und gute Zucht erhal- 
ten werden; denn weltliche Obrigkeit achtet der LXehre wenig und er- 
zeugt feinen Ernft wider öffentliche Unzucht und Ehebruch. Bisher 
find diefe Gerichte ganz fchleht und mit Mißbrauch des Banns gehal- 
ten worden. Die Bifchöfe follten auch zuweilen Synodos halten; und 
es ift fehr ſchwer zu wiffen, wann man fie halten foll und wie fie zu 
leiten find. Denn es ift auch nicht gut, daß man harte, ſtolze Köpfe 
oder practicirifche Zeute, die factiones und Meutereien machen können, 
oft auf den Markt führe. Die Bifchöfe follen ferner für Univerfitäten 
und Particularfchulen gute Sorge tragen; die Univerfitäten follen 
eustodes doctrinae fein, von ihnen fol die rechte Lehre ausgehen. 
Die weltliche Obrigkeit fol fich auch die Schulen beffer befohlen fein 
laffen. Gottesfürchtige gelehrte Männer könne man wohl haben, wenn 
man bie Präbenden dazu verwende. Wolle man aber ehrliche Män- 
ner haben, fo müffe man den Canonicis und den Stiftern den Ehe- 
ftand frei laffen. Wählen müffe man aber folhe Bifchöfe, die nicht 
allein zur weltlichen Regierung taugen, fondern auch die chriftliche 
Lehre verfichen und guten Willen zur Kirchenregierung haben. Die 
Wahl der Bifchöfe fole man den Gapiteln laffen, wenn fie bie 
chriftliche Xehre annehmen wollen. Wenn aber die Capitel durch die . 
fen gelinden Weg, da man ihnen alle ihre Hoheiten, Dignitäten, Gü- 
ter, Abminiftration und Herrlichfeiten unverrückt Läfft, zu einer chrift- 
lihen Reformation, die allein auf Gottes Wort gegründet ift, nicht 
zu bewegen feien, wie mwahrfcheinlich fei, fo werde man fie noch viel 
weniger dazu vermögen, wenn man ihnen in | Gemäßpeic der alten 
Ganonen. Alles nehme. 
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Was die Kirchengerichte insbefondre betrifft, fo folle die weltliche 
Obrigkeit äufferliche ehrliche Zucht nach Gottes Geboten ſchützen und 
erhalten mit leiblihem Zwang. Die Kirche ihrerfeits habe auch ein 
Gericht, das ftrafe mit Gottes Wort und Sonderung oder Auswer- 
fung aus der Kirche. Dieſes Gerichtes Beruf fei (dem Evangelio zu- 
folge) allein unrechte Lehre und öffentliche Sünde zu ftrafen; und 
eb feien dieſem Gerichte fehr zweckmäßig die Ehefachen zugegeben, weil 
da Gewiffensfachen mit unterlaufen. Geldfahen und politifche Sa— 
hen gehören nicht in die Kirchengerichte. Diefe Kirchengerichte follen 
mit Ernft beftellt werden; denn die Ehefachen feien ſehr wichtig, und 
nicht alle Pfarrer hätten den Verftand dazu, da die verwidelten Fälle 
auch für Gelehrte fchwierig feien. Es follten alfo an etlichen beques 
men fürnehmen Orten, welche die Leute ohne große Zehrung erreichen 
fönnen, in Bisthümern und Landen gewiffe Gerichte oder Confiftorien 
geordnet werden, die die Ehefachen richteten; diefen Richtern follten die 
Pfarrer jedes Orts die öffentlichen Aergerniffe in ihren Pfarreien an- 
zigen. Das Confiftorium folle die Angezeigten vorladen und die Sa- 
hen verhören und, in den Fällen da die Obrigkeit nicht ftrafen wolle, 
die Schuldigen ſtrafen. Diefer Strafe folle unterliegen: wer falfche 
Lehre vorgebe, wer die chriftliche Meligion oder die Sacramente ver- 
achte, wer in einem Jahre nicht beichte oder nicht communicire, wer 
an Pfarren oder andern Kirchendienern Gewalt und Frevel übe, 
wer Concubinen halte oder des Ehebruchs verdächtig fei; ferner Wus 
herer, junge Leute die ihren Eltern oder Vormündern trogen und bei 
Spiel und Saufen bleiben, Diefe Richter follen ercommuüniciren, und 
die Ercommunication folle in der Pfarrei öffentlich verfündigt und bie 
Beute ermahnt werden, die Ercommunicirten nicht zur Taufe und ſon⸗ 
ſtigen chriſtlichen Gefellfchaften zu ziehen. Die weltliche Obrigkeit 
folle bei Gelegenheit die Verächter ded Banns au) in Strafe nehmen; 
denn diefe weltliche Obrigkeit folle der Kirche zur Erhaltung hriftlicher 
Zucht helfen. Alles folle vorher ordentlich verhört werden, mit Zuzie⸗ 
hung auch weltlicher Perfonen, die gelehrt und gottesfürchtig feien. 

Sehen wir nach dem Zwecke diefes Auffages. Offenbar denken 
die Theologen die denfelben unterfchrieben haben, nicht daran, bie bi» 
höfliche Regierung in die Iutherifche Kirche einzuführen; fondern es 
liegt ihnen die beftimmte Frage vor, unter welchen Bedingungen man 
die beftehenden Bifchöfe mit ihrer ganzen äuffern Stellung anerfen- 
nen und fich ihnen als Vorftänden unterwerfen könne. Sie fegen nur 
eine einzige Bedingung: bie Bifchöfe follen die reine Lehre annehmen 

Beitihrift f. d, hiſtor. Theol. 1850, 1. 8 
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und felbft oder durch die geeigneten Leute für die Kirche im Sinne der 
reinen Lehre forgen; dann wolle man ihnen Rang und Ehre, But 
und Geld laffen und fie in den bereits eingerichteten bifchöflichen Ge: 
richten, nach abgethanen Mifbräuchen, die Angelegenheiten der Kirche 
beforgen Taffen, und ihnen gehorfam fein. Da aber die Bifchöfe auf 
diefe einzige Bedinzung nicht eingingen, fo fonnte natürlich, und die 
Theologen erflären das überdieh auch ausdrücklich, von einer Unter: 
werfung unter die Bifchöfe und einer Einigung mit denfelben nicht 
weiter die Nede fein. Daß eine eigne bifchöfliche Regierung in ber 
Iutherifchen Kirche eingerichtet werden follte, daran haben diefe Theo- 
logen nicht gedacht. Das allein kann man aus ihrer Bereitwilligkeit, 
ſich den Bifchöfen, wenn diefe die reine Lehre annehmen und fördern 
würden, zu unterwerfen, fchlieffen, daß fie in thesi bie bifchöfliche Ne: 
gierungsform und die reine Lehre nicht für unvereinbar hielten. Des- 
halb aber wollten fie diefe bifchöfliche Regierungsart nicht einführen; 
fondern fie blieben einfach bei der Gonfiftorialverfaffung ftehen, deren 
Hauptzüge, wie fie das Gutachten von 1538- ausführlich vorgetragen 
hatte, fie in der Kürze wiederholen. 


12. Sarcerius über Eonfiftorien, 


Auch in den andern lutherifchen Kirchen auffer der fächfifchen 
war von der bifchöflichen Verfaffung zunächft nicht die Rede, fondern 
bildete ſich Alles der Gonfiftorialverfaffung zu. Wir fehen die aud) 
aus den Vorfchlägen, welche Sarcerius in Betreff der Aufftellung ei- 
nes Gonfiftoriums in den mansfeldifchen Gebieten macht. Er hatte 
bereitd im Jahr 4538 die naffanifchen Kirchen vifittrt und eine Synode 
gehalten, auch über Beides ausführlichen Bericht in einer in Ge 
ſprächsform abgefafften Schrift erftatter 1), 


ı) Die Schrift ift betitelt: dialogus mutuis interrogationibus -et 
responsionibus reddens rationem veterum synodorum, cum generalium 
tum provincialium: item visitationum pro pastoribus comitatus Nasso- 
viensis sub illustri et generoso Domino Gulielmo Comite: simulque 
explicans ejusdem synodi et visitationis acta, quae lecta et cognita 
et aliis regionibus multum utilitatis adferre possnnt, autore E. S. An- 
naemontano. Die Widmung an den Grafen Wilhelm ift datirt: Sigenae 
Tengrorum comitatus Nassoviensis. Anno 4538, 

Aus diefer Schrift, welche in ein Gefpräch zwifchen einem Superinten: 
benten (Sarcerius) und einem Pfarrer geFleidet ift, gehört für unfern Zweck 
Folgendes hierher. Die Schrift fol die Synode und die Pifitation recht: 
fertigen, welche S. auf Befehl des Grafen im Naffauifchen angeftellt Hatte. 
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Nun (1555) trug Sarcerius feine Anficht über die Confiftorien 


Synoden und Bifitationen waren durch die Nachläffigfeit der Bifchöfe abge: 
fommen; der Graf beſchloß fie wiederherzuftellen, weil er fie für ein Haupt: 
mittel zu Erhaltung der reinen Lehre bei den Geiftlichen und ber guten 
Sitten in den Gemeinden hielt. Der Graf handelte dabei nur nad ber 
heil. Schrift und nad) den Vorfchriften der alten Kirche; es war feine lan: 
deöherrliche Pflicht fo zu handeln. Sarcerius beweifet dieß, und kommt 
dann zuerft auf die Synoden. Hier ift Folgendes bemerkenswerth. Wer 
follen bei den allgemeinen Concilien die Richter fein? die Veften und die 
Gelehrteften. Die Beften aber find Die, welche nicht ihren eignen Ruhm 
und Vortheil fuchen, und nicht durch die eigne Neigung oder Abneigung fich 
zur Milde oder Strenge beftimmen laſſen; die Gelehrteſten fchildert Pau— 
lus (4 Zim. 3.). Diefe Beften und Gelchrteften follen nicht aus den Geift- 
lichen allein, fondern aus Geiftlichen und Laien zugleid) gewählt werden 
(Mtth. 18, 45. Act. 6, 2—6. 15, A 20). Wann Kegereien zur Sprade 
fommen, follen beide Parteien gehört werden. Die weltliche Macht fol die 
Beichlüffe ded Eoncild vollziehen; dazu aber ift der weltlihen Macht ſelbſt 
ein wohlunterrichteted Gewiffen nöthig, damit fie nicht bloß fremden Augen 
frauen muß, fondern felbft Einficht nehmen Fann. Die Unterfuhung gebührt 
jedoch der weltlichen Macht nicht allein, ſondern auch der Kirche; die welt: 
liche Macht ift ein Iheil der Kirche (Hier citirt ©. den Melanchthon in 
propositionihus de synodis). 

Auf den Einwurf, daß die von ©. gehaltene Synode Peine rechtmäßige 
geweien fei, weil fie von keinem Bifchof berufen und ohne Zuftimmung des 
Biſchofs verſammelt gewefen fei, antwortet &.: Die Synoden waren abges 
kommen, der Bifchof hat fie nicht mehr hergeftellt: alfo war zu ihrer (un: 
umgänglichen) Wiederherftellung die Einwilligung der weltlichen Obrigkeit 
allein hinreichend. S. war nicht allein Vorſtand der Synode, fondern der 
Graf Hatte ihm einige Affefloren beigegeben, Adeliche fowohl als gelehrte 
und angefehene Männer, die allenthalben die Macht des Fürften in die 
Schaale legten und die Hartnädigen mit Gründen oder oft auch mit Dro: 
hungen im Zaume hielten. Unter den Gegenftänden welche auf diejer Sy— 
node behandelt wurden, fommen auch aulicorum thrasonicae ostentatio- 
nes de contemtu artium et ommium studiosorum vor. Was über diefen 
Punct auf der Synode zur Sprache Fam, verlegte die Hofleute. Sarcerius 
hält es daher für nöthig fich darüber zu erklären und zu rechtfertigen. Diefe 
Beute fagten, die reine Religion müffe mit Waffen’ und Krieg erhalten wer« 
den, nicht durch die Wiſſenſchaft und die Rathſchläge der Gelehrten. Da 
habe er dann freilich fich nicht enthalten können auszurufen, daß er fehen 
möchte, wie es in der Welt ftünde, wenn man Wiffenfchaften und Theologie 
ähte oder die Männer der Wiffenfchaft und die Theologen vertreibe, ob dann 
wohl jene tapfern NRenommiften mit ihren Waffen und ihrer Kriegsmacht 
die öffentliche Ruhe erhalten würden! Daß man die Mdelichen veradjten und 
unterdrücken müffe, habe er keineswegs gefagt; vielmehr habe er die Kaifer 
und Fürften ausnehmend gelobt, als die fich von ihren Hoffchmeichlern, jenen 
Verächtern der Wiffenfchaft und der Gelehrten, nicht zum Haffe gegen Wiffen- 
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in einer eignen Schrift 12) folgendermaßen vor. Erſt befchreibt er die 
Form der Confiftorien, fpricht dann von dem Zwecke, zu welchem die— 
felben eingefegt feien, und verbreitet ſich zulegt ausführlich über die 
weltliche Obrigkeit. 

Mas die Form der Eonfiftorien betrifft, fo fordert er einen be 
ſtimmten Ort für diefelben, wozu Univerfitätsftädte oder überhaupt 
bedeutende und Hauptftädte fich am beften eignen würden. Die geift: 
lichen Gerichte in den Eonfiftorien follten zu genau beftimmten Zeiten 
gehalten werden, damit Parteien und Affefforen ohne Zeitverluft fid 
darnach richten könnten. Die Beifiger follen zum Theil Theologen, 
zum Theil Zuriften fein, zum Theil von der weltlichen Obrigkeit zu 
den Sigungen Verordnete, insgeſammt fromme, ehrbare, gelehrte 
Männer, die den Sigungen immer beiwohnen und in Verhinderungs- 
fällen Stellvertreter ſchicken ſollen. Diefe Beifiger follen befoldet fein, 
weil fie viele und ſchwere Arbeit zu leiften haben. Das Confiftorium 
muß nach einem beftimmten Rechte fprechen: in Religionsfachen nad 
Gottes Wort, zu dem man die Schriften der Väter und die Goncilien 
beiziehen kann, wo fie mit Gottes Worte flimmen; in Sachen melde 
das Xeben der Priefter und den Schuß berfelben betreffen, geben die 
Ganonen der Particular- und der allgemeinen Synoden bie Norm, 
im Allgemeinen Billigkeit, Ehrbarfeit und die Rückſicht auf die Betref- 
fenden Umftände oder Verhältniffe. In den Ehefachen follen die na- 
türlichen göttlichen und die Eaiferlichen Nechte als Norm dienen, dazu 
die (häufigen) Ausfprüche, Judicata und Erempel der evangelifchen 
Kirche, und die mit diefen ftimmenden Ganonen und päpftlichen Nechte; 
in öffentlichen und bannwürdigen Laſtern die heilige Schrift, die Vä— 
ter und die Goncilien. In den Fällen für welche feine befondern Rechte 
fi finden, foll ex aequo et bono judicirt werden; auch fünnen Con— 
fiftorien ſich bei einander Raths erholen oder die Univerfitäten fragen. 





ſchaft und Gelehrte verleiten lieſſen. Je mächtiger die Helfer feien , defto 
höher achteten fie die Wiffenfhaft und ihre Freunde: fo König Ferdinand, 
fo der König von Franfreich, fo der König von England, der in der That 
ein zweiter Auguftus gegen die Gelehrten fei; der deutfchen Fürften und 
Helden zu gefchweigen, die frog der Bosheit der Hofleute fo Aufferordent: 
liches für. die Gelehrten thäten. Die wohlgefinnten Edelleute habe er felbft 
gegen jene höfifchen Spötter vertheidigt, die fie mit Spottnamen belegen. 

12) Bon chriftlihen, nötigen und nügen Gonfiftorien oder geiftlichen 
Gerichten €. S. einfeltigs Bedenken, auff erförderung. Darinnen zu fehen, 
was für hendel in die Eonfiftorien gehören, und billich darinnen follen ge: 
handelt werben. Geſchrieben zu Eisleben des jars A555, 4. 
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Das Verfahren (processus) ber Confiftorien fol ſich, mit 
Ausnahme der bannmwürdigen Lafter und der Ehefachen, nach den Um⸗ 
ftänden, der Billigkeit und nad) den guten Canonen ridten; wenn 
Zwieſpalt in der Lehre vorkömmt, fo follen beide Theile gehört, die 
Sache genau unterfucht und nad ber heil. Schrift gefprochen werben, 
Zur Unterftügung der Confiftorien folen Ruraldecane eingefegt wer» 
den, die man fonft Senddechanten nannte; da fol immer einer über 
sehn Pfarrer fein, oder einer für jedes Amt, und wenn bie Aemter 
größer find, in einem Amt mehrere. Diefe Decane follen die Auffiche 
über Lehre, Leben und Amtsführung der Pfarrer führen und darüber 
an das Confiftorium ‚berichten. Bei diefen Decanen follen fich bie 
ſchwaͤcheren Pfarrer Raths erholen; fie müffen alfo gelehrte und 
feomme Männer fein. Aufferdem müffen die Confiftorien Sendfchöf- 
fen haben, die auf öffentliche und bannige Laſter Acht haben, die Leute 
warnen und wenn das nicht hilft, dem Confiftorium Anzeige machen. 
Zu Sendungen, Borladungen u. d. gl. müffen dem Eonfiftorium Bo- 
ten beigegeben werden. Mehrere von den zur Zeit beftehenden Con- 
fiftorien haben bloß die Unterfuchung, aber fie dürfen Fein Urtheil fpres 
hen, fondern müffen alle unterfuchten Sachen zu Hofe weifen. Das 
find nur Scheinconfiftorien; denn wirkliche Confiftorien müffen durch- 
aus Recht forechen und ihre Urtheife publiciren können, Ueberdieß 
muß ihnen die Erecution geftattet werden, die in weltlichen Dingen 
entweder durch die weltlichen Affefforen des Gonfiftoriums oder in 
der Art vollzogen werden muß, daß das Eonfiftorium durch Bericht 
an den Hof die Erecution beantragt. Weil jedoch wenig Amtleute, 
Sddoſſer und Herrendiener den Geiftlichen günftig find, auch geringe 

Luft Haben, die Ehefachen, das Reich Chrifti und vie Difciplin zu 
fördern: fo fol man weltliche Beifiger und Einige von Adel in den 
Gonfiftorien haben, die bei diefen Amtleuten ıc. die Execution betrei- 
ben. Durchaus nothwendig ift es, daß weltliche und geiftliche Richter 
zufammen im Confiftorio figen: bei Ehefachen 3. B., mo ber geiftliche 
Richter (in Ehebruchsfaͤllen etwa) ftraft, der Geftrafte fi aber um 
die-Strafe nicht kümmert; ebenfo bei mehrfachen Verlöbniffen, bei 
Schmwängerungen, in Fällen wo ein Bauer einen Geiftlichen beleidigt 
(an Ehr und Glimpf ſchändet), ja an Keib und Gut befchädiget, wie 
Iegunder täglich vor Augen und in Gebrauch ift mit höchfter Verach- 
fung der löblichen Priefterfchaft. Auf diefe Weife find Geiftlihe und 
Weltliche beifammen, und greift doc Feiner dem andern ind Hand- 
werk. Was die Strafen betrifft, fo foll man mehr Gefängnißftrafen 
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als Geldftrafen anwenden, damit die Familien nicht Darunter leiden. 
Ale Sahen follen fchnell abgefertigt werden. Für Negiftraturge 
fchäfte, Ausfertigungen ıc. fol den Eonfiftorien ein Jurift, der zugleich 
öffentlicher Notar ift, ald Secretär beigegeben werden, und aufferdem 
noch ein Jurift, der den Parteien ihre Eingaben auffegt und für fie 
beim Konfiftorium fpricht. Auf die Ehefachen foll eine Tare gefekt 
werden, wie das aller Drten gebräuchlich ift; auch von den Strafen 
fol den Affefforen Etwas zukommen. Es ſchreckt die Leute von un 
nügem Hader ab, wenn fie zahlen müffen. Die Eonfiftorien follen ein 
eignes Siegel haben. 

Frägt man nad) dem Zwed der Eonfiftorien, fo haben fie zu- 
nacht die Berufung der Kirchendiener zu beſorgen. Diefes Theils 
ihres Berufes entledigen fie fich auf folgende Weiſe. Die Patrone 
follen fich bei ihnen nad) tüchtigen Gandidaten für ihre Pfarreien er- 
fundigen, weil fie felbft diefe Tüchtigkeit in der Negel nicht beurtheilen 
können und weil Simonie dabei vorfömmt. Im Papftthum hat man 
die Pfarreien von den Patronen geradezu gekauft; bei den Evangeli- 
fchen kommt freilich dieß nicht mehr vor, wohl aber Aehnliches. Die 
Patrone referviren fich z. B. einen Antheil an den Zehnten, Wedern, 
Wiefen und Gehölzen, und laffen den Pfarrherren nur die übrigen 
Broken und Stümpfe; andre geben die guten Decaneien, Präpoft- 
turen und Pfarreien ihren Kindern in der Art zu Zehen, daß fie vor- 
geben, die Kinder follten ftudiren und diefe Aemter einmal felbft an- 
treten; oder fie berufen Pfarrer nach ihrem Kopfe, die das Tafterhafte 
Leben der Patrone nicht frafen; einige gebrauchen ihre Pfarrer zu 
Schöffern, zu Tifchnarren, zu Zechbrüdern, zu Jägern ꝛc.; etliche be— 
fördern Küfter, Schneider, Schufter, Leineweber zu Kirchendienften, 
was befonders an Fleinen Orten und Fleden vorfömmt. Das alles 
wäre nicht möglich, wenn man die Confiftorien nah tüchtigen Män- 
nern für die geiftlichen Stellen fragte. So aber drängen die Höfifchen 
ben Gemeinden und Städten Geiftliche auf und bringen fie um ihr 
Patronatsrecht; „„Geiftliche, die glauben wie fie glauben und ihrer hi 
fifchen Religion find, die nach der Vernunft und höfifchen Weisheit 
formirt ift, auf daß alfo mit Zeit und Zeit und unvermerkt die wahre 
Religion Jeſu Chrifti verdrüdt werde.‘ „Rath baf, fügt ©. hinzu, 
das haft du errathen. Die Gemeinden follen das aber nicht Teiden, 
fondern fich an die Fürften wenden.“ Man foll fich vor diefen Höft- 
ſchen nicht fürchten, fondern recht thun und Niemand ſcheuen; aber es 
fei jegt eine egoiftifche Zeit, Niemand wolle das Maul aufthun, Nie 
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mand der Katze die Schelle anbinden; fonft Habe man eben an die Uni- 
verfitäten (Keipzig, Wittenberg) geſchickt und um Pfarrer gebeten, 
was auch ganz recht gewefen ſei; denn die Univerfitäten müfften ihre 
Rente kennen. 

Das zweite Stud des Berufes der Confiftorien, die Drdina- 
tion der Kirchendiener, folle wegen der Hoheit und Würdigfeit des 
Kirchenamts ftattlich gehalten und nicht jedem Pfarrer geftattet, fon« 
dern (Mothfälle ausgenommen) den Eonfiftorien vorbehalten werben. 
Das ift um fo nöthiger, weil der Drdination ein Eramen vorhergehen 
muß. In dem Falle daf die Superintendenten gelehrte Leute neben 
ſich haben, könne auch den Superintendenten erlaubt werben zu ordiniren. 

Die Confiftorien haben ferner die Lehre, die Sacramente 
und deren Gebrauch, den Gottesdienft und was an biefen drei 
Süden hängt zu beauffichtigen, und dafür zu forgen, daß fein 
Mißbrauch ſich einfchleiche. Wenn Pfarrer falfch Ichren, falfche Sa- 
eramente erdichten oder fie nicht nach der Einfegung Chrifti gebrau« 
hen, Abgötterei und falfchen Gottesdienft treiben, ihre Kirchenordnun- 
gen und Agenden nicht halten, fo werden fie vor die Confiftorien ges 
fordert und zurechtgewiefen. Dazu aber gehört rechter Verftand ber 
Schrift, rechte Auslegung und was damit zufammenhängt. In befon- 
ders wichtigen Dingen haben die Eonfiftorien die Univerfitäten zu cone 
fultiven, und wenn die Univerfitätsgutachten nicht genügen, die Sache 
an die Particularfonoden zu bringen. Wenn audy Diefe feine ausrei- 
hmde Entfcheidung geben, fo foll diefe einer gemeinen Verfammlung 
(eneilium, synodus) übertragen werden. Wenn man in Bezug auf 
diefe legtere Beftimmung einwende, baf zur Zeit um ber Lehre und 
geiftliher Sachen willen wenig Synoden verfammelt würden, fo fei 
das leider wahr, denn die Synoden feien von höchftem Nugen, um Orb» 
nung zu erhalten. „Sollte man einem Jeden geftatten zu lehren wie er 
will, die Schrift feines Gefallens auszulegen, mit den Sacramenten 
nad) feinem Gutdünken umzugehen und neuen Gottesdienft anzuftel- 
Ion, fo würde daraus ein neues Papftthum ja Teufelöthum werden.‘ 

Die Eonfiftorien find ferner wegen der Difeiplin und eines 
thrbaren Lebens unter der Priefterfchaft eingefegt. Denn „die Pfar- 
ter find Menfchen und brauchen Aufficht; fonft wird es wieder wie 
unter dem Papftthum, und das darf eines Beweifes, es ift leider am 
Tage, wie einige bereits haushalten, es tüchte wohl beffer.” Obwohl 
man die Lehre nicht nach dem Leben richten fol, fo gefchieht dieß doch; 
und wenn die Geiftlichen unordentlich leben, fo wird die Lehre verachtet. 


120 1. Engelhardt: Erasmus Sarceriuß in feinem Verhaͤltniß 


Borzüglich nöthig find die Eonfiftorien, theils um bie Geiftlichen 
zu fchügen, theild um etwaige Klagen gegen Geiftliche zu hören 
und zu befcheiden. Denn leider find die Geiftlichen welche die Wahr: 
heit predigen und auf Zucht und ehrbares Leben dringen, gehafft und 
verfolge. Edelleute, Amtleute, Schöffer und Bauern wollen an den 
Geiftlichen zu Rittern werden; und wenn bie Geiftlichen nicht bei 
Gonfiftorien Schug finden, fo fönnten fie verzagen. Beſonders ift nö- 
thig, daß die Geiftlichen nicht bei den Schöffern und Amtleuten, fon- 
dern bei den Confiftorien belangt werden. 

Einen vorzüglich wichtigen Gegenftand für die Tätigkeit der 
Sonfiftorien bilden die Ehefachen, die meift nad; göttlichen Rechten 
gerichtet werden und bei deren Behandlung Theologen und Juriften 
einander die Hände reichen follen. Weber die Normen, nach welchen 
Ehefachen behandelt werden follen, Find die Vorfchläge des Sarcerius 
früher fchon erwähnt worden. Hier fügt er noch hinzu: daß der Klä— 
ger feine Sache fchriftlich einbringen, der Beklagte auch fchriftlich ant- 
worten und vor dem Verhör, befonders in wichtigen Sachen, des Klä- 
gerd Schrift zur Einficht erhalten fol. Bei unbedeutendern Sachen 
folle das fummarifche Verfahren eintreten. Sarcerius giebt nun bie 
Art der Verhandlung der Ehefachen ausführlicy an. Er nennt ald ge- 
meine Ehefachen, die in die Eonfiftorien gehören, und durch fchriftliche 
oder mündliche Mandate follen verboten werden: Hurerei, heimliche 
Berlöbniffe, Kuppelei, Verzögerung der Ehen, Vorenthaltung des 
Brautfchages, Ehezwang, Hebertretung der verbotenen Grade bis in 
den dritten Grad, Verlobung mit mehrern zugleich, betrügliche Verlo— 
bungen, Ungehorfam der Kinder, wenn die Eltern fie ehrlich verheiras 
then wollen, Verlöbniffe in Abweſenheit der Kinder durch Mittelöper- 
fonen, Auffagen von Eheverlöbniffen ohne Wiffen des geiftlichen Ges 
richte, Fornication, Kindermord, Unterlaffung der dreimaligen Procla- 
mation und des öffentlichen Kirchengangs, Meineid und leichtfertiges 
Schwören in Ehefahen, Ehebruch, Mißhandlung der Ehegatten, ei- 
genmächtige Scheidung, Polygamie, Verlaffung ohne Grund (mas in 
diefen Landen fehr gemein ift). Die Gonfiftorien haben ferner bie 
Zucht wegen öffentlicher und bänniger Laſter, die fie wahrnehmen und 
ftrafen follen, wenn es die Obrigkeit nicht thut. Aber auch wenn die 
Obrigkeit mit Strafe einfchreitet, muß die Kirche Genugthuung haben. 
Sie greift damit nicht in weltliches Amt, wie Herren und Pöbel vor: 
‚geben, um feine Zucht aufkommen zu laffen. 

Endlich liegt den Eonfiftorien die Erhaltung der geiftlichen 
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und Kirchengüter ob. Weber dieſen Gegenftand verbreitet fi ©. 
ausführlich, „Wiermohl,’ fagt er, „der mehrere und größefte Theil der 
geiftlihen und Kirchengüter in deutſchen Landen nun alfo zerftoben 
und zerplündert ift, daß hievon fehr wenig Hoffnung vorhanden ift, 
daß diefe wiederum mögen zur Kirche gebracht werben, damit fie dem 
gemeinen Nug zum Beften erfprießlich feien, fo erfordert doc, die Noth, 
daß jemand fei, der die übrigen Broden der Kirchengüter noch beifam- 
men behalte.‘ Und bas eben folle die Sorge der Eonfiftorien fein. 
Sarcerius beweift, daß ed gegen natürliche, göttliche und Faiferliche 
Rechte, gegen die Billigkeit und das gemeine Befte und gegen alte 
löbliche Gewohnheit und Erempel fei, die geiftlichen Güter an ſich zu 
reiffen. Die Räuber geiftlicher Güter fagten freilich, fie müfften die— 
felben den Papiſten nehmen, damit Diefe nicht wieder falfche Lehre an- 
richteten. Aber daraus folge nicht, daß man die Güter für fich behal- 
ten, fondern vielmehr, daß man fie den Kirchendienern geben und auch 
die Papiften nicht folle verhungern laffen, ob fie ſich vieleicht duch 
Wohlthat bekehren. Die Faiferlichen Rechte lieffen allerdings die Ver- 
tauſchung der geiftlichen Güter zu, aber nur für den Fall, daß diefel- 
ben dabei gewinnen; erledigte geiftliche Güter müffe die Obrigkeit frei- 
lich nehmen, aber nur um fie für die Kirche zu verwenden; bie Güter 
im Lande gehörten allerdings dem Herrn des Landes, aber nur daf er 
fie ſchütze, nicht daß er fie nehme; einen kleinen Theil der geiftlichen Gü- 
ter überlieffen die Herren wohl der Kirche, aber den größern verwen— 
teten fie für ihren Lurus, während die armen Pfarrer hungerten; fie 
ſüſteten Schulen aus den geiftlichen Gütern, es wäre aber beffer, fie 
füfteten fie aus ihrem eignen Vermögen, Man höre die Fürften, Her- 
ten und Edlen fagen, wenn wir nichts von geiftlichen Gütern haben 
follen, fo wollen wir die wahre Religion und Kirchendiener auch nicht 
ſchützen; aber fie hätten ja Güter genug, wenn fie auch Feine geiftlichen 
an ſich riffen, und diefe Güter habe ihnen Gott gegeben und fie über- 
haupt zu Herren gemacht, wofür fie dankbar fein, bei feiner Religion 
das Befte thun und feine Kirchendiener ſich ſollten befohlen fein laſſen; 
dann werde Gott fie fegnen, fonft könnte er fie auch zu Bettlern ma- 
hen. Wenn diefe Herren fagten, fie hätten fo viele Unkoften für die 
wahre Religion und die Lehrer und müfften alfo eine Entfehädigung 
haben, fo follen fie bedenken, daß man wohl in Zeiten der Noth von 
den geiftlichen Gütern nehmen, nimmermehr aber fie ganz zum fürft- 
lichen Eigenthum machen dürfe. Wenn man behaupte, es feien mehr 
geiftliche Güter vorhanden, als die Kirche brauche, fo hange bieß eben 
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davon ab, wie man bie Bedürfniffe der Kirche berechne; und follte. 
wirfli Etwas übrig bleiben, fo wäre ed am geeignetften, dieſen Ue— 
berſchuß zu Stipendien und zur Unterftügung der Armen zu verwen- 
den. Die geiftlihen Güter feien allerdings früher mißbraucht worben, 
aber das fei fein Grund fie wegzunehmen; die Vorfahren Derer, die 
jegt diefelben wegnähmen, hätten fie freilich geſtiftet, das aber berech— 
tige nicht zur Wegnahme, fondern bloß zu geeigneterer Verwendung; 
und wenn die Vorfahren auch diefelben aus Unverfland gegeben hät- 
ten, fo ergehe an den befferen Verftand ihrer Nachkommen bloß die For: 
derung befferer Anmwendung. Und eine folche Verwendung fei um fo 
nöthiger, da die Gemeinden für die Ernährung ihrer Prediger fo me- 
nig thäten. Fürften und Herren belohnten treue Diener mit Kirchen: 
gütern, das fei ganz und gar Unrecht, und die Obrigkeit könne folche 
Güter immer mit Recht wieder zurüdfordern. Käufe geiftlicher Güter 
find nicht gültig, auch wenn fie verjährt find; denn geiftliche Güter 
verjähren nicht. 

Da aus Dem, was S. über das Verhältnig der Obrigkeit zu 
den Kirchengütern gefagt hat, eine ungünftige Stimmung gegen die 
Obrigkeit erfchloffen werden konnte, fo hat er für nothwendig gehalten, 
feine Heberzeugungen über die Stellung der Obrigkeit und deren 
Berhältnig zur Kirche Demjenigen beizufügen, was er über die Con— 
fiftorien gefagt hatte. Die Obrigkeit ift ihm eine Ordnung Gottes von 
Gott verordnet: fie fol für die rechte Religion Sorge tragen, diefe 
fördern und fortfegen, die zwei Tafeln fchüigen und bewahren, Gefege 
geben, die geeignet find die rechte Religion, Gottesfurcht, Zucht, Ehr- 
barkeit, Tugend und Friede zu erhalten, und diefe Gefege follen göttli- 
chen und natürlichen Gefegen nicht zumider fein; fie fol die Schuldi- 
gen ftrafen und die Unfchuldigen fchügen, d. h. fie foll Zucht-Anftalten 
gründen, bei denen gleichfalls die Hebereinftimmung mit göttlichen und 
natürlichen Gefegen zu bedenken ift, weil man aufferdem Gott und den 
natürlichen Rechten mehr gehorchen muß. 

Die Geiftlihen werden ermahnt, fich vor folgenden Irrthü- 
mern in Beziehung auf die Obrigkeit zu hüten: die Obrigkeit ift 
von ungefähr oder eine Ordnung der Natur; eine gute und fromme 
Obrigkeit ift nicht eine Gabe, und eine böfe nicht eine Strafe Gottes; 
die Gewalt der frommen und der böfen Negenten fommt nicht von 
Gott; man ift gottlofen Regenten um ihrer Gottlofigfeit willen nicht 
fhuldig zu gehorchen, wenn fie auch gute Dinge gebieten; das Evan- 
gelium hebt die Obrigkeit auf; das Eindringen in die weltliche Obrig- 
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feit von Seite der Kirche ift lobenswerth, und man muß dazu helfen; 
die Regenten regieren ihres Gefallens, und man muß ihnen in allen 
Dingen, auch wider Gott, gehorchen; Gott fehügt die eingedrungenen 
Obrigkeiten fo gut wie die orbentlihen; Aufruhr ift feine Sünde; die 
Obrigkeit kann fehlerlos fein; ein Chrift darf fein obrigfeitliches Amt 
annehmen; die Obrigkeit darf keine Vertheidigungsfriege führen; die 
Unterthanen find den Regenten feine Abgaben zur Unterhaltung ihrer 
Perfonen und ihres Regiments fchuldig; man darf der Obrigkeit die 
ihe gebührende Ehre entziehen und ihre Sünden wegen ihrer Amts- 
verfäumniffe geringachten; man barf die Obrigkeit nicht wider Die 
Keger und überhaupt nicht zum Schug und für fein Necht anrufen; 
die Obrigkeit fol einen Jeden in Religionsfachen gewähren laffen; fie 
darf nicht zum Glauben zwingen, weil fie feinen Glauben geben fann; 
fi) der wahren Religion anzunehmen ift nicht der Obrigkeit, fondern 
der vermeinten Geiftlichen Sache; die Geiftlichen follen die Obrigkeit 
ihres Amts nicht erinnern, weil fie das ſchon felbft kennt, und weil das 
Erinnern zum Aufruhr dient; die Obrigkeit darf zugleich Kläger und 
Richter fein, und wider göttliche und natürliche Gefege gebieten und 
dispenſiren; es ift nicht fchädlich und fchändlich, wenn die Obrigkeit die 
Regierung ihren Räthen überläfft; fie ift befugt ihres Gefallens. Kir— 
hendiener zu machen, den rechten Gotteödienft abzuthun und den fül- 
ihen aufzurichten oder neben den rechten zu ftellen und in Lehre und 
Sacrament ihrem Willen nad) zu handeln; die Unterthanen follen auf 
der Obrigkeit Belehrung warten und unterdeß bei ihr der wahren Re— 
ligion halber nicht anfuchen; die Obrigkeit hat über Leib und Seele 
ihrer Untertanen Macht, und darf alle Güter und Nahrung derfelben 
nehmen, Gott fegnet fie doch; es veranlafft Aufruhr, wenn man bie 
Obrigkeit erſt insgeheim, und wenn das fruchtlos ift, öffentlich erin- 
nert; die TyrMnei der Obrigkeit endet gut, und fie ift den Kirchenftra- 
fen nicht unterworfen. 

Vor diefen Irrthümern follten die Kirchendiener fich hüten und 
dagegen für die Obrigkeit und deren Räthe zc. beten, fie hochhalten und 
loben, und die Unterthanen lehren Daffelbe zu thum, die Auctorität 
der Obrigkeit erhalten helfen, fie lieben und ihr Liebe verfchaffen, die 
Leute abhalten fich ind Amt der Obrigkeit zu drängen, die Obrigkeit 
felbft vor Allen zur Furcht Gottes als der Quelle ihres Glücks leiten, 
und fie ihres Amtes oft und treulich erinnern, Befonders follen die 
Prediger den Fürften Folgendes oft zurufen: Fördert Gottes 
Reich und die wahre Religion ; fehirmt die zehn Gebote, erhaltet Zucht; 
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gebt gute Polizei und Gefege; übt nicht nur felbft Tugenden, fondern 
pflanzt fie auch bei euren Unterthanen; denkt an eure hohe Würde und 
an die großen Wohlthaten, die euch Gott gegeben hat, und dankt ihm 
durch treue Amtöführung dafür; liebt eure Unterthanen; betet um ein 
glückliches Negiment, und denkt daran, daß Freundlichkeit ein Negi- 
ment pflanzt, Tyrannei aber e8 zerftört; euer Stand ift von Gott, ihr 
follt alfo Gott vertrauen und ihn anrufen; trachtet mehr nach der Liebe 
als nad) der Furcht eurer Unterthanen; feid freundlich gegen die From: 
men, ftreng gegen die Böfen ; achtet es für euer höchſtes Glück, Fromme 
und gehorfame Unterthanen zu haben; feid ihnen Vorbild in Lehre und 
Leben, in Religion und zeitlichen Dingen, in der Ueberzeugung, daf 
eine fromme Obrigkeit die Unterthanen fromm macht, und umgekehrt. 
Bleibt bei eurem Berufe, werdet nicht Brauer, Kaufleute, Händler; 
bedenkt vielmehr, daß die Fürften die reichten find, die reiche Unter- 
thanen haben; übt Gericht und Gerechtigkeit nicht nach Gunft, Anfe 
hen der Perfonen und Geſchenken, und geftattet folches auch den Be 
hörden nicht; ftraft faule Beamte aufs höchſte; jaget und heget nicht, 
anftate zu regieren. Seid wahr und ftandhaft in Worten und Werfen, 
langfam zum Reden, aber bleibt bei eurem Ja; geht nur mit ehrlichen 
frommen Leuten un; regiert felbft, lafft euch nicht regieren; ſtudiret 
aber auch und lernet das Nöthige dazu; feid ernft, ohne LXeichtfertigkeit 
und Ueppigkeit; lafft feine Juriften zur Regierung, denn die find blof 
dazu da, daß man fich bei ihnen Raths über das Recht erhole, nicht 
daß fie regieren (wie ed denn noch in einigen Reichsſtädten gehalten 
wird und Friedrich II. es beftätigt hat). Alle Gefege follen die natür- 
lichen Gefege bloß auslegen, den göttlichen nicht widerftreiten, vielmehr 
Gottes Willen fördern. Strebt nach guten Polizeien und Ordnungen; 
hütet euch vor höfifchen Reformationen, d. h. vor Kirchenverordnungen 
welche Hofleute nach der Vernunft und menfchlicher WMisheit machen, 
dabei Weltliches und Geiftliches unter einander mifchen. Nehmt gute, 
fromme, ehrliche, gelehrte, betagte und erfahrene Leute zu Hofpredi- 
gern; eure Beichtväter feien gefchidt und erfahren. Höret eure Unter 
thanen gerne; feid gegen treue Diener Foftfrei und milde, geftattet 
euren Dienern nicht mehreren Herren zu dienen, denn feitdem das in 
Deutfchland aufgelommen, ift alle Dienertreue dahin. Nehmet euch 
ber Spitäler und der Armen mit Fleiß an; gründet und erhaltet Schu: 
len, ftiftet Stipendien; ftraft aus Liebe zur Gerechtigkeit, nicht aus 
Rache, und verhältnißmäßig ohne Unterfchied der Perfonen; übt Barm- 
herzigkeit, aber fo daß die Barmherzigkeit nicht durch Schonung bed 
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Böfen zur Unbarmherzigkeit werde. Webt Billigkeit, nur nicht in gött- 
lichen Dingen, wo nichts billig ift ald was in der Schnur rechten, gött- 
lichen Wortes ausgedrüdt ift. Laſſt alle Jahre in allen Gemeinden 
alle öffentliche Lafter rügen, und ftraft fie gebührlich; gebietet nicht 
leichtſinnig, vollziehet aber fchnell, und haltet feft darauf; höret mit 
zwei Ohren (Kläger und Beklagte); meidet Heuchler und Schmeichs 
ler; hütet euch vor dem Bollfaufen, vor Huren und Ehebrechen; „laſſet 
eure Fürftinnen ihre Kinder felbft fäugen, fie werden dann zur Zucht 
und Ehrbarkeit und Tugend mehr geneigt fein, ald wenn fie insgemein 
aller lofen Huren und Bälge Milch faufen.“ Befleiffet euch der Spar- 
ſamkeit; haltet wenige, aber gute Diener, meibet alle Pracht und alles 
Uebermaß in Bauten; ftrafet die Lafter, wenn ihr gleich felbft damit 
behaftet ſeid; liebt den Frieden, meidet den Krieg. So follen die Geift- 
Iihen zu den Fürften reden, und ſich nicht fcheuen auch gegen fie die 
Kirchenftrafen anzumenden. 


— — rreu— 


Blicken wir auf den Gang zurück, welchen die innere Ein— 
richtung der neuen Kirche nahm, ſo ergiebt ſich uns Folgendes: 
Aus der Bekämpfung eines einzelnen Mißbrauchs der alten Kirche 
hatte fi auf dem Grund biblifchen und hiftorifchen Studiums eine ge- 
veinigte Lehre in Wittenberg allmälig gebildet; wittenbergifche Schü- 
ler verbreitecen diefe Lehre, und es bildeten ficy Gemeinden, die man 
bei diefer reinen Lehre erhalten und vor den beftehenden Mifbräuchen 
verwahren muffte. Dieß war zunächft der Beruf ihrer Pfarrer, die 
aus der alten Kirche übergetreten waren und ihres Berufes gut oder 
übel warteten. Man nahm diefen Unterfchied zwifchen guten und fchlech- 
ten Geiftlichen bald wahr; die Vifitation in Sachfen war die nächfte 
Folge diefer Wahrnehmung, die Beftellung von Superintendenten das 
erfte Mittel, um die nöthige Ordnung aufrecht zu erhalten. Die Su- 
perintendenten allein zeigten fich nicht als ausreichend, man muffte für 
wichtige Fälle die Vifitatoren als eine höhere Behörde zur Appellation 
beftehen laſſen, und als legte Inftanz den Hof fegen, da die wichtige- 
ven Ehefachen, die Einnahme-VBerhältniffe der Kirche und die Aufrecht- 
haltung der Zucht eine höhere Auctorität gebieterifch erheifchten. Da 
ſich aber, nachdem Superintendenten und Wifitatoren mit Mühe und 
Unbequemlichkeit ein Sahrzehent lang ſich den ihnen aufgelegten Ge- 
ſchäften unterzogen hatten, herausftellte, daß diefe Einrichtung nicht 
sum Ziel führe: ward man au der Ueberzeugung gebrängt, daß eine 
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Behörde welche die bifchöflichen Ordinariate verträte unumgänglid 
fei. Diefe Behörde muffte aber, nach der Befchaffenheit der neuen 
Kirche und ihrem Verhältniffe zu den Zerritorial- Herren, eine andre 
Stellung einnehmen als die bifchöflichen Drdinariate, die in einer vom 
Staate unabhängigen, in fich gefchloffenen, vom Papſte herab felb- 
ftändig organifirten Kirche, nach einem eignen Gefegbuche und genau 
beftimmten Verfahren die Kirche regierten, ohne der weltlichen Macht, 
ohne den Laien grundfagmäßig auch nur den geringften Antheil an 
ber Regierung einzuräumen. In Berückſichtigung diefer durch die 
Berhältniffe gebotenen nothwendigen Etelfung organifirte man die 
Gonfiftorien; und Sarcerius hat ihr Bedürfniß und die Gegenftändt 
ihrer amtlichen Thätigkeit ausführlich und gründlich nachgewiefen. 


13. Die Eonfiftorien als Behörden zum Vollzug 
des Banns, Die Kichenordnungen über den Bann. 


Ehe man Confiftorien hatte, war die Kirchenzucht in den Ge 
meinden mittel verfchiedner dazu getroffener Einrichtungen, immer 
unter Mitwirkung der weltlichen Obrigkeit gehandhabt worden. Die 
Kirchenordnungen des fechszehnten Jahrhunderts geben über dieſe 
Handhabung vollfommenen Aufſchluß; und die Thätigkeit des Sarce- 
rius. für Herftelung einer wirkſamen Difciplin wird erft dann gan 
verftändlih, wenn man auf die Verfuche zurückblickt, welche vor ihm 
in diefer Hinficht gemacht wurden, und auf die Geftaltung der Zucht 
von feiner Zeit an bis zum Ende des fechszehnten Jahrhunderts feine 
Aufmerkjamkeit richtet. Wir werden Dasjenige was fid als Mefultat 
für den Gegenftand diefer Abhandlung aus den genannten Kirchenord- 
nungen ergiebt mittheilen, und leiten dieſe Mittheilung durch fol 
gende Bemerkungen ein. 

Die plögliche Loſung der ftrengen, defpotifchen Zucht der alten 
Kirche hatte einen Zuftand der Sittenlofigfeit in der neuen Kirche 
zur Folge, der nicht abgeläugnet werden kann und die Neformatoren 
felbft mit Sorge und Schmerz erfüllte. Jene ftrenge Zucht war. aller- 
dings auch nur fcheinbar gewefen, da man überflüffig Mittel und 
Wege hatte fich ihrer Strenge zu entziehen, Aber eben daß man biefe 
Mittel und Wege gebrauchte,- gab doch zu erkennen, daß man die Zucht 
für berechtigt hielt, und dag man ihr Gefeg eben dadurch anerkannte, 
daß man bereit war fich mit demfelben abzufinden. Gegen ben Miß— 
brauch diefes Abfindens, ſowie gegen die Ausartung der Zuchttheorie 
und der Zuchtpraris überhaupt, war die Reformation aufgerreten. 
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Aber die Neformatoren haben nie verfannt, daß die Zucht felbft um 
des Mißbrauchs willen, der mit ihr getrieben worden war, nicht voll- 
ftändig befeitige werden dürfe. Die Schrift, und die Hebung der alten 
Kirche ftellten fich diefer Befeitigung gleich ftark entgegen. Es fonnte 
fih nur darum handeln, die Zucht in ihrer ächten Geftalt herzuftellen, 
und Alles abzuthun, was an die alten Mifbräuche erinnerte. Darauf 
gingen die Beftrebungen aller Derjenigen, welche für die verfchiednen 
Landesfirchen und Stadtgemeinden Kirchenordnungen verfafften und 
(was nicht in allen gefchah) Beftimmungen über die Zucht in diefelbe 
einrüdten. Solche Beftimmungen halten fi) ohne Ausnahme an die 
Grundfäge, welche Matth. 48, 15—18. ausgefprochen find und in der 
forinthifchen Gemeinde von Paulus in Vollzug gefegt wurden, In 
Beriehung auf die Aufführung der ftrafwürdigen Vergehen und der 
Strafen herrſcht zmifchen allen eine große Aehnlichkeit; nur daß bie 
einzelnen diejenigen Vergehen beifügten oder ein befondres Gewicht 
auf fie legten , die für ihre Gegend vorzugsweife Berüdfichtigung er- 
heifchten. Ueberall aber ift es die weltliche Obrigkeit die diefe Kirchen» 
ordnungen erläfft, ihren Straf-Androhungen Nachdruck giebt und die 
kirchlichen Strafen durch Ahndung von ihrer Seite verftärkt. 

Sehen wir die Kirchenordnungen felbft an und beachten, 
wie fie fi) von der Zeit bald nad) dem Beginn der Neformation an 
bis Ende des 46. Jahrhunderts über die Difeiplin ausfprechen. In 
der (von Luther gefchriebenen) „Ordnung eines allgemeinen 
Kaftens von Leisnig“ (1523) ift das Gewicht auf die Hauszucht ge 
legt, doch aber ſchon ausdrücklich die Gemeindezucht erwähnt. Wenn 
nämlich jene Zucht nicht gehörig gehandhabt werde, fo foll eine ganze 
iingepfarrte Verfammlung Fug und Macht haben ſich hierum anzu- 
nehmen, durch gebührliche Mittel, Hülfe und Zuthun der Obrigkeit 
Solche zu würdiger Strafe und feliger Befferung zu bringen. In die 
fen Worten liegt die ganze Difeiplinar-Drdnung der Iutherifchen Kirche, 
wie fie in den folgenden Kirchenordnungen ausgeführt ift, fehon im 
Keime vor. 

In der Landesordnung des Herzogthums Preußen (1525) 
ft dann fchon eine beftimmte Form der Buße vorgefchrieben; einmal 
eine einfache Kirchenbuße für Mütter die ihre Kinder im Schlafe er- 
drüden. Die follen einen oder mehrere Sonntage an einem befonderen 
Ort in der Kirche mit demüthiger Gebehrde ftehen, ihre Sünde und 
daß ihnen diefelbe Leid fei vor der ganzen Gemeinde befennen, und der 
Prediger foll dieß der Gemeinde anzeigen; die Büßende aber fol nach 
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der Predigt aus der Kirche gewiefen werben, folange bis fie verföhnt iſt. 
Eine befondre Form diefer Verföhnung und Abfolution ift beigegeben. 
Hier handelt alfo bloß die einzelne Gemeinde mit ihrem Prediger. Ein 
andrer Fall ift, wenn Jemand vorfäglich oder im Zorne einen Mord 
begeht: der fol vor feinen Bifchof gewiefen werden, allda feine öffent- 
liche Buße thun und Abfolution empfangen. — Nun ift aber aud 
bier fehon mit befondrer Sorgfalt zu verhüten gefucht, daß die Irrthü— 
mer der alten Kirche über Buße und Büfungen fich nicht auf Veran- 
laffung folher Bußformen in die neue Kirche fchleichen. Es wird mit 
Nachdruck gefordert, daß folhe Buße in feinem Falle für eine Genug: 
thuung geachtet werde d. h. daß die Büßenden nicht meinten, fie ti 
ten durch eine folche Buße der Gerechtigkeit Gottes genug. Denn bie- 
fer Gerechtigkeit thue alfein das Blut Chrifti genug; die Buße fei für 
nichts weiter zu achten als für die Beweifung eines leidigen, demüthi- 
gen, gnabdebegierigen Herzens. Denen welche die Buße verhängen, 
wird eingefchärft, daß in feinem Wege bei der Buße eigner Nugen 
gefucht werden folle, womit die Mißbräuche der Buße nad) biefer 
Seite hin bezeichnet werden. — Auch in diefer Ordnung erftredt fi 
die Zucht ſchon auf die Geiftlichen, und das wirkſame Inftitue der Pro 
vinzialfgnoden wird wieder ins Leben gerufen, um diefe Zucht ins 
Werk zu fegen. Einmal oder öfter im Jahre, je nah Bedürfnif, fol 
len die Bifchöfe eine Synode jeder in feinem Sprengel halten, um 
theild die Lehre und das Leben der Prediger zu erforfchen, theils den 
felben in ihren Zweifeln oder Gebrechen räthig und hülfig zu fein, und 
was fonft in eeclesia nöthig ift zu ordnen. Die größte Vorſicht iſt 
beobachtet, daß diefe Drdnung nicht ald eine Neuerung erfcheine; fie 
fol den Pfarrern mitgetheilt und ihnen gehörig erklärt werben; bie 
Pfarrer follen fie den Gemeinden erklären, und bevor diefe Erklärung 
erfolgt ift, fol kein Theil der Drdnung zur Ausführung fommen. Es 
giebt fich auch diefe Ordnung nicht als unfehlbar, die Regierung will 
damit die Ordnungen andrer Bisthümer und Kirchen in keiner Weife 
aufheben; wer über die Motive der Ordnung unterrichtet zu fein 
wünfcht, folle diefen Unterricht erhalten, es folle kein Zwang mit ber: 
felben aufgelegt werden; der Herzog behalte fich Aenderungen bevor, 
Alles dies dürfe jedoch nicht fo ausgelegt werden, als ob Jeder diefe 
Drdnung feines Kopfes und Gefallens verachten könne, fondern es 
folle chriſtliche Einigkeit fein. — Auch bier ift ſchon eine leibliche 
Strafe und eine Abfonderung vorgefehen. Zwar werden Anıtleute, 
Adeliche und Pfarrer angewieſen, das Volk freundlichft und gütigft 
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mit chriftlicher Anmahnung zu erinnern an Sonn- und Fefttagen bie 
Kirchen zu befuchen. Denen aber, welche folhen Erinnerungen nicht 
Folge leiften oder gar an Sonn- und Fefttagen um bie Kirche fpazie- 
ten oder zum Brandtwein oder andrer Füllerei gehen, wird die Abfon- 
derung aus der Gemeinde angedroht; und Solche die aus diefer Kir- 
chenverſaumniß eine Verachtung und Gottesläfterung machen und fich 
freventlih und muthwillig gegen diefe Erinnerung fegen, follen am 
Reibe geftraft werden. — Weltliche und geiftliche Strafen gehen ne- 
ben einander her. Die weltliche Obrigkeit foll die Böfen ftrafen und 
die Guten fördern. So fol auch nach Chriſti Vorfchrift feine Kirche 
einen ehrfamen und züchtigen Lebenswandel führen; und dieß deshalb, 
damit Ungläubige und Böfe zum Guten gereizt, Gläubige gebeffert 
und gefördert, der chriftliche Name nicht gefchändet, der gute Chriſt 
durch feiner Mitchriften Laſter nicht geärgert und gefährdet werde. 
Dieb zu verhüten, fchwebt den Verfaffern der Kirchenordnung von 
Shwäbifhhall (1526) vor, Um es aber verhüten zu fönnen, 
dazu fheint ihnen ein Zufammenwirken der weltlichen und geiftlichen 
Macht unentbehrlich. Sie beweifen dieß aus der Geſchichte der erften 
chriſtlichen Jahrhunderte. Da hätten die Chriften keinen Befehl welt- 
lihen Schwerdes gehabt, und es fei darum auch viel ärgerliche Sünde 
ungeftraft geblieben; und doch habe ihnen nicht gebührt auf eigne Ge- 
walt einen Böfen nach dem weltlichen oder mofaifchen Gefege zu fira- 
fen, auch deshalb nicht, weil dad weltliche Schwerd allein eine äuffer- 
liche weltliche Ordnung fei, deren die rechten Chriften ihrer felbft hal- 
ben nicht bedurft hätten. Nun habe aber ChHriftus Mtth. 18, 15—18. 
eine Zuchtordnung vorgefchrieben, diefe habe Paulus (4 Kor. V. und 
1 Tim, IH.) geübt; dadurch fei für die ganze Kirche die Ordnung an- 
gegeben, nach welcher das Böfe in ber Kirche geftraft werden müffe. 
Ohne die größte Unordnung zu veranlaffen, dürfe indeß fein Einzelner - 
ſich unterfangen diefe Ordnung zu vollftreden; vielmehr müffe man 
ſich Hierin nach dem Brauch der alten Kirche richten. Da habe man 
in jeder Pfarrei einige alte, geftandene, tapfere, redliche Männer ge- 
wählt, die auf die Kirche zu achten, deren Nugen mit Gottes Wort 
und den Sacramenten zu fördern und Gebrechen an beiden abzuftellen, 
dazu die Gemeindeglieder die ein ärgerliches Leben führten zu ermah- 
nen, und wenn die Ermahnung nicht fruchte, zu bannen angemwiefen 
waren. Den einen diefer Erwählten, ber das Wort zu verfündigen 
und ereignenden Falls die andern ald Vorſtand zufammenzuberufen 


hatte, habe man Bifchof, die anderen Aeltefte genannt, ihren Zufam- 
Beitihrift f. d. hiſtor. Theol. 1850. I, 9 


430 I. Engelhardt: Erasmus Sarcerius in feinem Verhältniß 


mentritt zur Berathung und Befchlußfaffung Synode, den Zufammen- 
tritt der Abgeordneten vieler Pfarreien Concil. Diefe Synode er- 
mahnte dann durch eines ihrer Mitglieder die unchriftlich Lebenden und 
verzieh denfelben, wenn fie folgfam waren, nach abgelegtem öffentli- 
chen Bekenntniß; die Unfolgfamen wurden von der ganzen Synode 
ermahnt, und wenn auch diefe Ermahnung ſich fruchtlos erwies, ge 
bannt, In Folge diefes Bannes mufften alle Chriften fie meiden, fie 
wurden nicht zum Sacrament gelaffen, doch wurde fortwährend für 
fie gebetet. 

So war e8 in der alten Kirche, die noch Feine weltliche Macht 
hatte; nun aber haben die Gläubigen das meltliche Schwerd, und es 
ift ihnen dadurch leichter geworden ehrbares chriftliches Leben unter 
einem chriftfichen Volke zu erhalten. Denn eine hriftliche Obrigkeit 
forgt nicht bloß für weltliche Ehrbarfeit, fondern hilft und räth auch 
zur chriftlichen; um gewiffe Sünden nimmt fie ſich aber wenig ober 
nichts an, und hinfichtlich diefer Sünden (Fleifchesfünden, Gottesläfte 
rung, Trunk, Spielfucht, Wucher, Neid ıc.) wäre es gut, wenn bie 
Obrigkeit nach Chrifti Vorfchrift und dem Gebrauch der alten Kirche 
den Pfarrern und Predigern einige rebliche Bürger beigäbe, die er 
forderlichen Falls zufammenträten und die Zuchtordnung Chrifti ind 
Merk fegten. Unglaubliches Gute, unvergleichlihe Ehrbarfeit müffte 
aus einer folchen, wie fie dafürhalten, ächtchriftfichen Ordnung entfte 
ben. Denn nur eine folche wollen fie; die bisherige bifchöfliche Sy— 
node und Bann erfcheint ihnen mehr als eine Erlaubung denn als 
eine Strafe der Sünde; eben für diefen unnügen bifchöflichen Synod 
wollen fie daß man den nüglichen chriftlichen aufrichte. 

Eine aufferordentlihe Strenge und NRüdfichtlofigkeit zeigt die 
von Franz Lambert verfaffte reformatio ecelesiarum Hassiae 
(4526). Sie ift nicht ind Leben getreten und, was merkwürdig ift, 
mit auf Anrathen Luthers nicht ind Leben getreten. Wir befprechen 
fie aber doch und geben Dasjenige was fie über den Bann enthält, 
theild um zu zeigen, wie frühe fchon diefe ftrenge Richtung, die fpäter 
in der reformirten Kirche Platz griff, auch in die lutheriſche einzudrin- 
gen verſuchte, und wie diefe mit wenigen Ausnahmen, welche fpäter 
zur Sprache fommen werden, fortwährend den Weg der Milde vor- 
309. Diefe lambertſche reformatio findet eine Ordnung der Kirchen 
nicht möglich, wenn nicht die falfchen Brüder von ihr getrennt wer 
den, durch melche Gottes Name bei den Auswärtigen ftinfend wird; 
mit der Ercommunication, meint Rambert, würde man einen Theil des 
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Wortes Gottes wegwerfen. Alfo folle man denn alle öffentliche grobe 
Sünder aufs fcehnellfte und awar unter Nennung ihres Namens von 
der Kirche abfondern, weil Paulus gebiete daß man dergleichen Reute 
meiden folle; um aber im Stande zu fein fie zu meiden, müffe man fie 
fennen; man folle fie ohne weiteres ausftoßen, denn fie feien einer neuen 
Ermahnung nicht werth. Man folle fie ungefäumt aus den Wochen» 
verfammlungen weifen; der Bifchof folle erklären, daß fie nach Gottes 
Wort zu ercommuniciren feien, und ihre Sünden einzeln aufzählen; 
die Gemeinde folle um ihre Zuftimmung gefragt werden, und wenn 
diefe ertheilt fei, folle der Bifchof aufftehen, die Ausftoßung des Sün- 
ders im Namen ber ganzen Gemeinde erklären, die Gemeinde aber folle 
dazu Amen fprechen und der Bifchof den ganzen Act mit einem Ge- 
bete für den Ausgefchloffenen und für die Zurüdbleibenden fchlieffen. 
Diefes Verfahren foll jedoch nur bei notorifchen Xaftern angewendet, 
bei geheimen d. h. bei folchen, die nur Wenigen befannt find (Beleidi- 
gungen des Nächten z. B., heimlihem Wucher zc.), follen die Mtth. 
48, 16—18. vorgefchriebenen Stufen eingehalten werden. Ausdrüd- 
lich wird verboten Jemanden wegen bürgerlicher Sachen zu ercommu« 
niciren; Streitigkeiten über dergleichen Sachen folle die Kirche an Die 
weltliche Obrigkeit weifen. Das Verbot des Verkehrs mit den Ge- 
bannten foll deren Ermahnung durch die Gläubigen nicht ausfchlieffen. 
Wer im Banne ftirbt, fol nicht firchlich begraben werden. Wer mit 
Gebannten umgeht und diefen Umgang, wenn er gewarnt ift, nicht 
aufgiebt, fol felbft gebannt, und wenn er ein Bifchof ift, gebannt und 
abgefegt werden. — Die Wiederaufnahme hängt davon ab, daß der 
Gebannte vor der ganzen Gemeinde feine Sünden bekennt, und dadurch 
feine Bekehrung Allen befannt wird. Den Wiederaufgenommenen fol 
Niemand ihre Strafe vorwerfen; wer fie deshalb öffentlich ſchmäht, foll 
ercommunicirt, wer heimlich, fol verwarnt und im Wiederholungsfalle 
gleichfalls gebannt werden. 

Bon befonderem Einfluffe ift der Unterricht der Vifitato- 
ren an bie Pfarrherren im Kurfürftenthbum Sadfen 
(1528) wie überhaupt, fo insbefondere auch in Bezug auf den Bann 
gewefen. Er geht von dem Grundfage aus, daß der rechte Glaube 
nicht fein kann, wo nicht rechte Neue ift und rechte Furcht und Schref- 
en vor Gott. Es wird gefagt, daß, wie man bie Kinder lehre an Bän- 
ten gehen, fo folle man Buße und Neue an den groben Sünden Ich. 
ten, die Alle verftehen. Allerdings wirke Gott die rechte Reue (mas 
man Denen welche die Nothiwendigkeit des Banns in Abrede flellen, 
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gern zugeben); er wirfe fie aber eben durch das Wort und durch die 
Predigt. Neue ohne Glauben fei Verzweiflung, Glauben ohne Neue 
Vermeſſenheit und fleifchliche Sicherheit. Alfo folle man den Ban, 
wie er Mtth. 18, A6— 18. vorgefchrieben fei, nicht abgehen laffen; er 
folle Diejenigen treffen, welche fich grober öffentlicher Lafter fchuldig 
machen. Dergleihen grobe Sünder follen nicht zum Abendmahl ge 
Taffen werden; aber che man fie bannt, ſoll man fie erft einigemale 
verwarnen; und auch wenn fie gebannt find, fol man fie fortwährend 
zur Predigt laffen. Und dieſer Bann folle nicht verachtet werden, denn 
er fei ein von Gott gebotener Fluch über die Sünde, 

Die braunfhweigifche Kirchenordnung von 1528 will, daß 

in den Predigten die Sünden frei geftraft werden, aber ohne Nennung 
von Namen; denn die Predigten follten beffern, nicht fchänden. Dffen- 
bare und unleidlihe Schande folle man nady Mech. 18, behandeln. 
Dabei die merkwürdige Aeufferung: „Beſſern Bann können mir zur 
Zeit noch nicht halten, Chriftus hat uns auch nicht Mehr befehlen.‘ 
Das Urtheil, wie ed nach Mech. 48. gefprochen wird, ift bezeichnet ale 
das Urtheil der Prädicanten über Solche die fich nicht befehren wol- 
len, und das gelten müſſe im Himmel. Was mehr zu richten fei, das 
komme nicht den Prädicanten, fondern der Obrigkeit zu. 
Eine Motivirung der Strafen findet ſich in-der goslarer Kir 
thenordnung von 1531. Nachdem da ausgefprochen ift, daß Niemand 
zur Öevatterfchaft geſtattet werden folle, dev eines unzüchtigen und un— 
ehrlichen Lebens fei, und der die Lehre verachte oder läftere und nie: 
mals zum Sacramıente gewefen, wird ald Grund diefer Verfügung 
hinzugefügt: Denn die Gevattern tragen das Kind. von wegen ber 
ganzen hriftlichen Kirche, antworten und befennen den Glauben von 
des Kindes wegen; deshalb müffen fie ja auch einen rechten Verſtand 
‚haben und rechte Chriften fein, die da recht beten können. In berfel- 
ben Weife find die Strafen für andre Lafter motivirt: Alle die unfre 
Lehre, die chriftlich ift, verachten und läftern, das Sacrament nad) 
Chriſti Einfegung von ihren Seelforgern nicht empfangen, follen ohne 
Kreuz und Gefang und ohne Begleitung der Prädicanten begraben 
werden; die mit Widereien umgehn, auch Rath und Weisheit bei ihnen 
fuchen und fragen, wollen wir für feine Chrijten halten, zu feinem 
Sacrament laffen, und wenn fie fterben, follen fie ohne Schüler be 
graben werden; denn wir können ihres Glaubens Fein Zeugniß geben, 
dieweil fie wider Gott gehandelt haben. 

Die ulmer Kicchenordnung von 1534 will, daß zur Wieberauf- 
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richtung des von Chriſto befohlenen Bannes vier aus dem Rathe, zwei 
aus den Predigern und zwei aus der Gemeinde als Diener chriſtlicher 
Zucht verordnet werden. Dieſe ſollen auf die im Einzelnen aufgeführ— 
ten Laſter und Vergehen achten, der Fehlende ſoll von einem dieſer 
Diener ermahnt. oder feine Ermahnung durch einen Bekannten veran- 
lafft werden, und zwar wiederholt. Wenn dieß ohne Erfolg bleibt, 
fol die Vermahnung durch Zwei bis Drei zugleich gefchehen, und 
wenn auch dieß fruchtlos ift, die Sache an den Rath gebracht werden. 
Hier ift alfo von einer Wiederaufrichtung des alten abgefommenen 
oder ausgearteten Bannes, nicht von der Anordnung eines neuen bie 
Rede; die Ausführung des Mech. 48, 16— 48. gegebenen Befehls ift 
in die Hände eines Collegium gelegt, und der erften und zweiten Mah— 
nung eine gefegliche Borm gegeben. Die Mtth. 48. genannte „Ge— 
meinde, welche in fpätern Kirchenordnungen durch das Confiftorium 
vertreten ift, vertritt hier die weltliche Obrigfeit, der Rath; und dief 
deshalb, damit der Hartnäckige nach Befchaffenheit mit leiblicher Strafe 
geüchtigt, aus der Stadt verwiefen oder durch den Prediger von öf- 
fentlicher Kanzel auf Befehl des Raths, als einer dev die Kraft 
des chriftlichen Lebens verläugnet und von Chrifto zum Teufel gefal- 
In ausgerufen und von chriftlicher Gemeinde ausgefchloffen und ver- 
ftoßen werde, mit folhem Eifer, daß es der ganzen Gemeinde zur Ab» 
ſchteckung gereiche. — Die Wiederaufnahme ift gleichfalls von der 
Einwilligung der meltlichen Obrigkeit abhängig. Sobald, fagt diefe 
8. D,, fih der Sünder beffern würde und vom Rath Begnadigung 
mpfinge, folle er doch bei den acht Verordneten um die Aufnahme in 
die hriftliche Gemeinde anfuchen. Bon Diefen ift ihm eine gewiffe 
deit zur Prüfung feiner Buße zu fegen; (diefer Prüfungszeit entfpricht 
die Bußezeit der alten Kirche zwifchen Ausftogung und Wiederauf- 
nahme, deren Dauer die alten Canonen je nach den Vergehen genau 
beftimmen. Das poenitentiam petere fegt in der alten Kirche in jedem 
Bühenden einen Neuigen voraus), Die Wiederaufnahme foll öffent- 
lich fein. 
Einen eigenen Gefichtspunct hat bie brandenburgifch-nürn- 
bergifhe K. D. von 1533, welche nächft der Vifitation in den wei— 
teften Streifen Geltung erlangt hat. Sie will den Bann nicht allein von 
der Sünder wegen feftgefege wiffen, fondern auch von Derer wegen, die 
ihn verhängen; fie erflärt, daß Diejenigen fich fremder Sünde theil- 
haftig machen, die den Bann von Chrifto empfangen haben und da es 
noth iſt nicht brauchen; fie will, daß man Niemand bannen folle, von 
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bem man nicht mit Gotted Wort beweifen könne, daß er wiber Gott 
und den Nächften gefündigt habe, und daf der Bann erft nach vorher: 
gegangener fruchtlofer Vermahnung zur Befferung eintreten folle, und 
zwar zur Befferung, nicht zur Verderbung der Seelen. Befonders 
aber hebt es auch diefe K. D. hervor, daß die Pfarrer Niemandem 
Buße auflegen follen, als ob damit für die Sünde genuggethan werde, 
weil dad wider den Glauben fei und das Leiden Chrifti ſchwächen 
würde; dagegen follen die Pfarrer Alle nach ihrer Gelegenheit unter- 
richten, wie fie füran ihr Leben zur Befferung mit Beten, Lernen und 
anderem ihren Thun und Laffen ungefährlich einrichten mögen, 

Sehr anfchauli und Fräftig befchreibe die bremifche K. D. 
von 4534 die zwei Schlüffel der BPrädicanten: den Bindefchlüffel 
als ein göftliched Drohwort, damit all den gottlofen, halsftarrigen, 
verftockten, unbußfertigen, groben Sündern und Heuchlern ihre Sün- 
ben unter Augen geftellt werden, und die Drohung göttlichen Zorne 
und höllifcher Verdammniß an fie ergeht; den Köfefchlüffel aber als 
ein tröftliches Evangelium und eine liebliche Zufage, damit man betrüb- 
ten, demüthigen Zöllnern und Sündern die Gnade Gottes verkündigt, 
die Vergebung der Sünden anbietet und den Himmel öffnet im Na- 
men Chrifti. Der Bindefchlüffel treibt die Gebote und das Werk des 
Gefeges, fraft den rohen, wilden, früchtelofen Menfchen, und be 
fhämt, ſchilt und erfchredt ihn, nicht um zu verderben, fondern damit 
die Sünder nicht ficher und ftolz und vermeffen in den Sünden gehend 
bleiben. Der Löfefchlüffel dagegen treibt die Vergebung der Sünden 
und das Wort des Evangelii, lockt zur Gnade Gottes, tröftee und la— 
bet. Der Bindefchlüffel bringt und vor Gottes Richtſtuhl, der Löfe: 
fchlüffel vor Gottes Gnadenftuhl. Aus diefem Verhältniffe bei: 
ber Schlüffel folgt nun die Uebung des Bannes. Diefe K. D. giebt 
in derfelben Weife wie die meiften andern die bannmürdigen Rafter und 
das Verfahren (nad) Mtth. 18.) an. Bemerkenswerth ift noch, mas 
in berfelben über die Nüglichkeit des Banned gefagt wird: „Aus fol 
chem Bann,“ heifft es, „mögen alle Leute merken, daß man feine fal- 
ſche evangelifche, boshaftige Chriften als Chriften will leiden und 
folche Schande unter uns nicht will vertragen; dadurch dann die Got- 
tesfürchtigen Gott loben, die Böfen Gott fürchten.” Die zwei Schlüf- 
fel betrachtet diefe K. D. als executores evangelü, des Evangelü, 
welches Buße und Vergebung in Chrifti Namen predigt; und da nun 
allen Predigern geboten ift das Evangelium ganz zu predigen, fo find 
bie Prädicanten verbunden die beiden Schlüffel freimüthig zu gebrau- 
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chen, und die Gemeinden, auf fie zu achten. — Als eine Abirrung 
von dem Charakter der ächten Seelforge muß die Verfügung diefer 
K. O. betrachtet werden, Ruchlofe in ihren Sünden liegen zu laffen, 
bis fie die Prediger felbft rufen oder Diefe durch Andre zu ihnen ge- 
rufen werben. 

Die eflinger K.D. von 4534 erwähnt Zuchtherren die mit 
Handhabung der Zucht beauftragt find, legt ein befondres Gewicht 
auf den Befuch des Gottesdienfted. Sie zeigt ächt evangelifchen Sinn 
durch die Verfügung, daß man ein Gemeindeglied welches an der 
Lehre oder gar an dem Prediger Etwas auszufegen hat, hören und 
von Seite der Prediger belehren fol, — Neben diefer K.D. war 
auch noch eine befondre Zuchtordnung ausgegangen; und der Inhalt 
der K. O. zeigt, daß fie in einer Zeit des Ueberganges gegeben ift, in 
welcher ein Theil der Gemeinde noch Widerfireben gegen die neue 
Kirche zeigte und dadurch Verfügungen gegen einzelne Aeufferungen 
diefes Widerftrebens nöthig machte. 

Die hannover'ſche K. O. von 1536 will den chriftlichen Bann 
nach Mtth. A8. fo viel immer möglich wieder aufrichten, weil 
in diefen legten Zeiten alle Lafter überhand nehmen. Sie hat für die 
bannwürdigen Lafter nur die Strafe der Ausichlieffung vom Abend- 
mahl nad) fruchtlos erfolgter Vermahnung; fügt aber bei, daß bie 
weltliche Obrigkeit (von welcher auch diefe K. D. ausging), als auch 
Gottes Dienerin, öffentlihen fchändlichen Sünden mit rechtmäßiger 
Strafe an Leib und Gut begegnen werde, 

Die Heffifche Ordnung von 4537 verweifet über hriftliche Zucht 
auf Mtth. 48. und verfügt bloß: daß, wenn die Ermahnungen frucht- 
(08 bleiben, die Superintendenten dahin fehen follen, daß von allen 
Dfarrern das Gleiche gefchehen folle; worin dieß Gleiche zu beftehen 
habe, ift nicht gefagt. 

Sehr bemerkenswerth ift ed, wenn es in ber nordheim'ſchen 
K. O. (v. 1539) heißt: „Was rechtfchaffene Kirchenzucht und auch der 
chriſtliche Bann fei, fo etwa die Apoftel gebraucht Haben (wie man fieht 
Mtrh. 18. A Kor. 5. 2 Zim, 3.), kann der Prediger das Volk freund- 
(ich unterrichten ; deögleichen folche Dinge, wenn das Wort eine Zeit 
lang gepredigt, mit gutem Rath in den Kirchen anrichten. Denn 
bieweil das Evangelium noch zur Zeit bei und neu ift, fo fann man 
jegt hievon noch nichts fegen in diefe Ordnung.’ 

Die heſſiſche Ordnung der Kirchenzucht (Biegenhayn 1539) 
beftimmt die Presbyter-Eollegien, wie zu Haupt-Hülfsorganen in ber 
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Seelforge überhaupt, fo in ber Kirchenzucht insbefondre. Die Wil- 
fürlichkeiten in Werhängung des Bannes weifet fie dadurch ab, daf 
fie dem Superintendenten bie Beftätigung einräumt, und feine Zuzie— 
hung zur Unterfuchung der Banngründe und zur Verfündigung des 
Bannes freiftellt. Von der Obrigkeit wird gefordert, da fie feinen 
Gebannten zu einigem ehrlichen Amt oder Thun gebrauche, 

Die 8. D. für Calenberg und Göttingen (1542) laſſt ſich 
befonders ausführlich über die Völlerei an Sonn- und Fefttagen aus, 
verfügt deshalb daß alle Wein: und Bierhäuſer an folhen Zagen bis 
nad) der Veſper gefehloffen feien, und fegt 9 Uhr als Polizeiſtunde. 
Auf den Dörfern fol der Pfarrherr, da man es da mit der Veſper 
nicht alfo halten könne, Nachmittags mit der Glode das Wolf zu 
Hauf fordern, erft einen oder drei Pfalmen mit ihnen fingen und dann 
den Katechismus treiben, oder die Epiftel des Tags mit der Auslegung 
predigen, deögleichen die geiftlichen Lieder und Pfalmen das Volt 
fingen lehren. 

Die wittenberger Eonfiftorialordnung von 4542 fieht 
ſich veranlafft den Bann gegen deffen Gegner zu rechtfertigen. Das 
Bannen fei das geiftliche Schwerd der Kirche, damit es ausftoße die 
Hoffärthigen und contumaces; es fei cine disciplina, nicht zum Ber 
dammen, fondern zum Beffern. Die Willkür der Pfarrer wird durd 
bie Beftimmung befeitigt, daß fein Pfarrer ercommuniciren foll ohne 
Vorwiſſen des Konfiftorii, welches angemwiefen wird eine Unterfuchung 
über die Urfachen des Bannes anzuftellen; und erft nach folcher Un- 
terfuchung fol der Bann von dem Pfarrer öffentlich ausgefprocen 
werden. Das hieffe nicht den Bann (ber alten Kirche nämlich) 
wiederaufgerichtet, wie Einige fich würden vernehmen laffen, fondern 
bie Kirchenzucht, welche der Bann ift, nach Pauli und Luthers Lehre 
wiederhergeftellt, und den Mißbrauch des Banns befeitigt. Der Bann 
fei ſchriftgemäß, alfo könnten Menfchen ihn nicht abthun; eine hrifk- 
liche Kirche könne bei einem rohen zaumlofen Keben nicht beftehn. Die 
Combination weltlicher und kirchlicher Strafen ift in diefer Ordnung 
ganz beſtimmt gefordert; es foll suspensio ab officio, auch eine Zeit 
lang Abfonderung vom Rathöftuhl oder bei Gemwerböleuten Werbietung 
des Handwerks und der Nahrung mit dem Banne verbunden fein. 
Als Bedingung für die Wiederaufnahme kommt bier auch die Etel- 
lung einer Gaution vor, Dann finden wir die Bemerkung, daß, wenn 
dem Kurfürften diefer Bann nicht gefallen follte, und Derfelbe blof 
-für bürgerliche Strafen wäre, biefe wenigftens mit Randesverweifung 
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und Gefaͤngniß aufs fchärffte follten gehalten werden; gegen Wucherer 
müffe aber jedenfalls der kirchliche Bann verbleiben. 

In der pommerfhen K. D. v. 4542 fällt die Beftimmung 
auf, daß man einen Todtfchläger nicht abfolviren, noch zum Abend: 
mahle laffen foll, er habe fich denn vorher mit dem Gericht und der 
Freundfchaft des Erfchlagenen vertragen; auch folle Derfelbe Etwas 
zur Kirche und für die Arnıen ſchenken und mit Almofengeben, Beten 
und Faften (einige Zeit Reid tragen) feine Bußfertigkeit zeigen. 

Die cöllner Reformation von 1543 enthält den gewöhn- 
lichen Stufengang nad Mtth. 18; beim Bannen find Superintendent 
und N farrer und für die Difciplinarfachen in jeder Gemeinde Verord— 
nete thätig; bie Wiederaufnahme gefchieht durch den Pfarrer allein. 

Bemerkenswerth jagt die braunfchweiger 8. D. v. 1543, 
nachdem fie die allgemeinen Züge des gewöhnlichen Bannes angegeben 
hat: „Andern Bann fönnen wir nicht haften, wir achten folches dafür 
auch genug nach der Schrift. Denn der große Bann, da fich der 
Papft und die Pfaffen dazu eingedrungen haben, gehört durchaus der 
Obrigkeit zu.” 

Die preußifhe K. D. von 155% hebt es mit Nachdruck her: 
vor, daß die vorgefchriebene Buße nicht fei eine Genugthuung für 
Bott; denn diefe Ehre der Bezahlung für unfere Sünden gebühre als 
lin dem bittern Leiden und theuern Blute unfres Verſöhners Jeſu 
Chriſti; fondern fie folle fein eine Beweifung und ein Gezeugniß eines 
buffertigen, reuigen und gnadebegierigen Gemüths, und das fich aud) 
mit der chriftlichen Gemeinde, welche ſchwerlich durch feine Mißhand— 
lungen geärgert und verfehret worden, zu verföhnen begehrt. Und 
ſolche Buße ſoll ohne Unterfchied der Perfon aufgelegt werden. 

Schr ausführlich giebt Die K. D. der Niederländerin Lon— 
don das Verfahren an (14550). Sie beginnt mit der Bemerfung, 
daß der rechte Brauch der chriftlihen Strafe fehler ausgegangen fei, 
ſodaß die Meiften nicht mehr wüfften, was fie fei. 

Die württembergifhe K.D. v. 1553 geht nicht ins Ein- 
zelne; aber die Worte mit denen fie den Artikel von der Buße einlei— 
tet, find beachtenswerth: „Erbfünde und ftete Buße,’ fagt fie, „gehö- 
ten nicht hieher; die Legtere find wir wegen der Erfteren immer verbun: 
den zu thun. Hier ift bloß von groben Sünden und Raftern und von 
der Buße für diefe die Rede. Nun find vor Jahren mancherlei Weifen 
in der Kirche die öffentliche Sünde zu beffern, wie die canones poe- 
nitentiales ausweifen, gewefen, und mögen bie Bifchöfe darin leident⸗ 
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liche und verantwortliche Gedanken gehabt haben. Nachdem aber die 
felben von dem Heren Chrifto der Kirchen nicht aufgelegt, und in d- 
nen merklichen Mißbrauch gerathen, auch mehrentheild von ihnen ſelbſt 
gefallen find, fo wollen wir hiermit Niemanden beſchwert haben, fon- 
dern bei der Weiſe, fo bis anher in der Kirche, darin das Evangelium 
rein gepredigt, bräuchig geweſen, bleiben laſſen.“ Diefe Worte beur- 
funden eine unbefangene, befonnene Beurtheilung der Gebräuche der 
frühern Kirche, fie erkennen ein hiftorifches Recht, eine gefchichtliche 
Entwicklung an. 

In ftarkem Gegenfag gegen diefe Befonnenbeit und unbefangene 
Ruhe ftehen die von den magdeburgifchen Geiftlichen (im Jahre 
1554, demfelben Jahre in welchem Sarcerius die mandfelder. Vifita- 
tionsorbnung fehrieb) veröffentlichten „Etliche Artikel zur nothwendi⸗ 
gen K. O. gehörig,” an welchen auffer den andern firengen Luthera— 
rern, Amsdorf, Mörlin u. a. auch Sarcerius mitgearbeitet hatte, und 
welche von den biefen firengen Zutheranern zugewandten Kirchen zu 
Lüneburg, Hamburg und Kübel angenommen und von magdeburger 
Magiftrate (der am 7. Juli ihre Verlefung von der Kanzel geftattete) 
genehmigt wurden. Sie fcheinen auch, wie Richter bemerkt, nicht gün- 
fig aufgenommen worden zu fein, da ihre Verfaffer für nöthig fan— 
ben fie durch eine eigne Schrift zu rechtfertigen. Am Eingang der 
Artikel felbft werden die Motive ihrer Veröffentlichung angegeben: 
„Sünde und Lafter nehmen überhand; befonders das Kriegsvolk bringt 
in die Quartiere fcheußliche after und Bübereien mit, der Teufel 
reizt die ohnedem willigen Leute, die Obrigkeit ift laß und fäumig eine 
ordentliche Difeiplin aufzurichten und zu erhalten und das Böſe zu 
ftrafen. Deshalb fchicde denn Gott auch Strafen. Nothwendig müſſe 
man alfo den Bann in der Kirche wieder in den rechten Gebrauch brin- 
gen, welchen man wegen des fchändlichen und fchädlihen Mißbrauchẽ 
des leidigen Antichrift hat etwas müffen finfen laffen, obwohl es zu 
diefer Zeit noch nicht gänzlich fein fönne. Die Härte der Ausdrüde 
gegen die Katholiken ift ganz im Zone diefer Partei: „So aber auf 
baalitifche Pfaffen, Mönche, Nonnen oder des geiftlichen Gefindes 
und Gefchmeiffes unter und wären, denen ohne alle Bekehrung die 
Seele ausführe, denfelbigen wollen wir den Ort unfers Begräbniffes 
gänzlich abgefchlagen haben.’ Es ift dieß nicht der Ton, den wir in 
ben auf die Difciplin bezüglichen Schriften des Sarcerius finden ; wel: 
cher vielmehr faft ausfchließlich die Verfehlungen und VBerfäumungen 
der Obrigfeiten, Geiftlihen und Gemeinden in der neuen Kirche auf 
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det, und von deren Entfernung und Befferung die Herftellung ber 
Kirchenordnung erwartet, und wie feſt er auch an dem ächt lutheriſchen 
Glauben hält, in diefen praftifhen Dingen von der alleinigen Wirk— 
famfeit pofitiver Maßnahmen überzeugte ift. Es ift der Zon ber fla- 
cianifhen Freunde, der uns aus ber Gefchichte ihres Zreibend in Jena 
zur Genüge befannt ift. 

Die wittgenfteinifhe K. O. v. 1555 fpricht auch von einer 
Wiederaufrichtung der Zucht und erwähnt zum Behuf der Zucht be- 
flellte Seniores. — Die jever'’fhe K. O. von 1562 will erft Be- 
rathfchlagung darüber, wo mit der Zeit eine chriftliche excommuni- 
catio und öffentlicher Bann aufgerichtet werde; vorderhand folle 
man Unbußfertige nicht zum Abendmahl und zur Zaufe laffen, und 
die weltliche Obrigkeit folle fie ftrafen. 

Die mecklenburgiſche Konfiftorialordnung v. 1570 fagt: 
„Die ecelesiae! diefe ecclesia ift nicht der Pöbel, fondern die Geift- 
lichen und die Aelteſten.“ 

Vom Jahre 1550 am erfcheinen die Beftimmungen in den 
verfchiedenen Kirhenordnungen im Wefentlichen faft ganz gleich; 
zum Zeichen, daß fich allmälig eine fefte Form gebildet hatte, nach der 
bei gegebener Gleichheit der Gegenftände und Verhältniffe Alle fich 
richteten, Wir machen nur darauf aufmerkffam: daß die heffifche 
Reformation von 4572 die Bann und Abfegung bedingenden Verge— 
hen der Geiftlihen befonders berüdfichtigt; daß Ermahnung zur mil: 
den und unparteüifchen Hebung der Schlüffelgewalt, die wir wieber- 
holt zu bemerken Gelegenheit hatten, befonders in den pommerfchen 
Eynodalftatuten von 157% und in der niederfähfifchen K. D. von 
1585 hervorgehoben werden; und daß in der legtern von einem Wi« 
derſtreben des Volks auch gegen die gemilderte Bufordnung Erwäh— 
nung gefchieht, und die Geiftlichen aufgefordert werden ſolch Wider- 
fireben durch Belehrung zu befeitigen. 

Eine fehr bündige Definition des Banns giebt die hohenlohi— 
ſche K. O. v. 1577: „Wir verftehen dur den Bann die Abfchaf- 
fung von dem chriftlichen Werk der Gevatterfchaft, Abfolution, Abend» 
mahl Chrifti und chriftlichem Begräbniß derer Perfonen, die ein öf- 
fentliches, befanntliches oder überwiefenes Laſter begangen, und damit 
eine chriſtliche Gemeinde und in derfelben fürnemlich viele junge und 
unfhuldige Herzen geärgert haben.’ 

Die folms-braunfelfer K. O. v. 1582 fegt Geldftrafen 
auf einzelne Vergehen; und die tedlenburger K. O. v. 1588 er- 
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waäͤhnt des WVerfalls der Kirchenzucht, und (merfwürbdigerweife) des 
Widerwillens der heftigen Antipapiften dagegen. 

Die bedeutendfte aller Kirchenordnungen, welche gegen das Ende 
des 46. Jahrhunderts hin veröffentlicht wurden, die des Kurfürften 
Auguft von 1580, legt den Nachdrud darauf, daß eine Ordnung 
in den Kirchenftrafen hergeftellt werden müffe, um den Uebergriffen 
der Pfarrer zu wehren. „Und fich aber bis daher nicht nur große Un— 
ordnung, fondern auch viel Aergerniß und befchwerliche Sachen zuge: 
tragen, da fich an vielen Orten in Städten und Dörfern die Kirchen: 
diener eigenen Erfenntniffes und Gewalts unterftanden, die Leute 
nicht allein von der Taufe und Abendmahl und heil. Abfolution abge: 
halten, fondern auch öffentlich in Bann gethan und aus der Kirche 
gefchloffen, darinnen denn große Ungleichheit gehalten, alfo daß etliche 
fich deffen nur in etlichen wenigen Laftern, andre in mehr Dingen und 
in zu vielen Fällen unterwunden, und ihre eigne Nachgier ausgelaffen, 
ohne genugfam Erfenntnig mißgebraucht, die armen Gemiffen damit 
gepeinigt und ihnen felbft großen Widerwillen und Gefahr zugezogen 
und veranlaſſt.“ — — — MWeltliche und kirchliche Gewalt hält diefe 
K. O. aufs fhärffte auseinander. Sie fegt den Fall, „daß ein ſchwe⸗ 
rer Verbrecher von der Obrigfeit begnadigt werde, doch aber nicht 
ohne Strafe bleiben, und doch nicht ohne Neue und Erfenntnif feiner 
Sünden zu den Sacramenten gelaffen werden folle. In diefem Falle 
lege die Obrigkeit dem gedachten Verbrecher eine äufferliche Strafe 
auf, laſſe ihn einige Sonntage nacheinander vor der Kirchenthüre mit 
einem weiſſen Stabe od. dgl. ftehen. Dieß nun folle für Feine Kt: 
chenftrafe angefehen werden, fondern eine weltliche Strafe fei es, da 
mit die Kirchendiener nichts zu ſchaffen, und diefelbe auch in der Kirche, 
da man den Leuten nicht leibliche Strafen anthut, fondern das Wort 
predigt und die Sacramente austheilt, nicht verrichtet werden fol. 
Denn der Kirchendiener Gewalt fich nicht weiter erſtrecket; denn, wie 
fie Befehl haben den Unbußfertigen ihre Sünden zu behalten, alſo 
find fie auch hinwiederum fchuldig jeden bußfertigen Sünder, fo feine 
Sünde erfennet, auf fein Befenntniß zu abfolviven. 


44. Der Verfall der Kirchenzucht. Spener. 


Im 417. Jahrhundert Fam der Bann allmätig ganz auffer Ue— 
bung, und es trat immer allgemeiner die Verwandlung der Kirchen: 
buße in Geldftrafen ein. Die ftrengen Anhänger der lutheriſchen 
Kirche waren mit diefer Mifderung fo wenig zufrieden, fie fanden be⸗ 
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fonders die Zulaffung fo vieler Unmwürdigen zum Abendmahl fo uner- 
träglic, daß fie eine Kirche in welcher dieſer Indifferentismus einge— 
riffen fei, nicht mehr für die wahre Kirche anfehen zu können erklärten, 
und es für Gewiffensfache hielten aus einer in fo hohem Grade aus— 
gearteten Kirche auszutreten. Die Art wie Spener in einem feiner Be- 
denken die Frage eines Geiftlichen, der fich von diefem Zuftand der 
Kirche in feinem Gewiffen befchwert fühlte und diefe Befchwerung nur 
durch den Austritt aus der Kirche heben zu fönnen meinte, beantwor- 
tet hat, iſt begeichnend für die Anfichten von Kirche und Kirchenzucht 
gegen den Anfang des 18. Jahrhunderts. 

Spener erklärte ſich beſtimmt gegen eine Ausfcheidung aus der 
Kirche wegen des angeführten Grundes. Könne man ja doch auch bei 
dem verderbten Zuftand der Kirche noch Gutes wirken; die Predigt 
jeige fortwährend den Zuhörern den Weg zur Seligfeit, nehme da— 
durch Allen die ihn nicht gehen wollen jede Entfchuldigung und för: 
dere die Willigen ; fie ftrafe die Lafter und könne dadurch die Sünder 
wenigftend von groben Laftern abfchreden; wie denn die Erfahrung 
zeige, dag felbft ganz verruchte Menfchen durch eine oder einige fräf- 
tige Predigten zur Belehrung wieder gebracht worden freien, Wenn 
der Prediger häufig auf den eingebildeten Glauben und auf das opus 
operatum hinmeife, fo verhüte er dadurd das Aergerniß darüber, daß 
auch Unwürdige zum heil, Abendmahl kämen; wüfften ja doch die 
Zuhörer, daß die Abfolution immer eine durch den Glauben bedingte 
fa. Wie viel fei überdieß durch die Privatabfolution, durch Hausbe— 
fuche und Krankenbeſuche, wie viel in den Schulen durd) die Pfarrer 
als Schulinfpectoren zu wirken. Man folle ſich nur den Fall denken, 
daß alfe guten und gewiffenhaften Geiftlichen ihre Gemeinden verlief 
fen, dab dann Miethlinge und Wolfe an ihre Stelle träten! Und hät- 
ten nicht auch die gläubigen Gemeindeglieder die Verpflichtung Lei 
ihrer Gemeinde zu bleiben? fei nicht auch ihnen aufgegeben an ihren 
ungläubigen, irrenden Brüdern zu arbeiten? könnten fie fich nicht in 
der Gemeinde bleibend ebenfo gut privatim erbauen, als wenn fie aus 
der Gemeinde fchieden? Bedenke man überdief, daß fein göttlicher 
Befehl vorliege die Böfen unbedingt vom Abendmahle auszufchlieffen, 
und vergegenwärtige man fich die Unmöglichkeit die Böfen aus ber 
Kirche fortzufhaffen, da ihre Zahl die der Guten weit überwiege: fo 
werde man noch tweniger an einen Austritt denken. Man erwarte Viel 
von der Kirchenbuße; die gegenmärtig übliche Kirchenbufe fei aber von 
der der alten Kirche wefentlich verfchieden. Diefe fei feine Strafe, 
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fein Zwang gemefen, fondern als eine Wohlthat hätten fie die Büfen- 
den betrachtet, die auf inftändiges Bitten erzeigt würde. Bei ber 
neuern Kirchenbufe dagegen fei den Büßenden in der Negel die Strafe 
mehr leid als die Sünde, fie kauften deshalb die Strafe ab; und da 
fie Folgen für das bürgerliche Leben habe, fo könne man nie wiffen, 
ob die Buße durch die Furcht vor diefen Folgen veranlafft werde, oder 
ob es den Büßenden ein wahrer Ernft damit fei. — Dem allen un 
geachtet hält Spener auch den Schein einer Kirchenbuße noch für 
wohlthätig und giebt fogar die Privatbuße der Honoratioren zu. 

Nach diefen Aeufferungen Speners kann Strafe bloß da wirken, 
wo fie als Strafe gefühlt wird, aufferdem ihren Zwed nur ver- 
fehlen. Dasjenige aber was als Firchliche Strafe Folge des Ban- 
nes ift, kann nur von gläubigen Chriften als Strafe gefühlt wer- 
ben. Luther, Sarcerius und alle Verfaffer von Kirchenordnungen des 
16. Zahrhunderts haben das wohl eingefehn: alle geftatten dem Ge: 
bannten den Zutritt zur Predigt, damit das Gefühl in ihm erwache, 
daß fein Ausgefchloffenfein von den Gütern ber Kirche in der That 
eine Strafe fei. Es ift ein ebenfo großer Irrthum, das ausſchließliche 
Gewicht auf die Zucht zu legen, als fie ganz aus dem großen Drga- 
nismus Eirchlicher Thätigkeiten auszufchlieffen. Wenn die Seelſorge 
mit Ernft und Weisheit getrieben wird, muß in jeder Gemeinde ein 
Zeitpunet eintreten, in welchem die kirchliche Strafe als folche gefühlt 
und ihre Anwendung alfo möglich und nothmwendig wird. Der Weit- 
heit des Seelforgers ift es anheimgegeben, diefen Zeitpunct zu erken⸗ 
nen und die Stufen zu bemeffen, ohne deren Einhaltung die Einfüh- 
rung der Zucht auf keinen Erfolg rechnen Fann. 

Indem wir dieß auöfprechen, haben wir die Auctorität Luthers 
für und, der in diefem Sinne ſchon im Jahre 1523 ausfprach: „Der 
öffentliche Gottesdienft foll nur eine Reizung zum Chriftenehum fein, 
er fol zu demfelben nur vorbereiten. Die fchon wahre Chriften find, 
follen fich befonders in einem Haufe verfammeln zu Gottesdienft und 
riftlichen guten Werfen; da kann Strafe und Bann eintreten, da 
muß man alles aufs Wort, aufs Gebet, auf die Kiebe richten. Wenn 
man die Leute hätte, die mit Ernſt Chriften werden wollten, die Ord⸗ 
nung und Weife wäre bald gemacht.” Was Heifft das Anderes als: 
um die Strafe wirkfam zu machen, muß Empfänglichkeit für die Strafe 
gewirkt werden; aus den Unempfänglichen unter Gottes Beiftand Em- 
pfängliche zu machen, das ift nach diefer Seite hin die Aufgabe ber 
Seelforge, | 
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Die Reformation hatte bald nady ihrem Auftreten auch in Frank: 
reich vielfach Anklang und Eingang gefunden, keineswegs aber, wie in 
Deutſchland, die ganze Nation ergriffen. Die Neformirten, welche 
bald eine anfehnliche Minderheit im Staate bildeten, hatten nad) den 
langwierigen Hugenotten» Kriegen (feit 4562) durch die Thronbeftei- 
gung Heinrichs IV. endlich Ruhe erlangt und blieben feitdem faft 
400 Jahre lang in ihrer Religionsfreiheit unangefochten; nur ihre 
politifche Macht, die faft einen Staat im Staate zu bilden fchien, 
hatte der ftaatöfluge Nichelieu durch die Einnahme der fogenannten 
Sicherheitöpläge gebrochen, Louis XIV. gedachte feine vielen Sün« 
ben durch eine frevelhafte That dem Himmel abzubüßen und bob das 
Edict von Nantes (4685) auf, durch welches bis dahin die Neformir- 
ten Frankreichs als eine ftaatsbürgerlich berechtigte Neligionspartei be- 
flanden hatten. Diefe Aufhebung des Edicts, durch welche die refor- 
mirte Kirche in Frankreich ihre gefeglich berechtigte Eriftenz verlor, 
war nicht allein eine liebloſe, unchriftliche That, fondern auch ein gro- 
fer politifcher Mißgriff, der Frankreich fehr fchwächte und den prote- 
ftantifchen Nachbarftaaten einen bedeutenden Zuwachs an Macht ver- 
ſchaffte. Es ift bekannt, wie Hunderttaufende von Reformirten durch 
Sefuiten und Dragoner gewaltfam befehrt wurden, wie andere Hun— 
derttaufende heimlich ausmwanderten, und wie die Sevennen-Bewohner 
in den Camifardenfriegen noch lange mit Begeifterung und Much für 
ihren Glauben firitten. Das endliche Ergebniß aller der verübten 
Greuelthaten war aber dennoch nicht die Ausrottung des Proteftantis- 
mus in Frankreich, vielmehr fein anderes als daß berfelbe nur von 
ber Oberfläche verfchwunden war, im Werborgenen aber noch in ben 
Herzen von vielen Zaufenden fortlebte und von einem Gefchlechte auf 
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das andere vererbt wurde. In Deden und Wüfteneien hielten die 
heimlichen Proteftanten unter der Leitung der fogenannten Wüften- 
prediger ihre Zufammenfünfte zur gemeinfchaftlichen Sottesverehrung. 
Zwar trat nad) Louis’ XIV. Zode eine das Dafein des Proteſtantis— 
mus ignorirende Zoleranz von Seite der Staatsregierung ein; allein 
weder unter diefer noch unter den Stürmen der Nevolution Eonnte er 
zu einer neuen kirchlichen Organifation gelangen. Nachdem das 18. 
Jahrhundert noch einige Schandthaten der Zuftiz, gegen Proteftanten 
verübt, gefehen hatte, ward endlich der religiöfe Druck, der durch die 
Bemühungen der franzöfifchen Philofophen von der öffentlichen Mei- 
nung längft gebrandmarft und in der Hauptfache ſchon von dem 
menfchenfreundlihen Louis XVI. aufgehoben war, durch die Revolu— 
tion einigermaßen befeitigt und die unbedingte Glaubensfreiheit zur 
Anerkennung gebracht. Die Anfechtungen, welche die Glaubensftei- 
heit unter der Neftauration zu erleiden hatte und die, wenn auch in 
Heinerem Maßſtabe, hin und wieder felbft jegt noch vorfommen, haben 
nur dazu gedient, den Werth diejes Kleinodes um fo beffer erkennen 
zu lehren und für feine unverfümmerte.Aufrechterhaltung immer neue 
Kämpfer in die Schranken zu führen. 

Die erfie neue Drganifation erhielt die veformirte Kirche 
Frankreichs durch das organiſche Geſetz vom 48. Germinal X., welches 
ſeitdem das Grundgeſetz der reformirten Kirche in Frankreich blieb, 
jedoch nie vollftändig zur Ausführung kam. In der Charte Louis NVIH. 
war die Fatholifche Neligion noch als Staatsreligion hingeftellt; feit 
der Julirevolution fteht fie nur noch ald die Religion der Mehrzahl der 
Sranzofen da. So befteht denn gefeglich völlige Gleichheit der ver- 
ſchiedenen Glaubensbefenntniffe, die von den Proteftanten auch ftets 
in Anſpruch genommen und geltend gemacht, von den Katholifen aber 
nicht felten beeinträchtigt wurde. Und zwar gefchah Dies noch bis zur 
Sebruar-Revolution nicht allein von Seite der katholiſchen Geiftlich- 
keit oder untergeordneter Fatholifcher Staatsdiener, die in ihrem Glau- 
benseifer die amtliche Befugniß überfchritten, fondern häufig auch von 
den höchften Behörden, felbft von den Miniftern, da die Staatsregie- 
zung fi augenfcheinlich die größte Mühe gab, die Eatholifche Geift- 
lichkeit für fich zu gewinnen und in ihr eine neue Stüge der Dynaftie 
und des Regierungsſyſtems zu finden. Da wurden denn bald bie 
Xprilgefege über die Affociation auf die religiöfen Verfammlungen der 
Proteftanten zur Anwendung gebracht, bald das Predigen proteftan- 
tifcher Geiftlichen und das Herumtragen der Bibel durch Haufirer von 
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polizeilicher Erlaubniß abhängig gemacht, oder gar, wie es fihon vor» 
gefommen ift, den Proteftanten die Erlaubnif zur Abhaltung einer 
Privatandacht nur unter der Bedingung ertheilt, daß dazu fein Ka- 
tholif mitgebracht -würde. Der verftorbene Juftizminifteer Martin du 
Nord ftand befonders in dem Rufe, der Farholifchen Geiftlichfeit auf 
Koften der Proteftanten gern zu Willen zu fein, und ward dieferhalb 
in der damaligen Deputirtenfammer mehrmals heftig angegriffen. 
Denn in der freien Preffe und dem Petitionsrechte, vor Allem aber 
in den Kammern hatten die Proteftanten die Mittel, allen den Ueber- 
[hreitungen der Negierungsgewalt mit Erfolg entgegenzutreten. Und 
dies gefhah auch, fo oft namhafte Befchwerden vorlagen; dadurch fah 
fi) dann die Negierung geswungen, dem Nothftande, worüber bie 
Proteftanten fich befchwerten, Abhülfe zu gewähren, und Herr Mar- 
tin du Nord hat wohl manchmal Uebelftänden abhelfen müffen, die er 
gern geduldet hätte. So muffte er im Jahre 1844 an die Präfecten 
ein Rundfchreiben erlaffen, worin er diefelben dringend aufforderte 
über der Aufrechthaltung der Religionsfreiheit zu wachen. Der frü- 
here Premier-Minifter, Herr Guigot, obgleich felbft Proteftant, lief 
feinen Glaubensgenoffen keinerlei Begünftigung oder Verwendung 
feines Einfluffes zu Theil werden. Dagegen hatten die Proteftanten 
bisher in der Deputirtenkammer einen rüftigen Vorfämpfer an dem 
Grafen Agenor de Gasparin, dem Deputirten von Baftia, der die 
Sache feiner Glaubensgenoffen mit Kraft und Gewandtheit führte. 
Dadurch daß Diefer bei den legten Wahlen unter der vorigen Dyna- 
fie nicht wieder gewählt wurde, verloren die Proteftanten den tüch- 
figften Vertreter ihrer Intereffen in der Deputirtenfammer. Die Re— 
gierung nämlich, die ja auf mannichfache Weife die Wahlen zum gro- 
jen Theile in ihren Händen hatte, wuffte feine Wiedererwählung in 
Baſtia zu verhindern, weil er, obgleich felbft Anhänger der Regierung, 
fh gegen jene abfcheulichen Wahlumtriebe der Regierung ganz offen 
ausſprach; es ift auch möglich, daß ein Theil feiner katholiſchen Wäh- 
kr an feiner Eräftigen Wertheidigung der proteftantifchen SIntereffen 
Anſtoß genommen hatte. Indeß auch trogdem verblieben den Prote- 
Ranten noch immer tüchtige Vertreter in beiden Kammern, theild aus 
ihrer Mitte, theils -aus der Zahl der Katholifen. So faßen vor ein 
paar Jahren in der Pairsfammer fünfzehn Proteftanten; darunter . 
der Marquis de Jaucourt, Pelet de la Lozoͤre, Admiral Graf Verhuel, 
Graf Boiſſy-d'Anglas, Graf von Preiffac, Baron! vor.Daunant; 
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fchen Glauben an. Einen bedeutenden Verluft erlitten bie Proteflan- 
ten ferner durch den Tod eines Deputirten, bed Barons Benjamin 
Deleffert, der fich ebenfofehr durch edlen Charakter und Herzendgüte 
wie durch feinen großen Reichthum auszeichnete. -Sein Bruder war 
der Polizeipräfeet Fr. Deleffert. 

In Franfreih, wo noch vor wenigen Jahrzehnten die große 
Menge der Nation, namentlich der Gebildeten, in religiöfen Dingen 
völlig gleichgültig war, ift allmälig ein Umfchwung der Dinge einge 
treten, und bei Vielen ift ein neues religiöfes Leben erwacht. 
Während ſich nun diefes auf der einen Seite ald ein Zurückkehren zu 
dem alten blinden Katholicismus, oder gar als ein bloßes Mitmaden 
ber Mode äuffert, — wie denn 3. B. parifer Damen aus Mobe ein 
koſtbares Gefangbuch tragen und bei diefem oder jenem beliebten Da— 
menprediger die Meffe oder Predigt befuchen —: fo zeigt es fich da 
gegen auf den verfchiedenften Puncten Frankreichs ald eine aus der 
Tiefe des religiöfen Lebens hervorgehende proteftantifche Bewegung, 
die, mannichfach angeregt, immer weiter um fich greift und ber prote 
ftantifchen Kirche Taufende neuer Bekenner zuführt. Diefe Hinnei— 
gung zum Proteftantismus begann bereits unter der Reſtaura— 
tion, befonders im Gegenfage zu dem von der Regierung gehegten und 
gepflegten Jefuitismus, ber den ganzen Staat an's Gängelband zu 
nehmen drohte. Ungleich mehr Boden hat aber die proteftantifche Br 
wegung feit ber Julirevolution gewonnen, und noch mit jebem Tage 
nimmt fie an Kraft und Umfang zu. Auſſer einigen taufend Angli- 
fanern und Mennoniten, — Diefe leben namentlich im Elfaß und in 
und um Mümpelgard, — giebt es in Frankreich zahlreiche Anhänger 
der beiden proteftantifchen Hauptconfeffionen. 

Das augsburgifche Bekenntniß hat feine Bekenner vor- 
nehmlich in den ehemals deutfchen Provinzen, im Elfaß, einem Theile 
von Lothringen und in dem vormald würtembergifchen Mümpelgard. 
Die proteftantifche Kirche augsburgifcher Confeſſion trat alfo erft mit 
der Ermwerbung ber deutſchen Provinzen in Frankreich auf, und wurd 
dutch die bei diefer Erwerbung vom Staate eingegangenen Verpflich⸗ 
tungen von Anfang an fo ficher geftellt, daß ihre ältere Gefchichte mit 
der der franzöfifchen Neformirten gar nichts gemein hat. Das helve 
- tifche Bekenntniß dagegen ift unter den Nationalfranzofen weit verbrei- 
tet, und gerade dieſes erhält fortwährend bedeutenden Zuwachs durch 
die zahlreichen Webertritte einzelner Individuen und ganzer Gemeinden. 
Die Zahl der Lutheraner ift wohl durch Einwanderungen aus Deutſch⸗ 
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land, weniger aber durch Webertritte von Katholiten geftiegen. Die 
Iutherifche Kirche ift vorzugsmeife an das deutfche Element der Bevöl- 
ferung geknüpft, und der Gottesdienft wird in der Regel auch in deut- 
fher Sprache gehalten; nur die Infpection Mümpelgard ift ganz fran- 
zöͤſiſch. Am zahlreichften find die Lurheraner im Unterelſaß — Depar- 
tement bes Niederrheind —, wo fie in einigen Gegenden den Grund- 
flod der Bevölkerung bilden; viel weniger zahlreich find fie im Ober- 
elſaß, wo ihrer etwa 50,000 leben. Im Jahre 4832 gab es im De 
partement des Niederrheins 454 Tutherifche und 14 reformirte Pfar- 
reien. In den drei Departements des Doubs, des Dber- und Nieber- 
theins befigen die proteftantifchen Kirchengemeinden noch einiges 
Grundeigenthum, bdeffen Ertrag im Jahre 1832 auf 81,000 Franken 
jährlich gefchägt wurde. Die Gefammtzahl der Lutheraner beträgt 
über 400,000 Seelen, bie über folgende acht Departements vertheilt 
find: Niederrhein, Oberrhein, Doubs, Ober-Saone, Wasgau, Meurthe, 
Mofel und Seine. Sie ftehen unter 34 Confiftorien, dieſe unter 6 
Infpectionen, die wieder dem Generalconfiftorium in Straßburg un- 
tergeordnet find. Zur Leitung der Firchlichen Angelegenheiten ift ein 
bleibender Ausfchuß gebildet, Directorium genannt, der aus fünf Mit« 
gliedern befteht und in Straßburg feinen Sig hat. Hier, mo etwa 
30,000 Lutheraner leben, welche acht Kirchen inne haben, ift der Mit- 
telpunet des Lutherthums au fuchen. Hier befindet fi, nachdem bie 
Univerfität zur Zeit der Revolution aufgehoben worden, die theologie 
Ihe Facultät der Lutheraner, die mit zehn Profefforen befegt ift und 
von etwa 50 Studirenden beſucht wird, ferner ein proteftantifches Se⸗ 
minar und ein proteftantifches Gymnaſium. 

Die Zahl fämmtlicher Iutherifchen Kirchfpiele in Frankreich 
betrug in den legten Jahren 246, und wird feitdem nicht bedeutend 
geftiegen fein. Die Zahl der Pfarrer belief fih im Jahre 1832 auf 
223 und war im Jahre 1838 bis auf 231 geftiegen. Im Elfaß, na- 
mentlich im Oberelfaß, find die Kirchen zum Theil Simultanficchen, 
was vor mehren Jahren zu vielen Streitigkeiten Veranlaffung gab, 
wobei e8 die Katholifen namentlich auf das Kirchenvermögen der Pro» 
teftanten abgefehen hatten (3. B. in Baldenheim, Sundhofen, Bofz- 
heim); diefer Streit ift jedoch in neuerer Zeit durch die Anordnungen 
des Minifteriums fo ziemlich beigelegt. Der gemifchten Schulen find 
nur noch wenige vorhanden. — Auffer den oben genannten Depar⸗ 
tements mit Intherifchen Gemeinden enthalten noch viele andere auch 
Rutheraner, die nur nicht zu felbftändigen Gemeinden zufammengette, 
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ten find, weil entweder ihre Zahl au Hein ift, in welchem Falle fie 
ohne allen regelmäßigen Gottesdienft find, oder weil fie mit den Re 
formirten zufammen eine Gemeinde bilden, die dann von einem Pre 
diger der einen oder der anderen Confeſſion verfehen wird. So ift es 
3. B. in Nancy, Meg, St. Die, Rheims, Verfailles; an andern Dr 
ten wird der Gottesdienft abwechfelnd von einem lutherifchen und ei— 
nem reformirten Prediger beforgt, wie in der um 4837 errichteten 
proteftantifchen Kirche zu Batignoles bei Paris. In mehren der gr’ 
fern Städte, wohin Handel und Gewerbe auch viele Deutfche geführt 
haben, find in neuerer Zeit eigene deutfche lutherifche Gemeinden ent— 
ftanden. So haben die deutfchen Zutheraner jegt in Borbdeaur eine 
Kapelle mit einem Prediger; in Havre, wo ihrer 800 wohnen, haben 
fie zwar einen eigenen Prediger, müffen ficy aber der Kirche der fran- 
zöfifchen Reformirten mit bedienen; auch in Marfeille und Lyon, an 
welchem legteren Drte über 10,000 Deutfche leben, ift ein deuticher 
proteftantifcher Gottesdienft eingerichtet, In feiner Stadt des eigent 
lichen Frankreichs aber bilden fie eine fo zahlreiche Gemeinde wie in 
Paris, wo von mehr als 60,000 anfäfiigen Proteftanten weit über | 
20,000 deutfche Lutheraner find. Der Gottesdienft wird hier abwech⸗ 
felnd in deutfcher und franzöfifcher Sprache gehalten, Wie fehr die 
Zahl der Proteftanten in Paris gewachſen ift, beweift der Umftand, 
dag im November des Jahres 41846 die alte Benedictinerkirche von 
Panthemont für den proteftantifhen Cultus eingeweiht wurde, ft 
4804 die dritte Fatholifche Kirche die den Proteftanten übergeben 
wurde; erft im Jahre 1843 war ihnen eine Kirche in der Gaflmir: 
Perrier-Straße eingeräumt worden. So giebt es denn jegt in Parid 
fünf vom Staate anerkannte und unterhaltene proteftantifche Kirchen 
mit dreizehn oder mehr Predigern, ohne die von der evangelifchen Gr 
fellichaft (fiehe unten) unterhaltenen Kapellen. Dennoch, ift bei dem 
gewaltigen Umfange der Stadt für das religiöfe Bedürfniß nicht auf 
reichend geforgt, namentlich wenn der fogenannten fchwanfenden Be 
völferung (population flottante) entgegengearbeitet werden fol, Die 
beutfche Colonie in Paris zählt, ohne die Elfaffer und deutfchredenden 
Lothringer und Schweizer, 80,000 Köpfe; zu jener fchwanfenden Be 
völferung gehören aber wenigftens 20,000 zum — Theile prote⸗ 
ſtantiſche Deutſche. 

Der baſeler proteſtantiſch-kirchliche Hülfsverein, in Verbindung 
mit dem Guſtav⸗Adolf⸗Verein, hat es nun unternommen der religiö⸗ 
fen und firtlichen Verwilderung jener Bevölkerung Einhalt zu thun 
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und zu diefem Behufe Prediger aufgeftellt. In den legten Jahren 
find durch die Bemühungen der ſtraßburger Gefellfchaft zur Evangeli- 
firung der im Often von Frankreich zerftreuten Proteftanten an meh» 
ren Orten des öftlichen Frankreichs, befonders des Elfaffes und Kothrin- 
gend, neue proteftantifche Gemeinden gefammelt, Schulen eingerich- 
tet, Kirchen erbaut und Predigerftellen errichtet. Diefe Gefellfchaft 
hat mitgewirkt zur Errichtung eines proteftantifchen Gottesdienftes in 
Saargemünd, Schlett ftadt, Benfelden, Veſoul, Pontarlier; durch ihre 
Bemühung ward in Hagenau ein proteftantifcher Prediger angeftellt, 
in Zabern 1846 eine neue proteftantifche Kirche eingeweiht, in For« 
bach an der deutfchen Grenze eine proteftantifche Schule erbaut. Sie 
hat in 8 öftlihen Departements und in Algerien fünfzehn neue Pre- 
digerftellen errichtet. — Din und wieder erfolgen auch in diefen öfte 
lihen Gegenden Frankreichs Webertritte; ein folcher Fall trat 3.8. 
im Sahre 4840 in dem Orte Lacroix-aux-Mines (Departement des 
DOberrheins) ein, wo erft 22 Fatholifche Einwohner um die Hinkunft 
eines proteftantifchen Geiftlichen baten und, nachdem ihnen diefe Bitte 
gewährt war, etwas fpäter nebft anderen Bewohnern deffelben Drtes 
übertraten, ſodaß eine evangelifche Schule eingerichtet und alle 14 Tage 
proteftantifcher Gottesdienst gehalten werden muffte. 

Wurzelt nun das augsburgifche Glaubensbefenntnig vorzugs- 
weife in dem bdeutfchen Elemente der Bevölkerung, fo hat dagegen das 
helvetiſche unter den Nationalfranzofen zahlreiche Befenner und 
breitet fich unter diefen mit reiffender Schnelligkeit aus. Die Nefor- 
mirten finden fich zwar zerftreut in faft allen Provinzen Frankreichs; 
vorzugsmweife aber find fie in den füdlichen Provinzen zu Haufe, be= 
fonders in Languedoc, wo Nifmes ihre Mittelpunck if. Im Jahre 
1838 bildeten fie in 57 Departements 90 Conſiſtorien; zu jedem der- 
felben gehörten durcchfchnittlich fünf Pfarrer; der angeftellten Pfarrer 
waren 443 vorhanden. Nach dem Gefege muß ein jedes Confiftorium 
in feinem Bezirke menigftens 6000 Seelen zählen; in der Wirklich— 
keit hat aber ein jedes nicht allein doppelt fo viel, fondern manche ent- 
halten fogar über 30,000 Seelen. Die in Fatholifchen Ortfchaften 
zerftreuten Proteftanten gehören, folange fie die zur Bildung einer 
Gemeinde erforderliche Seelenzahl noch nicht erreicht haben, zu feis 
nem Gonfiftorium, und der Staat ift nicht gehalten ihnen einen Pre- 
diger zu gewähren. Oftmals haben folche Gemeinden nicht einmal ein 
Local zur Abhaltung ihres Gottesdienftes, und im Jahre 1844 gab 
es noch 144 Ortſchaften, wo proteftantifche Gemeinden ihren Gottes 
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dienft unter freiem Himmel abhalten mufften. Die Bildungsanftalt 
für die Geiftlichen der Reformirten ift die theologifche Facultät in 
Montauban, die mit 7 Profefforen befegt ift und von etwa 50 Studi- 
renden befucht wird. Nachdem nämlich durch das oben erwähnte Ge- 
feg vom 18. Germinal X. die proteftantifchen Kirchen ihre neue Ver— 
faffung erhalten hatten, befchloß Napoleon auch die Gründung einer 
franzöfifchreformirten Facultät, und wählte zu ihrem Sig im Jahre 
1808 Montauban, deffen Einwohner ihn auf einer Durchreife nad 
Spanien darum gebeten hatten, ohne daß für Montauban gerade ge: 
wichtigere Gründe als für eine andere Stadt gefprochen hätten. Denn 
obgleich in diefer ungefähr Y, der gegen 30,000 Seelen ftarfen Be 
völferung der proteftantifchen Kirche angehört, fo zählen doch verhält 
nifmäßig die öftliher nad Nifmes zu gelegenen Departements die 
meiften Proteftanten. 

In diefem A0jährigen Zeitraum hat die Entwidelung der refor- 
mirten franzöfifchen Theologie nur geringe Fortfchritte gemacht. 
Wir werden weiter unten hierauf zurüdfommen, und bemerken hier 
nur noch, daß unter den jegigen Profefforen nur Einer ift der in wiſ— 
fenfchaftlicher Beziehung Etwas geleiftet hat, Adolphe Monod, durd 
feinen praftifchen Commentar zum Briefe an die Ephefer, den er nad 
dem Vorbilde der Stier'ſchen Erklärung bes Hebräerbriefes bearbeitet 
hat. Bis 1845 beftanden in Montauban 6 Lehrftühle, für Dogma- 
tik, Moral, Kirchengefchichte, das Hebräifche, Philofophie und bie 
klaſſifchen Sprachen, befegt mit den Profefforen Jalaguier, de Felice, 
Montet, Ad. Monod, Nicolas und Encontre. Das Wichtigfte aber, 
die Eregefe des Neuen Teftaments, wurde nicht behandelt, fondern 
man überließ jedem Studirenden, fo weit ihn die Luft dazu trieb, ſich 
mit der Erklärung der neuteftamentlihen Schriften befannt zu ma- 
chen; und felbft beim Schlußeramen wurde auf died Gebiet feine an- 
dere Nüdficht genommen, als daß die Eraminanden einen Abfchnitt 
in's Lateinifche überfegen mufften. Diefem wefentlichen Mangel ift 
jegt durch die Ernennung eines 7. Profeſſors, des früheren Pfarrers 
Bonifas aus Grenoble, abgeholfen; welcher, anfangs für die Erflä- 
rung des Neuen Zeftaments beflimmt, ein Jahr fpäter nicht ohne 
Schwierigkeit von Seite ded damaligen Minifteriums mit dem Profef- 
for des Hebräifchen, Adolphe Monod, getaufcht hat. Ueber den Stu: 
diengang der Studirenden in Montauban, fowie das Verhältnif die: 
fer theologifchen Facultät zu der in Straßburg und Genf, weiter unten. 

Die veformirten Gemeinden in Frankreich find entweder 
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Hefte aus der Zeit ber Reformation, ober neu gebildete. In Langue— 
dor, im Limoufin, der Saintonge, dem Poitou und in der Umgegend 
von Bordeaur finden fich altfranzöfifche reformirte Gemeinden. — Die 
Bevölferung der Sevennengegenden, eine Zahl von etwa zwei. Millio- 
nen Menfchen, hat zwar bie alten proteftantifchen Erinnerungen treu 
bewahrt; allein ihr Proteftantismus befchräntt fich darauf, daß fie die 
Bibeln ihrer Väter wie ein Heiligehum aufgehoben haben, — bie fie 
aber nicht einmal lefen können — , daß die alten proteftantifchen Kir 
hengefänge noch immer unter ihnen gehört werden, und vor Allem 
darauf, daß fie nicht Katholifen fein wollen. Hier wäre dem Prote- 
flantismus in kurzer Zeit ein weites Gebiet zurüdizuerobern, wenn man 
die gehörige Anzahl von Predigern des Evangeliums dorthin ſenden 
fönnte, die aber vor Allem auch der dortigen Mundart fundig fein 
müfften. Denn die von der genfer Gefellfchaft zur Evangelifirung 
SranfreichE in diefe Gegenden ausgefandten Prediger hatten mit ber 
Schwierigkeit, fich den Bewohnern diefer Gegend verftändlich zu ma« 
hen, ganz befonders zu kaͤnpfen. Wie zahlreich in einzelnen Gegen- 
den des füdlichen Frankreichs die Proteftanten ſchon jegt find, kann 
man daraus fehen, daß im Jahre 4838 das Departement des Garb 
(inf ehemaligen Languedoc, Hauptftadt Nifmes) nicht weniger als 47, 
das Departement der Ardeche 7, das Departement ber Rozere 5, das 
Departement des Herault (Hauptftadt Montpellier) 4 Gonfiftorien 
zählt; im Dauphine befinden ſich in dem einen Departement ber 
Dröme (Dauptftadt Balence) fünf Eonfiftorien. Im weftlihen Frank. 
reich find die Proteftanten am zahlreichften in ben Departements bes 
Lot und der Garonne und in dem der beiden Sevres; in jedem ber- 
felben Haben fie 5 Confiftorien. Im nördlichen und mittleren Frank- 
reich ift ihre Zahl viel geringer. 

Wie groß die Anzahl der Neformirten in Frankreich über- 
haupt fei, läſſt fich gar nicht mit völliger Beftimmtheit fagen, da die 
zerfireuten Proteftanten an manchen Orten in einer VBerborgenheit und 
Schüchternheit leben, die ihnen zur Gemohnheit geworben ift, oder 
aber durch ihr offenes Hervortreten als folche fich in ihrer bürgerlichen 
Stellung, der Fatholifhen Mehrzahl gegenüber, zu fchaden glauben. So 
gefchieht es nicht felten, daß von den proteftantifchen Reifepredigern an 
einem Orte eine nicht unbeträchtliche Anzahl von Proteftanten gefun- 
den wird, während man bafelbft gar Feine zu finden erwartet hatte. 
Daher fteigt die Zahl der Proteftanten fortwährend, indem einestheils 
die Zahl derer, die aus der Verborgenheit hervortreten, fortwährend 
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zunimmt, anderntheils immer mehr Katholiken übergehen. Diefe Er- 
fheinung hat theilmeife in dem wiedererwachten Ultramontanismus 
und Jeſuitismus ihren Grund, in deffen Joch nun einmal ein großer 
Theil der Katholiten nicht zurückkehren will und fich darum lieber dem 
Proteftantismus zuwendet. 

Schon vor der Julirevolution, ald es fi darum handelte den 
Jeſuiten die Leitung des öffentlichen Unterrichts in die Hände zu ge 
ben, und die Erbitterung gegen die Jefuiten und Pfaffen auf's Höchfte 
geftiegen war, erfolgten Uebertritte in Menge. So warfen fid in 
der Gegend von Lyon (zu St. Conſocre) auf einmal mehr als 3000 
Derfonen dem Proteftantismus in die Arme und bildeten eine eigene 
Gemeinde mit Kirche und Prediger. Schon in den zwanziger “Jahren 
diefes Jahrhunderts erregte der Uebertritt einzelner Geiftlichen und 
Laien großes Auffehen, Von Erfteren nennen wir aus jener Zeit nur 
Amand - Saintes, Dumonteil, Degger, Martial Maret de la Rohe 
Arnaud; von Legteren führen wir beifpielöweife an den Kaufmann 
Möllard in Lyon und den Sattlermeifter Bayfjiere im Departement 
Tarn und Garonne, die beide in befonderen Schriften diefen ihren 
Schritt rechtfertigten. Die Vebertritte fatholifcher Geiftlichen 
haben fich in neuerer Zeit auffallend gemehrt, -und es vergeht fein 
Fahr, wo nicht mehre nach Genf fommen, um dort diefen Schritt zu 
thun und fich der proteftantifchen Theologie zu widmen; andere gehen 
in Frankreich felbft über und erregen dadurch bismeilen bei. der katho— 
fifchen Bevölkerung nicht allein Anftoß, fondern fogar Volksaufläufe. 
Die Namhafteften von denen, welche in den legten Jahren die Fatholi- 
fche Kirche verlieffen um in die proteftantifche einzutreten, find: Bruitte, 
atholifcher Pfarrer und Ritter der Ehrenlegion, trat 4843 in Dr 
leans über und legte die Gründe feines Webertrittes dar in feinen 
Adieux à Rome (Lyon 4843); Maurette that daffelbe 1844 und 
fchrieb gleichfalls ein Adieu A Rome (Lyon 4844); Trivier, Fatholi- 
fcher Geiftlicher in Dijon, trat 4845 dafelbft zur reformirten Kirche 
über; in demfelben Jahre trat der Abbe Chardavoine, Pfarrer in 
Migron im Departement der Charente, in der reformirten Kirche zu 
Segonzac öffentlich über; ein Theil feiner Gemeinde folgte feinem Bei- 
ſpiele. Noch Andere find: Roizi; Mauret; Boucher, Nedacteur ber 
num untergegangenen Voix nouvelle, jegt reformirter Pfarrer zu Lille; 
Cochy, bisher Lehrer zu Lille an der Ecole preparatoire de Théolo- 
gie, die jegt nach Paris verlegt iſt; Puaur, früher Advokat, jegt Pre- 
diger, welcher 1847 höchſt erfolgreiche öffentliche Disputationen in 
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Rilfe und andern Städten hielt, die nachher im Druck erfchienen unter 
dem Zitel „Conferences ete.“ — und viele Andre. Faft alle diefe 
find wieder die thätigften Werkzeuge zur weitern Ausbreitung des 
Proteftantismus geworden. — Sowie fich nad) der Julirevolntion die 
Uebertritte einzelner Fatholifhen Geiftlichen fortwährend mehrten, 
ebenfo wurden die Webertritte größerer Maffen, ja ganzer Ge» 
meinden immer häufiger. Diefe Hinneigung zum Proteftantismus 
ift am ftärfften in den füdlichen Departements. So fagte fih, fchon 
zu Ende bes Jahres 1832 oder zu Anfang des nächften Jahres, in 
der Stadt Drange ein beträchtlicher Theil der Einwohner von der fa- 
tholifhen Kirche los und fchloß fich der reformirten an. Zu Malau- 
tene in der Grafſchaft Venaiſſin (Departement Bauclufe) traten im 
Jahre 41834 einige hundert Katholifen auf einmal zur reformirten 
Confeffton über. Auch in dem benachbarten Avignon, welches vor ber 
Revolution den Päpften gehörte, und wo noch 1815 die Proteftanten 
entweder ermordet oder zerftreut wurden, befteht eine blühende prote- 
ftantifche Gemeinde mit Kirche und Prediger, die fich um’s Jahr 183% 
meift aus ehemaligen Katholifen gebildet hat; ihr erfter Prediger war 
Louis Foffard. 

Die in neuerer Zeit in Frankreich fo aufferordentlich zunehmende 
Ausbreitung des Proteftantismus geht Hand in Hand mit der fteigen- 
ben Bibelverbreitung, beren nächfte und natürliche Folge fie ift, 
Die Verbreitung der Bibel aber ift wieder gang eigentlich das Werk 
verfchiedener proteftantifher Gefellfchaften. Nachdem zuerft 
in England die Bibelgefellfchaften entftanden (1804) und rafch zu ei« 
ner hohen Bedeutung für die proteftantifche Kirche und deren Ver— 
breitung gelangt waren, entftanden auch bald in der Schweiz und in 
Frankreich folche Gefellfchaften, die ihre Thätigfeit vorzugsmeife auf 
das Fatholifche Frankreich richteten und deren Zahl und Mittel ſich faft 
mit jedem Fahre mehrten. Die Fatholifche Geiftlichfeit hat auch die 
Urfache der immer häufiger werdenden Abfälle von ihrer Kirche richtig 
erfannt, und nicht allein der Papft verfehlt nicht die Bibelgefellfchaf- 
ten faft alljährlich zu verdammen, fondern aud) die franzöfifchen Bi- 
fhöfe — Frankreich hat gegenwärtig 45 Erzbifchöfe und 65 Bifchöfe, 
— erfchöpfen fich in Hirtenbriefen, worin fie den Abfall von ihrer 
Kirche gerade der Bibelverbreitung zur Laſt legen und die Gläubigen 
eindringlich vor-der Bibel warnen. In diefem Sinne ſprach fich noch 
neuerlich der Erzbifchof von Lyon aus. Wenn nun aber auch die 
Warnungen der Fatholifchen Geiftlichfeit bei ihrer Heerde den ges 


4154 II Dammann: bie proteftantifche Kirche in Frankreich, 


wünfchten Erfolg nicht haben, fo ift e8 ihr dafür gelungen durch ihren 
Einfluß auf die weltliche Macht der Bibelverbreitung mandyerlei Hin- 
berniffe in den Weg zu legen, 3. B. polizeiliche Verbote des Haufir- 
handeld mit Bibeln zu erwirfen. — Wie groß trogdem die Wirkfam- 
feit der verfchiedenen proteftantifchen Gefellfhaften fei, mag man dar⸗ 
aus abnehmen, daß im Jahre A844 von fämmtlichen franzöfifchen Bi- 
belgefellfchaften durch 84 Herumträger, von denen 75 früher Katholi— 
fen waren, 444,000 Bibeln und neue Teftamente an Katholifen ver- 
kauft wurden. Die ältefte diefer Gefellfchaften ift die franzöfifche pro» 
teftantifche Bibelgefellfchaft, welhe bereits im Jahre 4820 entftand, 
Nach und nach Fam noch eine Anzahl anderer hinzu, welche alle in 
bem einen Zwede, den Proteftantismus in Frankreich zu fügen und 
weiter auszubreiten, aufammentreffen. So entftand 1822 die Tracta- 
tengefellfchaft, 1824 di Miffionsgefellfchaft, welche in Südafrika blü- 
hende Miffionen unterhält und nach den Jahresberichten für 1845 in 
dem legten Rechnungsjahre eine Einnahme von 98,995 Franken und 
eine Ausgabe von 86,744 Franken hatte; — Director des Miffions- 
haufes zu Paris war bisher der Prediger Grand - Pierre; die legten 
zerftörenden Ereigniffe in Frankreich zwangen ihn fein Amt nieberzu- 
legen, und die Zöglinge des Haufes, etwa zchn bis zwölf, follen, Pri- 
vatbriefen zufolge, nach Schottland gegangen fein, um ſich der fchotti- 
ſchen Freificche zu Dienften zu ftellen —; 1829 die Gefellfchaft für 
proteftantifche Schulen, 4830 die evangelifche und auswärtige Bibel- 
gefellfchaft. 

Unter den proteftantifchen Vereinen nimmt ferner einen bes 
deutenden und ehrenvollen Plag ein die Gefellfhaftaur Beför- 
derung ber allgemeinen ntereffen des franzöfifhen Pro- 
teftantismus (Societe des interets generaux du protestantisme 
frangais). Diefe Gefelfchaft, welche Beiträge aus ganz Frankreich, 
der Schweiz und dem fübdlichen Deutfchland empfängt, gründete unter 
anderem zu St. Foy im Departement der Gironde eine Aderbaucolo- 
nie, mo unter der Aufficht des Prediger Martin, deffen Frau und 
eines Lehrers eine Anzahl junger Sträflinge proteftantifcher Confef- 
fion aufgenommen und auf einen beffern Weg zurüdgeführt wird. 
Wie fehr diefelbe Gefellfchaft die Rechte der Proteftanten auch der 
Regierung gegenüber wahrnimmt, fieht man z. B. daraus, daß fie im 
vorvorigen Jahre von bderfelben die Einräumung oder Gründung ei» 
nes Hofpitals in Paris verlangte, welches nur für Proteftanten be- 
flunimt fein follte, Es hatte fich nämlich herausgeftellt, daß die foge- 
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nannten barmherzigen Schweftern, als unter bem Einfluffe der Jeſui⸗ 
ten ftehend, fich nicht allein der leiblichen Pflege annahmen, fondern 
auch, von frommer Bekehrungsſucht getrieben, die kranken Proteftan« 
ten duch Zudringlichkeiten und Quälereien aller Art Fatholifch zu ma- 
chen fuchten; mas bisher um fo beffer anging, da den proteftantifchen 
Geiftlihen der Eintritt in die Hofpitäler nicht geftattet war und ba 
die Regierung that als wiffe fie von nichts. Diefem Belchrungsun- 
fuge waren vornehmlich auch die proteftantifchen Soldaten in den Mi- 
hitairhofpitälern verfallen. Diefer Uebelftand ift dann neuerlich befei« 
tigt worden ; der Minifter des Innern, Herr Duchätel, geftattete ben 
proteftantifchen Geiftlichen den freien Eintritt in alle Eivil- und Mi- 
litärhofpitäler. Dies gefhah in Folge einer lebhaften Bittfchriftver- 
handlung, die in der Deputirtenfammer im April 1846 ftattfand, der 
fhon im Jahre zuvor eine ähnliche vorangegangen war. Es handelte 
fi dabei um zwei Eingaben der Mitglieder der Gefellfchaft zur Be- 
forderung der allgemeinen Intereffen des franzöfifchen Proteftantis- 
mus in Paris, in welchen fie theild um Abänderung einiger Beftim- 
mungen des Militärhofpital-Reglements bitten, durch welche die pro» 
teftantifchen Soldaten während ihrer Krankheit und in der Todes— 
flunde des Beiftandes der Religion beraubt würden, theild auf die 
Nothwendigkeit einer Modification des Artikels 354 des Strafgefeg- 
buches in Bezug auf Entführung unmündiger Kinder hinmweifen. Eine 
dritte Eingabe, von den Proteftanten in Cannes herrührend, Flagte 
über Befchränfung des Hauffrverfaufs religiöfer Schriften, befonders 
der Bibel. Graf Agenor de Gasparin nahm fich diefer Sache mit 
dem größten Eifer an und brachte im weitern Verlaufe der De: 
batte mehre Fälle zur Sprache, wo junge Mädchen proteftantifcher 
Confeffion plöglicy verfchwunden und fpäter dann in Nonnenflös 
ftern wiedergefunden feien, und erfuchte den Gultusminifter auf 
eine legislative Mafregel Bedacht zu nehmen, damit die väterliche 
Autorität geachtet werde, da die Gerichte, in ſolchen Fällen um Schug 
angegangen, ihren Beiftand verweigert hätten. — Herr Martin, ber 
Siegelbemahrer, widerfegte fi) der Ueberweiſung der Bittfchriften 
nicht, nur fuchte er einige der Anführungen zu berichtigen, nament« 
lid, wenn Herr von Gasparin in der Behandlung eines zum Pro— 
teftantismus übergetretenen Pfarrers, Mauret, eine Verlegung der 
Gewiffensfreiheit erbliden wollte. Denn es gehe offenbar nicht an, 
daß ein folcher Geiftlicher, der vorher an einem Orte Eatholifch gelehrt 
habe, nun an demfelben Drte proteftantifch Iehre, und die Regierung 
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habe die Pflicht, in einem folchen Falle die Ermächtigung zu verfagen. 
Dies wollte weder Here von Gasparin noch Herr Odilon-Barrot zu- 
geben: Jener meinte, der Herr Minifter dürfe aus einer Nechtöfrage 
feine Schielichkeitöfrage machen; und Diefer erflärte dad Verfahren 
der Regierung geradesu für Willfür, denn in der Religionsfreiheit 
gebe es fein halbes Necht, keine halbe Freiheit. Es wurde noch eine 
große Anzahl anderer Befchwerden namhaft gemacht: z. B. daß die 
Behörden den Proteftanten die Erlaubniß, ſich in paffenden Rocalen 
zum Gebete zu verfammeln, abgefchlagen, ihren Predigern verboten 
haben aufferhalb ihres Confiftorialbezirked gottesdienftlihe Handlun 
gen zu verrichten; daß bei Entführung eines Minderjährigen ein 
Staatsanwalt (Dufaure-Montfort in Nismes) fich geweigert habe von 
Amts wegen einzufchreiten. Beſonders nachdrücklich ſprach ſich Hert 
Dupin gegen den Glaubenswechfel Minderjähriger aus, deffen fid 
eine jede Neligionsgefellfchaft billig enthalten follte. Sämmtliche 
Eingaben wurden fchliefflich von der Kammer der Regierung zur Bes 
rücfichtigung empfohlen. — Diefe hier ausführlicher mitgetheilten 
Verhandlungen laffen ung am erften einen Blick thun fowohl in die 
Beschwerden der Proteftanten als auch in die Mittel der Abhülfe, die 
denfelben in folchen Fällen, abgefehen von der freien Preffe, zu Ge 
bote ftehen, und zeigen uns zugleich den Standpunct, den die könig— 
liche Regierung in diefer Hinficht noch bis in die legte Zeit einnahm, 
wie fie den Katholicismus zwar gern begünftigen mochte, e8 aber doch 
nicht wagte in offen vorliegenden Fällen den Proteftanten Gerechtig— 
feit zu verfagen. 

Faffen wir die evangelifivende Thätigkeit der Proteftanten in 
Franfreich und ihre mannichfaltigen Kämpfe in’s Auge; beobachten 
wir die Fortfehritte, mit denen Gott die Wirkfamkeit feiner Diener 
fröntz die Erweckungen ber Chriften; das Wiederaufftehen der Kirche; 
die moralifche Aufregung, welche mit einer großen Thätigfeit immer 
gepaart ift; die große Anzahl der aufgeworfenen Fragen in Bezug auf 
die Theologie fomohl wie auf das Verhältniß der Kirche zum Staat; 
die Bildung neuer Gefellfchaften; die Vereinigung der Mehrzahl der- 
felben, ungeachtet gewiffer Verfchiedenheiten in den Anfichten und 
Zwecken; das MWiederaufleben des Ultramontanismus, welcher von 
neuem dad Monopol aller Freiheiten beanfprucht, den ſchwachen Wi- 
derftand des Staates, welcher noch immer Bedenken trägt folchen füh- 
nen Anforderungen zu entfprechen; die Treue der Chriften, die in die 
fen großen Conflict nur infoweit eingehen, als die Kirche des Herrn 
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und die Vertheidigung der Wahrheit es nöthig erfcheinen laffen; über- 
dies die unausgefegte Verbreitung des Evangeliums unter der römi— 
fhen wie unter der proteftantifchen Bevölkerung ; die Gründung einer 
großen Menge neuer Schulen, Kirchen und Parochien allerwegen; die 
Entftehung fo vieler neuen Gemeinden, welche die Altäre Roms ver- 
laffen, um fich dem heiligen Worte ded Evangeliums anzufchlieffen ; 
die religiöfe Literatur, welche täglich durch neue Controverd- und Er- 
bauungsfchriften bereichert wird; den Eingang, den die Bibel monat- 
lich in zehntaufend Eremplaren beim Volke findet; — fodann als Epi- 
foden, die Präfectoral-Erlaffe und Minifterial-Referipte, die das Prin- 
cip der religiöfen Freiheit berühren; die ſtets fich erneuernden Pro- 
ceffe in Firchlichen Angelegenheiten; eine in ihren Endurtheilen ſchwan— 
fende Gerichtöbarkeit, welche 3. B. den zum Proteftantismus überge- 
fretenen, mehrfach erwähnten Priefter Mauret zu einjähriger Gefäng: 
nißftrafe, einen andern zu einer bedeutenden Geldbuße verurtheilt, und 
dann wieder in gleichen Fallen gegentheilig entfcheidet, die Prieſter 
Druitte und Chuchy ohne Einſpruch fich verehelichen Läfft, während 
fie andern Prieftern bei ſchwerer Strafe die Verchelichung unterfagt, 
weil fie Priefter gewefen feien; — überall Principientampf, überall 
Disputationen über religiöfe Tagesfragen; aber an Hunderten von 
Orten Mehr als dies alles, nämlich eine energifche Vereinigung von 
Predigern und Laien zur Vertheidigung der Wahrheit, zur Netrung 
verlorner Seelen und zu wahrer Aufklärung der Bevölkerung: fo ift 
dies das Gemälde von bem gegenwärtigen Frankreich und 
von dem Leben, das dort feit wenig mehr denn einem Jahrzehnt auf 
fo erftaunliche und rafche Weife überall in die Erfcheinung tritt. 
Unter den vielen Vereinen nun zur Ausbreitung des 
Evangeliums verdienen ohne Zweifel die evangelifhen Ge- 
fellfhaften zu Genf (gegründet 48314) und zu Paris (gegründet 
1833) den Ruhm, am früheften, Eräftigften und erfolgreichften an der 
Wiederbelebung des Glaubens unter den Proteftanten und an ber 
Evangelifation der römischen Katholiken gearbeitet zu Haben. Sie waren 
es weldye zuerft das Panier des Glaubens erhoben und es auf die 
Mauern der Feinde pflanzten. Eine ungemein große Thaͤtigkeit, eine 
feltene Hingebung und Ausdauer, ein einfacher und reiner Glaube, 
und zugleich eine ungewöhnliche intellectuelle Begabung und Ausbil 
dung mehrerer Glieder diefer Vereine: dies waren nächft der gnädigen 
Hülfe Gottes die Hebel, welche bereitd die großartigften Erfolge her» 
borgebracht haben und , wie es fcheint, noch großartigere für die Zu- 
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kunft fihern. In mehren Departements haben hier zehn, dort fünfzig, 
ja hin und wieder mehr als hundert Gemeinden dem Papftthum ent« 
fagt. Wir dürfen zwar nicht behaupten, daß alle diefe Gemeinden aus 
wirklich Befehrten beftehen; denn es ift allerdings hin und wieder 
bloßer Unglaube gewefen und ein aus unbehaglichem Drude hervor: 
gehender Drang nach religiöfer Freiheit, der diefe maffenhaften Leber- 
tritte vermittelt hat, Aber dennoch haben mir den Herrn dafür zu 
preifen, daß er es den Bemühungen der Gläubigen gelingen ließ, den 
negativen und beftructiven Bewegungen bes Antiromanismus mehr 
und mehr die pofitive Richtung des Evangeliums zu geben. — Ereig 
niffe, mie die religiöfen Bewegungen von Send, von Auperre, von 
Limoge u. f. f. — von denen ihrer Zeit auch in deutſchen Blättern 
Bericht erftattet worden ift —, ftellen fich den Thatfachen der erften 
Tage der Reformation würdig zur Seite. 

Schon im Jahre 1839 ftanden 50 Perfonen, worunter 13 Pre- 
diger, im Dienfte der „Evangelifhen Gefellfhaft von Frank 
reich”, die an 27 verfchiedenen Orten in 26 Departements wirkfam 
waren; an dem von ber Gefellfchaft veranftalteten Gottesdienfte nah 
men 8 bis 9000 Perfonen, faft ſämmtlich ehemalige Katholiken, re 
gelmäßig Theil. Im Jahre 1841 war die Zahl ihrer Agenten fchon 
auf 64 geftiegen, darunter A0 Prediger; die übrigen waren faft alle 
fogenannte Evangeliften und Herumträger, Unabhängig von diefer, 
übrigens gleiche Wege gehend und bdaffelbe Ziel verfolgend, fteht die 
genfer Gefellfchaft va, die gleichfalls durch Prediger und Herum— 
träger das Evangelium in Frankreich zu verbreiten fuchte und zu die 
ſem Behufe an verfchiedenen Orten, z. B. in Chalons und Macon, 
Stationen unterhält. Am Jahre 4839 waren in 15 Departements 
48 Herumträger, theild Schweizer, theils Franzofen, zum großen Theile 
vormalige Katholiken, in ihrem Dienfte befchäftigt, und fegten 4500 
Bibeln und 40,000 Tractate ab. — Im Jahre 1835 entftand in 
Bordeaur die „chriftlich proteftantifche Geſellſchaft zur Verbrei— 
tung des Evangeliums und zum Anfchluffe an die proteftantifche Kirche 
Frankreichs.’ Eine Zweig- und Hülfsgefellfchaft diefer legtern ift die 
„Hriftlich proteftantifche Gefellfchaft des Nordens’; umd 
es ift hier wohl der Ort, in die Verfchiedenheit und principielle Eigen 
thümlichkeit der evangelifchen Gefellfchaft zu Paris und diefer legtern 
chriſtlich proteftantifchen Gefellfchaft des Nordens weiter hineinzu: 
blicken. 

Man hat der evangeliſchen Geſellſchaft von Paris 
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mancherlei Vorwürfe gemacht, und es ift ein Geringes, daß die Uns 
thätigfeit der Thätigfeit allerlei Irrungen und Fehler ablaufcht; aber 
„Denjenigen welche viel wirken, muß man auch Etwas au verzeihen 
wiſſen,“ — das ift der Grunbdfag eines Mannes, der die Nordgefell- 
Schaft mit in's Leben gerufen hat, als er glaubte von der evangelifchen 
Gefellfhaft in Paris fich trennen zu müffen. — Die Thätigkeit hat 
immer Anſpruch gehabt auf die Achtung und auf die Sympathie felbft 
Derjenigen, welche fich zu Kritifern aufwerfen zu müffen glauben. 
Da nichts Menfchliches vollkommen ift, fo ziehen wir das Leben, auch 
wo ed mit einigen Schwächen und Gebrechen behaftet ift, dem Tode 
vor, welcher freilich allein feine Fehler macht. Der eine Vorwurf, den 
wir ald gegründet erachten dürfen, ift diefer, daß fie Feine firchlichen 
Prineipien hat, ja für den gegenwärtigen Stand der Dinge mwenig- 
ftend — auflöfenden Grundfägen folgt. Ihre Wirkfamfeit von diefem 
Standpuncte aus führt fie in einzelnen Fällen dahin, daf fie von der 
Nationalkirche fich losfagt und darum nicht felten mit dieſer in nach⸗ 
theilige Zerwürfniffe geräth. — „Vous savez sans doute (fo fehreibt 
ein Mitglied der Nordgefellfchaft an den Verfaffer diefes Berichtes am 
44. Mai 1846) que la Societe evangelique est une Societe qui 
mene à la dissidence. Je la redoute un peu, & cause des prin- 
eipes de ceux, qui la dirigent et qui sont des hommes radicaux 
et dissidens, quoique je benisse Dieu pour le bien qu’elle peut 
faire.“ — Die evangelifche Gefellfchaft in Paris wirft unabhängig 
vom Staate, und dad machen wir ihr nicht zum Vorwurf; aber fie 
wirft auch unabhängig von der Kirche, und das tadeln wir. — Auf 
eine von dem Verfaſſer diefes Berichts geftellte Anfrage über die Ver- 
fhiedenheit der evangelifchen Geſellſchaft von der fpäter errichteten 
Nordgefellfchaft, ſchrieb daffelbe Mitglied der Tegtern unterm 25. Juni 
1846: „Je vais Vous repondre aux questions que Vous m’adres- 
sez ete.: A. La Societe evangelique est dirigee par des hommes 
qui condamnent comme une immoralite toute relation entre VE- . 
glise et l’Etat; or moi, je erois que cette union de l’Eglise et 
de /’Etat, quand elle est possible, est une grande benediction. 
— Done j’ai dü m’opposer en maintes occasions aux vues de 
ces Messieurs ete. — 2. Ces Messieurs, qui dirigent la Societe 
evangelique, n’aimert aucune des Institutions, qui tendent & 
telever nos Eglises. — Ainsi, quoique notre facult€e de Theolo- 
gie de Montauban soit orthodoxe, qu’il y ait nos excellens fre- 
tes Adolphe Monod, de Felice etc., ils n’ont jamais voulu con- 
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sentir à envoyer leurs jeunes gens faire des etudes dans cette 
faculte ete. — J’espere que ces lignes Vous expliqueront celai- 
rement notre position. — Vous ne Vous etonnez pas de la na- 
ture de nos rapports avec la Societe evangelique, quand je Vous 
aurai marque, que des hommes, comme Mr, Grand-Pierre, Pa- 
steur et Directeur de notre maison des missions, a ete force de 
rompre toute relation avec elle. Lisez l’Esperance que je Vous 
envoie etc.” — Nicht ald hätte die evangelifche Gefelfchaft in Paris 
fid) ftatutenmäßig oder in einem pofitiven Erlaffe in diefem Sinne 
ausgefprochen, — wenn man nicht verfchiedene Stellen ihres Drgans 
de Archive du Christianisme, namentlich die Gontrovers - Artikel 
gegen die Esperance über diefen Punct als ihr Manifeft betrachten 
will. Aber fie läfft uns über ihre Tendenz gar nicht in Zweifel, weil 
fie überall Nichts thut um die durch fie ind Leben gerufenen zahlrei- 
chen Gemeinden mit der beftehenden Kirche zu vereinigen. Won dem 
Augenblide an, wo die evangelifche Gefellfchaft in Folge irgend wel- 
cher Umftände zu beftehen aufhören müffte, würden diefe Gemeinden, 
ohne Vereinigungspunct in Frankreich, dahin gebracht, nichts mehr 
zu fein als zufammengewehete Schaaren geiftlich. verwaifter Indivi— 
duen, welche den Vortheil nicht mehr hätten fich in einer biblifchen 
Atmofphäre zu befinden. Sie würden nicht einmal mehr die Heils- 
und Gnadenmittel haben, welche noch den todten Gliedern der orga- 
nifirten Kirche dargeboten find, — Indem wir der evangelifchen Ge— 
fellfchaft diefen Vorwurf machen müffen, wollen wir jedoch die Seg— 
nungen nicht vergeffen, welche Gott auf ihre Beftrebungen gelegt hat, 
noch auch die Verpflichtung der Chriften verfennen, fie fräftig zu un- 
terftügen. 

Je öfter und eindringlicher indeß jener Vorwurf mit der Zeit 
gehört wurde, defto unabweislicher wurde von Jahr zu Jahre von 
der Kirche Frankreichd die Nothwendigkeit und Pflicht gefühlt, das 
zu erfegen, was der evangelifchen Gefellfchaft abgeht. Zuerft traten 
die Prediger der ‚vier nördlichen Departements mit einigen ihrer Ge- 
meindeglieder zu einem Vereine zufammen, der den Zweck hatte, unter 
gleichen chriftlichen Principien mit der evangelifchen Gefellfhaft an 
der Evangelifation der Katholifen wie der zerftreuten Proteftanten, 
aber zugleich an deren kirchlicher Drganifation zu arbeiten. Aus die— 
fen Vereine entftand die heutige hriftlich-proteftantifhe Nord» 
gefellfhaft, welche den Wahlſpruch führt: „die Cvangelifation 
durch die Kirche, in dev Kirche und. für die Kirche.’ Der nächfte 
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Zweck diefer nörblichen Geſellſchaft war nun diefer: Schulen zu grün⸗ 
den und zu unterhalten; zur Wiederbelebung des Glaubens unter fünf 
zehn» bis zwanzigtauſend Proteftanten des Nordens, die unter zwei 
Millionen Katholiken zerftreut find, die nöthigen Prediger anzuftellen; 
den armen Waifen Aigle zu eröffnen; das vorbereitende Studium 
frommer und zum heiligen Predigtamte fähiger Jünglinge zu erleiche 
tern; ben römifchen Gemeinden, die es verlangen, das Wort des Heils 
unentgeltlich zu gewähren; auf jede mögliche Weife allen Bedürfnifr 
fen zu entfprechen die fich darbieten können, und Alles was ge 
fchehen würbe an die beftehende Kirche anzuknüpfen. Diefe Gefell- 
ſchaft hat in einem kurzen Zeitraume von nicht Länger denn drei Jah⸗ 
ven eine fo allgemeine Sympathie erfahren, daß. fie ihre Einnahme 
in Einem Jahre beinahe bis auf die Summe von 50,000 Franken 
wachen ſah; baf ſich ein Hülfe-Comite in Paris felbft bildete, ſodaß 
fie nad) ‚einer Jegten Berathung ihren Sig von Arras nach Paris 
verlegen wird; daß die Konfiftorien von Menu und Orleans bald, 
und die Gemeinden der Normandie kürzlich mit ihr fich vereinigten, 
und daß überall analoge evangelifche Geſellſchaften fi sonftituiren, 
deren freiwillige Vereinigung in Generalverfammlungen an bie ehe 
maligen Provinzial: oder Rational: Synoden bes proteftanrifchen 
Frankreichs erinnern wird. — Keineswegs darf man bie Gründung 
der Novdgefellfchaft, wie das anfangs mehrfach geichehen ift, als einen 
Yet der Feindfeligkeit gegen andere Gefellfchaften, wamentlich gegen 
die euangelifche in Paris, betrachten. Einer ber Affefforen der erftern 
fohrieb dem Schreiber diefes über diefen Punct die unzweideutige Ant: 
wort mit folgenden Worten: il y a des relations pleines d’amitis 
entre la Societe protestante du Nord et la Societe evangelique 
de Paris; — und ein Mitglied der legtern fchrieb alfo: „— je 
Vous envoie une lettre de Mr. Verves (Secretairs der Socierät du 
Nord) et deux rapports de la Societe. Voyez si Vous ne pouvez 
pas representer Ja Societe du Nord.“ — Die Glieder, aus wel 
hen die Nordgeſellſchaft beſteht, wiffen nur zu gut, was die allgemeine 
Kirche und die Gemeinfchaft der Heiligen ift, und fie haben durch ihr 
files, geräufchlofes Wirken bewiefen, daß, wenn ihr nächſtes Ziel, im 
Beziehung auf die Kirchenfrage, auch theilweiſe ein anderes ift, fie 
dad Einen Glauben, Einen Herrn, Eine Taufe und auch denſelben 
Wunſch hinſichtlich des Spelenheils verirrter Brüder mic ihnen theilen. 

Der legte Rappost der Societe du Nord erwähnt beſonders 
wei Anftalten, die im Sinne der Geſellſchaft zur Evangelir 
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fation des Norden wirken. Die eine biefer Anftalten ift das von 
dem Prediger Gaillatte in Arras geftiftete Waifenhaus evangeli- 
fcher Waifen, melches die armen verlaffenen Kleinen, die bis dahin 
oft durch alle Mittel des fchlauen Jefuitismus in den Schoos ber rö- 
mifchen Kirche zurüdgeführt wurden, aufzunehmen beftimmt ift. Sie 
werben nach dem Grundfage der Nordgefellfhaft durch die Kirche, in 
der Kirche und für die Kirche erzogen, Sie werden dann als fromme 
Handwerker zur Evangelifation ihrer Genoffen entlaffen, oder können, 
wenn fie ſich dazu tüchtig erweifen, in den unmittelbaren Dienft ber 
Kirche dadurch gezogen werben, daß fie zu Evangeliften, Lehrern oder 
Predigern herangebildet werden. — Die andere im rapport de la 
Societe du Nord erwähnte Anftalt, die Ecole evangelique in Lille, 
fpäter Ecole preparatoire de Theologie genannt, war ſchon vor 
der Gründung der Nordgefellfchaft von dem Prediger Theophile Mar- 
zials in Lille geftiftet. Bis zum Jahre 1843 war fig nur ein prote 
ftantifches Erziehungs-Penfionat, ein Philanthropin, befonders für die 
Söhne armer evangelifcher Geiftlihen. Seit dem Jahre 1843 ermei- 
terte fich ihe Zweck, fie wurde eine Normalfchule zur Bildung von 
Volksſchullehrern und zur Vorbereitung von Predigern; allein immer 
konnte fie den Schug und die Anerkennung des Staates nicht erlan- 
gen. Man ignorirte fie, und oftmalige Gefuche um Anerkennung blie 
ben eine Reihe von Jahren hindurch unberüudfichtigt, Es war wohl 
nur eine Prüfungszeitz man fah der Wirkfamkeit der Schule drei 
Jahre lang zu, ohne fie zu hindern. Endlich, im November 1846, er 
hielt fie durch ein Minifterialfchreiben alle Rechte und Privilegien ei— 
nes College Royal, und damit ihr gutes Necht des Beftehens. Das 
wor ein erfreulicher Fortfchritt für den Norden von Frankreich. Da 
wo im Jahre 1807 nur Eine proteftantifche Kirche und zwei verftedte 
Betfäle waren, in denen aber nicht geprebigt, nicht einmal ein 
Pſalm gefungen, nur gelefen werden durfte, und wo feit der Zeit 
achtunddreiffig Hauptkirchen nebft den ihnen allirten Schulen ent 
ftanden waren —, ba fehlte es bis zum Jahre A846 an einem vom 
Staate anerkannten und befhügten Seminar. Nun war der Tag ge- 
fommen, wo die proteftantifche Bevölkerung von Nordfrankreich auch 
dieſes erreicht hatte, und fie fah mit freudigem Hoffen auf die nun un- 
gehinderte Wirkfamkeit der Schule, die ihr Prediger und Lehrer 
geben follte. Allein der theure Winter von 1846 auf 1847 erfchüt« 
terte die finanziellen Verhältniffe der Anftalt in ihrer tiefften Wurzel; 
auswärtige Unterftügungen blieben aus, weil jedes Land der nächften 
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Noch zur helfen und fernen Hülferuf zu überhören begann. Ein Theil 
der Schüler und Lehrer wurde entlaffen, dad Unternehmen wurde aus 
feiner Erweiterung wieder zufammengefchrumpft und friftete ein küm⸗ 
merliches Dafein, bis die Frühjahrsereigniffe 1848 es gänzlich auf- 
föften. Die Nordzefellfchaft rettete die Trümmer, eine geringe Anzahl 
von Zöglingen, nach Paris; einige aber, die eine gehörige Vorberei- 
tung vollendet hatten, gingen direct nach Montauben ab, um Ihre 
theologifchen Studien zu beendigen. 

Wie nun die proteftantifche Kirche ned den neueften Im» 
wälzungen in Frankreich fich geflalten werde, ift noch nicht abzu⸗ 
fehen; Die frühern Revolutionen haben ihr feinen Schaden, vielmehr 
große Freiheiten und Vortheile gebracht; den Nachtheil aber hat fie 
feit dem legten Jahre fchwer zu beflagen, daß ihr früher fo rüffiger 
Vorkämpfer, Agenor de Gasparin, und der wadere Paftor Frederic 
Monod zu Paris, gleichzeitig den noch unerflärten Schritt thaten die 
proteftantifche Kirche zu verlaffen, ohne einer andern beftehenden Kirche 
ſich anzufchlieffen. Wir finden bei dem Bewohner von Frankreich eine 
große Beweglichkeit in feinem religiöfen Bemufftfein. Von dem Ges 
fühl der Heilsbebürftigkeit getrieben, trachtet er in dem lebendigen 
Bibelmorte das gefühlte Bebürfnif zu befriedigen. Namentlich die 
nordfranzöfifchen Proteftanten haben Freude am fchlichten, fchriftge- 
mäßen Ausdruck des Evangeliums, und find den Südbewohnern des 
Reihe darin unähnlich, daß fie alles Gepränge, alles eingebildete, 
phantaftifche Wefen im religiöfen Gebiete vermeiden. Charakteriftifch 
eigenthirmlich ift dem Bewohner von Nordfrankreich ein gewiffer nüch« 
terner Ernſt; und fein flillee frommer Sinn, der an germanifche 
Stammverwandtfchaft erinnert, ift der Grundton feiner Gemüthsver- 
faffung. Er hat einen Abfcheu gegen die Ausfchmeifungen eines durch 
Aufgeblafenheit irregeleiteten Geiftes; und zeigt er auch nicht jene feu« 
tige, gereizte Emipfänglichteit für das Schriftwort, wie wir fie an ben 
Ufern des Mittelmeeres finden, fo fafft bei ihm dagegen bie evangeli- 
ſche Wahrheit auch defto tiefere Wurzel und wird zur innigern und 
feftern Ueberzeugung, als bei den Bewohnern von Südfrankreich. Diefe 
Ücberzeugung ift bei ihm zum Reben geworden; und wenn fie fich auch 
nicht eben durch glänzende, auffallende Aeufferungen erweift, fo be— 
gleitet fie ihn doch als religiöfe Stimmung bei feinem ftillen, befchei- 
denen Wirken, Wir dürfen aber nicht geradezu behaupten, daß fie 
dem Bewufftfein ein feftes, unbemegliches Gepräge aufgedrüdt habe; 
vielmehr finden wir, daß eine nicht unbedeutende Anzahl anfangs dem 
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veinen Evangelis zugewandter Herzen, namentlich wo der Einfluß det 
geiſtlichen Hirten durch die zu große Entfernung gelähmt mar, bem 
Neobaptismus ſich ergeben haben. Es ift Hier dem veligiöfen Gemüche 
widerfahren, was überhaupt dem noch ſchwankenden, haltloſen und 
noch unfelbftändigen Geifte begegnet: irregeführt durch Nebenfachen, 
durch die äuffere Form umd das zudringliche Einreden derſelben, hat 
es das Wefentliche überfehen und den eigentlichen Grund aufgegeben; 
die Schranken der religiöfen Ehrfucht find aufgehoben; den Traͤume⸗ 
reien einer zügelloſen Einbildung, die ſich als eine über den Buchfla- 
ben erhabene Freiheit des Geiftes befpiegelt, ift Thür und Thor geöff: 
netz und folche Zudungen des Geiftes wie fie die Lehren ded Irwing 
aufweifen, bemächtigen fi; auch mancher Gemüther in Frankreich. 
Aber das fehnfüchtige Herzensverlangen hat noch nicht dem letzten 
Ausdrud gefunden. Das Schrankenlofe, dem es anheimgefallen ift, 
wird ihm zum Weberdruß und fchlägt bei Manchem in das gerade Ge 
gentheil um. In feinem Verlangen nad) beftimmten, bisher vermiſſ⸗ 
ten Schranken, zwängt es fich wieder in die engbegrängten, abgefchlof- 
fenen Formen des Romanismus ein. Doc auch hier hat es noch nicht 
feinen Ruhepunct gefunden, denn es vermag noch immer nicht das 
Anfehen der heiligen Schrift zu verläugnen, und zu einem blinden, 
dem Evangelium entgegengefegten Gehorfam herabzuſinken. Dies ift 
das Schickſal von etwa vierzig bis fünfzig urfprünglicd Wahrheit fu- 
chenden Perfonen. Ob fie fich dem reinen Evangelium wieder zuwen⸗ 
den werden, darüber dürfte wohl die allernächfte Zukunft entfcheiden. 
Aus dem Umftande aber, daß diefe Eleine Schaar von Heberläufern fih 
einbildet die römifche Kirche zur geiftigen Wahrheit führen zu müffen, 
darf man auch ſchon mit Wahrfcheinlichkeit, ja mit einiger Beſtimmit⸗ 
beit vermuthen, zu welcher Seite fie fich im Entjcheidungsmomente 
hinwenden werden. 

Es bleibt uns noch übrig, Einiges über das proteftantifchstheo- 
logifche Studium und die proteftantifchen Geiftlihen hinzuzu- 
fügen. In Vergleich mit anderen Ländern fteht in Frankreich die theo- 
logifche Wiffenfchaft noch auf einer niedrigen Stufe der Ausbildung. 
Die-lange Zeit der Unterdrüdung während des vorigen Jahrhunderts 
tichtete die Blicke der Geiftlichen auf andere Bedürfniffe hin. Der 
Nothftand der reformirten Kirche forderte Männer der Thatkraft, 
weldhe das Evangelium aus lebendiger innerer Erfahrung predigen 
fonnten und im Stande waren Gemeinden zu fammeln und zuſam⸗ 
menzuhalten. Im Allgemeinen bat die franzöſiſch- reformirte Geiſt⸗ 
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lichkelt eine evangeliſche fchriftgemäße Nichtung in ber: Theologie, 
Einige wenige huldigen dem Rationalismus, wenn mar hier 
überhaupt von diefer Richtung teden darf; benn diefer bilder hier feine 
auf feften Grundfägen beruhende Meberzeugung, feine confequent 
durchgeführte Glaubensanficht, er zeigt fi nur im der Praris, in ge 
wiffen Zügen und Beftrebungen. Eine ftrenge VBerfehtung und Durch- 
führung des Princips fteht felten einem franzöfifhen Geiftlichen zu 
Gebote. Er ift mehr eingefchult als durchgebildet, und es fehlt ihm 
alfo dazu die gründliche theologifche Allfeitigkeit, ebenfofehr aber auch 
das Vermögen und die Geduld, Alles auf die principielle Einheit zur 
rückzuführen. In Beziehung auf bie tiefere Wiffenfchaftlich keit 
bemerkt man an den Geiftlichen oft Gfeichgültigkeit und ein Sichge— 
benlaffen ; im der Praris aber zeigen. fie eine fo rührige Thätigkeit, 
einen fo regen Eifer, wie man ihn fchwerlich Irgendwo anders finden 
möchte. Vor ber Errichtung der reformirten Facultät in Montauban 
wurden die. Studien gewöhnlich in Genf oder Laufantıe gemacht, und 
nah Vollendung der Studien war auf franzöfifchem Boden an eine 
Vertiefung in die Wiffenfchaft nicht mehr zu denfen. Die Entwide- 
fung der feanzöfifchen Theologie hat mit mancherlei Hinderniffen zu 
kämpfen. Diefe liegen theils in gemiffen Vorurtheilen, theild im ber 
Art wie die Studien betrieben werden und unter den gegenmwärfigen 
Umftänden auch nur betrieben werben fünnen. Was das Erftere be 
trifft, fo herrſcht unter den Geiftlichen eine gewiffe Abneigung gegen 
wiffenfchaftliche Bildung, weil fie meinen auch ohne befondere Ge: 
lehtſamkeit in ihren Gemeinden mit Segen wirken zu fönnen, und weil 
fie die meift den unteren Ständen angehörenden Arbeiter der verfchier 
denen evangelifivenden Gefellichaften mit Erfolg arbeiten fehen. Bei 
diefer Abneigung läfft es fich leicht erflären, daß die theologifchen Dis 
ſciplinen bis jegt noch feine felbftändigen Bearbeiter. in Frankreich ger 
finden Haben. Zür die Studien ift man daher an deutſche ober eng⸗ 
liche Werke gewiefen. Leider ift bis jegt die Kenntniß der deutfchen 
Sprache nur wenig verbreitet, und franzöfifche Ueberſetzungen  eriftt- 
ven erft von einigen Werfen, meiftens durch eine zu diefem eigenen 
Behuf zufammengetretene. Gefellfchaft in Neufchätel — an deren 
Spige Herr von Rougemont fteht — beforgt.. Die englifhen Schrif- 
ten, welche wegen ber ausgedehnteren Bekanntfchaft mit diefer Sprache 
auch größeren Eingang gefunden haben, find vielmehr aſcetiſchen oder 
praftifchen als wiffenfchaftlichen Inhalts, 

Drei Bildungsanftalten ftehen den Stubirenden der Theo- 
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logie offen: die Univerfität Straßburg, die genfer Akademie und bie 
theologifche Facultät zu Montauban. Die beiden erfteren ſtehen bei 
den Rationaliften in gutem Anfehen; übrigens erhalten die in Genf 
gemachten Studien nur dann für franzöfifche Geiftliche rechtliche Gül- 
tigkeit, wenn man fie wenigftens noch ein halbes Jahr auf einer fran- 
zöfifchen Lehranftalt fortfegt. — Gewöhnlich treten die jungen Leute 
in einem Alter von 18—20 Jahren ihr Facultätsftudium an, nachdem 
fie zuvor ein Eramen als Bachelier es lettres beftanden haben. Ihre 
Kenntniffe, namentlich in den alten Sprachen, find in der Negel nur 
gering. Da nämlich auf den Colleges, welche die meiften befucht ha- 
ben, die Lehrer ihren Ruhm darin fegen, Schüler aufzumweifen, melde 
bei den öffentlichen Prüfungen durch Preife ausgezeichnet werden, fo 
treiben fie diejenigen, bei denen fie für ihr beſtimmtes Fach Anlagen 
entdecken, mit großem Eifer vorwärts, während die andern vernadhläf- 
figt werden. Nun wird zwar in dem Eramen, das vor Beziehung der 
Univerfität abgelegt werden muß, fehr viel gefordert; aber eben weil 
die Forderungen fehr hoch gefpannt find, auch fehr viel nachgelaffen. 
Die Studien in Montauban werden in fünf Jahren und in zwei 
Klaffen vollendet. Die erfte Klaffe oder die philoſophiſche 
dauert zwei Jahre und umfafft die alten Sprachen, hebräifche Gram 
matif, die auf den Gymnaſien nicht getrieben wird, und daher hier in 
ihren erften Anfangsgründen gelehrt werden muß, Philofophie und 
Mathematif, In der zweiten Klaffe oder der theologijchen dauert 
der Curſus für die einzelnen Difciplinen drei Jahre; eine Einrichtung 
die mehrere Uebelftände mit fich führt. Denn die neuen Stubenten, 
welche jährlich aus der philofophifchen Klaſſe hinzufommen, treten na- 
türlich in vielen Fällen zweimal in der Mitte des Vortrags ein und 
hören den Anfang zulegt. Die Zahl der Gegenftände kann ferner im» 
mer nur auf einen kleinen Kreis befchränft bleiben, und einzelne Difci- 
plinen werden, um die dreijährige Zeit auszufüllen, fehr in in bie 
Länge gezogen. Die einzelnen Difciplinen werden wöchentlich in je 
2—3 Stunden vorgetragen, fobaf ben Studirenden bei nur 42 
Stunden in der Woche — der Donnerdtag ift ganz frei — aufferor- 
dentlich viel Zeit zum Selbftftubium bleibt. Allein es fehlt ihnen jede 
äuffere Anregung dazu. Seminare und wiffenfchaftliche Sorietäten, 
wie auf deutſchen Univerfitäten, find in Montauban nicht, und ein 
geiftiger Verkehr findet unter den Studenten felbft fehr wenig ftatt. 
Die meiften begnügen fich, zu der Wiederholung der Vorträge, welche 
alle 14 Zage, fowie zu den Prüfungen, welche alle Jahre ftattfinden, 
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fih ihre Hefte einzuprägen. Für die Abgehenden wird am Schluß 
des dritten Jahres die Hauptprüfung gehalten; mer fie befteht, wird 
bachelier de Theologie, im andern Falle müffen die Studien forte 
gefegt werden. Sieht man auf den unter den Stubirenden herrfchen- 
den chriftlichen Geift, fo ift diefer allerdings beffer als auf den beut- 
ſchen Univerfitäten, und in diefer Beziehung wirken die meiften Pro— 
fefforen günftig auf diefelben ein. Sie haben in ihren Schülern fünf: 
tige Seelforger und Vorfteher von Gemeinden vor Augen, und fuchen 
was für fie das Wichtigfte fein muß in ihnen anzuregen und fortzubilden. 
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IV. 


Nicolaus Ruf 
und fein Buch von den drei Strängen. 


Ein Beitrag zur Vorgeſchichte der Reformation, 
Bon 


Dr. th, Julius Wiggers, 


aufjerordentlidem Profefior an der Univ. Roſtock. 


Unter den naͤchſten Vorläufern der Reformation, welche in Wort 
und Schrift den nahenden Wendepunct der kirchlichen Entwidelung 
nicht weniger anbahnten als verfündigten, nimmt ein medlenburgifcher 
Priefter Nicolaus Ruf eine bisher wenig beachtete, aber fehr be- 
deurende Stelle ein. Die fpärlichen Nachrichten, welche in medlenbur- 
gifchen und andern Geſchichtswerken über Leben und Schriften diefes 
Mannes ſich finden, gehen alle auf Das zurüd, was Matth. Fla- 
cius in feinem Catalogus testium veritatis (Nr. 421. ©. 840) in 
diefer Beziehung mitgetheilt hat, Um alfo das bisher über Nicolaus 
Ruf Bekannte vollftändig zu überbliden, genügt es fich jene Nachrich ⸗ 
ten des Flacius zu vergegenwärtigen. Diefelben lauten fo: 

„Nicolaus Rus, sacerdos Rostochiensis, Magister et Bac- 
calaureus (ut vocant) formatus Theologiae, vixit ante annos 
XLV. Reliquit prolixum scriptum, impressum Saxenicä linguä 2), 
titulo De triplici funiculo. Est autem expositio Symboli, De- 
ealogi et Dominicae orationis, in qua multa contra Papam dispu 
tat, praecipue autem haec: Indulgentias esse meram deceptio- 
nem piorum et quaestun; veras indulgentias contingere a solo 
Deo gratis, propter Christum, omnibus vere poenitentibus; Pa- 
pam non eam potestatem habere, quam ei multi tribuant, nec 
audieudum, nisi recta praecipiat; Sanctorum ossa non esse ado- 
randa; Sanctos non esse invocandos; Spirituales debere dare 





') Alſo, da die erfte Ausgabe des Catalogus 1856 erfhien, etwa um 
1546, 


2) D. i. in plattdeutfcher Sprache, im Gegenfag zu der am Ende w 
genannten lingua Misnica oder hochdeutſchen Sprache, 
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censum et subesse Magistratibus; reprehendit quoque traditio- 
nes humanas, varios abusus et superstitiones. Inprimis vero 
gravissime insectatus est Spiritualium turpissimam vitam et of- 
ficii neglectionem; dicit eus Antichristi ministros esse. Habuit 
etiam suos auditores eosque non paucos. Soliti enim sunt Ro- 
stochium ex Bohemiä venire certi homines, haud dubie Wal- 
densium concionatores, qui cum ipso et aliis suae doctrinae ho- 
minibus proprios conventus habuerunt 3). Sed exeitata est ab 
impiis contra eos persequutio multique cives sunt propterea ex- 
pulsi, Nam praeter alia etiam illud contra eos commenti sunt, 


3) Was hier über die Verbindung des Nicolaus Ruß mit Leuten aub 
Böhmen audgefagt wird, empfängt feine Beftätigung aus einer im Jahre 
416524 unter folgendem Zitel veröffentlichten Schrift: Antzeygung, wie die 
‚gefallene Ehriftenheit widerbracdht müg werden in yren erften ftand, in wil: 
chem fie von Chrifto und feynen Apoftel erſtlich gepflanzt und auffgebauet 
ift. Bor hundert jaren befchrieben und igt allererft gefunden und durch den 
Drud an tag geben. 452%. (Auf der Ruͤckſeite des Titels: Vor Langer zeyt 
gefchrieben, aber ytzdt allererft tzu Roftod im land zu Mechelnburg gefun: 
den, und durch den Drud gemeyner Ehriftenheit zu gutt an tag geben. 
4524.) Diefe Schrift enthält die 4433 von den Böhmen nad) Bafel gefand: 
ten Artikel. Am Schluffe nennt fi) als Herausgeber „Martin Rein: 
hart von Eivelftat, Prediger tzu Ihen“ d. i. Sena. Derfelbe gibt in 
feiner Zufchrift an den Rath von Nürnberg über die Art, wie er in ben 
Beſitz des von ihm in den Drucd gegebenen handfchriftlichen Eremplars ge: 
kommen fei, folgende bier beachtenswerthe Auskunft: „So hat es fi ge 
fügt, das ich im 4521. jare gen Roftod (als ich wider in Denmarden rey: 
fet) Fame, allda bey eynem Liebhaber Evangelifcher warheyt herberge hatte, 
wilchs Name der jung Hans Kaffmeifter. Mit difem ald wir von dem hl. 
Evangelio zereden anftengen, fagt er mir von eynem priefter, der 
ettwa daſelbſt gepredigt und viel Eöftliher alter büdlin 
hinder ſich gelaffen Haben follte, wilde nu in gemeltes Kauffmand 
hauß verborgen lagen. Als aber ich mit vielfaltiger bitt und flehn yhn 
| vormochte, füret er mich mit ſich und weyſet mir feer eynen groffen ſchatz 
folcher heylſamer büchlin, vor hundert und mehr jaren alfo Chriftlicher 
weyß gefchrieben, daß ich Got feyner genaden noch biß anheut nicht voln: 
dancken Fan, das er feyn heyliges wort alltzeyt bey ben feynen hat fo ge- 
nedig laffen wirken, das der Antichrift gleichwol, ald eben jegt Gottlob kundt 
‚ geweft, an das de trucks mangel, dar durch es aller welt offenbar werden 
hat mögen. Das aber folche edele büchlin alda fo Yemerlich verderben und 
nicht gedrudt werden folten, bekhömedts mich, bat gedachten Hanßen Kaff⸗ 
meiftern” u.f. w. Hält man diefe Nachricht mit Dem zufammen, was Fla— 
cius über des Nicolaus Ruß Beziehungen zu den Böhmen und Waldenfern 
mittheilt, fo ift es wohl mehr als wahrfcheinlich, daß der hier erwähnte 
Prieſter Fein anderer ald Nicolaus Ruß gewefen fei. 
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solere illos noctu convenire et in illis suis conventiculis promis- 
cuas libidines exercere. Quare vulgo dictitatum est, convenire 
eos in Kuskeller, id est osculorum cellario. Ipse Nicolaus Rus 
primum ob persequutionem coactus est Rostochio Wismariam 
secedere, ubi circiter sesquiannum vixit; unde reversus denuo 
Rostochium, rursus ob novam persequutionem in Livoniam abiit 
ibique diem suum obiit, 

Haheo harmonias Evangeliorum eius manuseriptas. Appa- 
ret, fuisse hominem doctum et diligentem. Vivunt adhuc ho- 
diernä die duo pii et docti viri meique amici Rostochii, qui eius 
in humanioribus studiis discipuli fuerunt, D. M. Conradus Pe- 
gelius*) et D.M. Vitus, fidelis Christi minister ad sanctum Jo- 
annem. Liber ipsius, ignoro an ante mörtem vel post sit im- 
pressus; certum tamen est, indulgentiarios impostores et inqui- 
sitores summo studio illius exemplaria conquisivisse et pleraque 
exussisse, Bonus quidam vir unam arcam plenam illis exem- 
plaribus in terram defoderat, quae usque ad Lutheri tempora 
sub terrä fuerunt. Quare et pleraque computruerunt eoque pau- 
cissima extant, non’illaesa tamen a putredine. Ego unicum ha- 
beo curaboque aliquando, Deo juvante, ut et Misnicä linguä ex- 
cudatur.“ 

Das gedrudte Fatechetifche Werk des Nicolaus Ruf, welches 
Flacius hier als das Buch de tripliei funiculo bezeichnet und 
in hochdeutfcher Ueberfegung herauszugeben beabfichtigte, ift ſeitdem 
nur duch Das in Erinnerung erhalten worden, was die Hiftorifer 
und befonders Flacius von Buch und Verfaffer zu fagen wiffen; ein» 
gefehen fcheint das Buch fein Schriftfteller nach Flacius zu ha— 
ben, was auch nad) den Schifalen, von denen es betroffen ward, und 
bei den wenigen Eremplaren, die dem Untergange entriffen wurden, 
nicht zu verwundern ift, Auch noch Lifch, welcher in feiner Gefchichte 
der Buchdruderkunft in Meflenburg bis zum 3. 1540 (Schwerin 
1839, 8. ©, 54) die „dreifache Schnur oder Erklärung der drei 


—— 





*#) Der befannte und um die roftoder Univerfität hochverdiente Huma- 
nift, geboren zu Wismar am Ah. April 4487, gejtorben zu Roſtock am 
13. Nov. 1567. Da Derfelbe, nach vorangegangenen afademifhen Studien 
zu Roſtock, ebendafelbft 1507 Baccalaureus der Philofophie und 4508 Ma: 
gifter ward: fo Fann dies im Zufammenhange mit der obigen Nachricht des 
Flacius, daß er ein Schüler von Nicolaus Ruß gewefen fei, ald ein weite: 
ver Anhaltpunct für die Zeitbeftimmung der Wirffamkeit des Lestern dienen. 
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Hauptſtücke des Katechismus von Nicolaus Ruf’ unter dem, indeffen 
von ihm mit einem Fragezeichen begleiteten, Jahre 1514 in der Reihe der 
aus dem roftocder Klofter der Brüder vom gemeinfamen Leben hervor- 
gegangenen Drudwerfe erwähnt, fennt diefes Buch nur aus den auf 
Flacius zurückgehenden Nachrichten, nicht aus eigener Anfchauung ; mie 
fich dies aus der Art und Weiſe ergibt, mit welcher er am angeführ: 
ten Orte daffelbe befpricht *). 

' Sch war daher nicht wenig erfreut, ald mir das demnach nur 
noch in ber Ueberlieferung und wenig mehr als feinem Titel nad) be: 
kannte Bud, in die Hände fiel. Zum Behuf einer aus hiftorifchem 
Geſichtspunct angelegten Sammlung medlenburgifcher Predigten mit 
der Ducchforfchung unferer älteren Prebigtliteratur befchäftigt ©), ent« 
deckte ich daffelbe hinten in einem auf der roftoder Univerfitätäbiblio- 
thek befindlichen Bande von Predigten des Superintendenten Johan 
ned Draconites (1550); wo es früheren etwanigen Nachforfchun 
gen ungeachtet feines anfehnlichen Umfanges um fo eher entgehen 
konnte, ald das Zitelblatt fehle und daher denn auch die Inhaltsan- 
gabe auf dem Rüden des pergamentenen Einbandes an ber allgemei- 
nen Bezeichnung „Ein plattdeutfcher Traetatus, Dat Boeck von dreen 
Strängen sine anno et loco“ fic) genügen läfft?). 

5) Die Worte von Lifh a. a. D. find diefe: „16147 Dreifade 
Schnur oder Erklärung der drei Hauptftüde des Katechis— 
muß, von N. Ruf. Diefe Schrift, welche ein Vorläufer der Reforma: 
tion zu Wismar, auffer einer Harmonie der Evangelien, herausgab, 
ward wie diefe forgfältig aufgefucht und verbrannt; wenig Eremplare, bie 
zu feiner Zeit gerettet und vergraben wurden, fand man vermodert wieder, 
Bol. Krey, „Andenken ıc. III., ©. 4.” Was bier über die Evangelien: 
harmonie eingeflochten wird, ift nach der oben mitgetheilten Stelle deö Fla— 
cius zu berichtigen, da es Fein Zeugniß dafür gibt, daß Diefelbe wirklich 
gedrudt worden fei. Dem Flacius lag fie nur handſchriftlich vor. 

°) Diefes Buch ift feitdem unter folgendem Zitel erfchienen: „Zeug: 
niffe von Ehriftus aus der mecienburgifchen Kirche vom fechszehnten bis 
in das neunzehnte Jahrhundert. Eine Auswahl von Predigten in hiftori: 
fcher Folge. Beranftaltet und herausgegeben zc. Noftod. Im Verlage von 
G. 8. Leopold, 1847. 8." 

”) Das Buch umfaflt in beinahe 26 Bogenlagen oder Alphabeten, 
von denen jede Bogenlage vier Bogen zählt, 205 Blätter in Folio. Auffer 
dem Zitelblatte fehlt Blatt 4 und 5 oder Bogen 3 in der 26jten Bogenlage. 
Durch diefen Umftand ift der Schluß des Negifterd und zugleich des gan: 
zen Buches bedauerlicherweife ebenfalls untergegangen, indem die beiden 
legten Blätter mit einem für fich beftehenden Anhange angefüllt find, def: 
fen Ueberfchrift in hochdeutſcher Ueberfegung alfo lautet: „Dies ift wider 
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Das Werk zerfällt in zwei ungleiche Theile, vom denen eis 
gentlih nur ber erfte, fürzere, den Titel „von den drei Strängen“ 


die, welche von dem Glauben treten wollen oder nicht glauben wollen, baf 
Jeſus ift des wahren Gottes Sohn oder der wahre Meſſias;“ welcher Ans 
bang übrigens ohne allen Zweifel benfelben Verfaffer mit dem vorangehen: 
den Werke hat. Jede Seite enthält zwei Columnen. Die Form der Schrift, 
verglichen mit den fonftigen aud der Druderei des Michaeliskloſters oder 
des Haufes der Brüder vom gemeinfamen Leben zu Roſtock hervorgegange⸗ 
nen Druden, läfft allerdings die herfümmliche Angabe, daß das vorliegende 
Berk ebenfalld in diefem Klofter gedruckt worden fei, als richtig erfcheinen; 
wenngleich fich meines Wiffens fonft feine Spuren finden, daß die Drude: 
rei der Brüder zu Roſtock Werken ähnlichen Inhaltes und Geiftes Vor: 
hub geleiftet habe, und das Wafferzeichen des Papiers nicht mit den fonft 
befannten diefer Druderei übereinftimmt. Die Angabe der Seiten fehlt, 
wie das in jener Zeit gewöhnlich ift. Auch die großen Anfangsbuchftaben 
der Gapitel, welche der Federzeichnung überlaffen blieben, hat man fich bei 
dem vorliegenden Eremplar nachzutragen nicht die Zeit genommen; was 
vermuthlich als eine Folge der über das Werk fofort nach feiner Bollen- 
dung hereinbrechenden Verfolgung anzufehen ift. 

Die Ermittelung ded Drudjahrs ift wegen der gedachten Defecte 
noch ſchwieriger als die des Drudorts. Bei dem Verhältniffe, in welchem 
(nad) Flacius) Nicolaus Ruß zu Pegel ald deffen Lehrer in humanioribus 
ftand, muß der Beginn feiner Wirkſamkeit zu Noftod fpäteftens in die er: 
fen Jahre des fechszehnten Sahrhundertö gefegt werben; und nad den fon: 
ftigen Angaben bei Flacius, hat man feine zweite Flucht von dorf in den 
Zeitraum von 4546 bis 4520 zu fegen. Mit dieſem Zeitverhältnig würde 
die gewöhnliche Annahme, daß als dad Jahr des Druckes dad Jahr 4514 
anzuſehen fei, fich fehr wohl vertragen; wenngleich nur Soviel und nicht 
Mehr ſich fagen läſſt, da ein pofitived Argument für die Annahme gerade 
dieſes Jahrs meines Wiffens nicht eriftirt. Flacius Läfft ed unentfchieden, 
ch das Buch vor oder nad) dem Tode des DVerfaffers gedrudt worden fei. 
Diefer Zweifel des Flacius würde uns nöthigen ein fpäteres Drudjahr an- 
zunehmen, fobald vorausgefegt werden müflte, daß Demfelben ein mit An» 
gabe des Drudjahres verfehenes Exemplar vorgelegen hätte: Denn hätte 
fein Eremplar als folches die Jahreszahl A514 enthalten, fo würde er den 
obigen Zweifel nicht gehegt haben Eönnen, da in diefem Kalle ed auch für 
ihn hinlänglich ausgemacht geweſen fein würde, daß der Drud noch bei 
Lebzeiten des Verfaffers vor fich gegangen wäre. Wahrfcheinlich ift wohl, 
daß Daffelbe nicht lange vor feiner zweiten, oder vielleicht auch ſchon kurz 
vor feiner erflen Flucht, eben als Veranlaſſung zu der Verfolgung, welche 
ihn aus Roſtock vertrieb, alfo um das Jahr 1516 oder in den nädjftfolgen: 
den erfchien. Jedenfalls fcheint die Zeit des Drudes nicht über die erften 
Jahre des 3. Zahrzehentd des 46. Jahrhunderts hinausgerüudt werben zu 
dürfen, da bald darauf die Dinge eine Geftalt annahmen, welche theild in 
dem polemifchen Inhalt des Buches nicht mehr den ihr entiprechenden Aus: 
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(nach Flacius, de triplici funieulo) oder genauer „von dem Stricke“ 
führt. Dies erfieht man aus den Worten, mit welchen der Schluf 
diefes erften Theild oder Buchs und der Uebergang zum folgenden ge: 
macht wird: „Hier endiget fi) das Büchlein von dem Stride. — Hier 
hebt wieder an die Auslegung über den Glauben.“ Der Strid iſt 
dem Verfaſſer ein bildlicher Ausdrud für ein heiliges Leben als das 
Rettungsmittel aus Sünde und Tod. Diefen Strid läfft er aus drei 
Strängen zufammengeflochten fein, wiefern das heilige Leben das 
Product des lebendigen Glaubens, der Hoffnung und Liebe ift, deren 
Inhalt dann in zwölf Eapiteln kurz dargelegt wird. An biefen allge: 
meinen ober vorbereitenbden Theil fchliefft fi dann mit neuer Gapitel- 
zählung der zweite, bei weitem umfänglichere Theil, welcher in einer 
ausführlichen, 95 Eapitel umfaffenden praftifchen Auslegung des apo- 
ftolifhen Symbolums, der zehn Gebote und des Vater Unfer befteht. 
Derfelbe bietet dem WVerfaffer die Gelegenheit zu mannichfacher, theil- 
weife fehr fcharf gehaltener Befämpfung der entarteten fird- 
lihen Lehre und Sitte feiner Zeit, namentlich zu den freimü- 
thigften Angriffen gegen die unevangelifche Stellung, welche die Geift- 
lichkeit, der Papft an ihrer Spise, in der Kirche einnahm. Ueberall 
gefchieht dies nicht blos mit reicher Anwendung von Ausfprüchen älte: 
rer Kirchenlehrer, insbefondere ded Auguftinus und Chryfoftomus; 
fondern auch mit einer fehr vertrauten, für die damalige Zeit wahrhaft 
überrafchenden Kenntnif der heil. Schrift, deren Maßftab er an alle 
Erfcheinungen und Lehren anlegt. Mit ihrer Hülfe und von ihrem 
Geift durchdrungen, erhebt er fich mit ſtarker Zuverficht und heiligem 
Zorne gegen die Gebrechen und Verfehrtheiten, unter deren Laſt die 
heilige Kirche, das ift nach ihm die Verfammlung der Heiligen oder 
Auserwählten, und vorzüglich fein eigener Stand fchwer daniederlag. 
Zwar hat er die Einfiht von dem Glauben ald dem alleinigen voll 
fommenen Mittel zur Gerechtigkeit, Heiligkeit und Seligkeit noch nicht 
gewonnen. Aber mit feiner Erfenntniß, daß Gott Barmherzigkeit 
wolle, nicht Opfer, fteht er ihr fhon nahe genug, und mit feinem 
Schriftprineip greift er ſchon weit in die folgende geit 
vorauß, 

Ein folder Mann und ein folches Buch find ed wohl werth, daß 
die proteftantifche Kirche von ihnen genauere Kenntniß nehme. Fla- 


druck finden konnte, theild eine erfolgreiche Verfolgung. deffelben ‚nicht mehr 
als ausfuͤhrbar erfcheinen laͤſſt. 
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cius beabfichtigte, dies erkennend, das Ganze in hochdeutfcher Sprache 
herauszugeben, Worläufig mögen die folgenden Auszüge genügen, 
in welchen ich beftrebt gewefen bin die am meiften charakteriftifchen 
Stellen hervorzuheben und zugleich die Anlage und den Gedanfen- 
gang des Buches zu veranfchaulichen. Ich habe diefelben in hochdeut- 
fer Sprache geben zu müffen geglaubt und nur an einigen Stellen, 
wo ich eine Vergleichung mit dem Driginal für nüglich hielt, die Worte 
des Letztern in Noten beigefügt ®). 


Wahrnehmend, dag die Menfchen ganz ertrinten in den Sün- 
den, und befürchtend, daf fie dem ewigen Verderben anheimfallen, und 
damit fie herausgezogen werden aus den Sünden und aus dem Halfe 
der Teufel: fo will ich dafür geben einen Strid, an welchem ſich hal 
tend die Menfchen. mögen gezogen werden zur ewigen Freude; und da 
die Leute nicht gern hören lange Rede, und die deutfchen Schriftfteller 
nicht gern ſchreiben, und fchreiben fie etwas, fo fchreiben fie ed unrecht, 
und da ich auch nicht viel Mufe habe, darum begehre ich einen Strid 
von drei Strängen zu merfen, Diefer Strid ift ein heilig Leben, be- 
feftige in dem Menfchen mit Tebendigem Glauben, Hoffnung und 
Liebe. Diefen Strick foll halten ein jeder Menfch in diefem Leben, 
will er anders nicht vergehen ewiglich. Darum nehme, wer da will, 
diefen Strick und lerne ihn in diefer Schrift und vollbringe ihn mit 
guten Werfen; denn die welche diefen Strict erkennen und nicht da= 
nach leben, werden nicht gezogen aus dem Abgrund, 

Gap. A: Der König Ecclefiaftes, fleiffig merkend die Eitelfeit 
diefer Melt, fagt in dem Ende feines Buches Eccleftaftes: „Eitelkeit 
über Eitelfeit, alle Dinge find Eitelkeit; und vorher fagt er: „ehe 
da zerbrochen wird biefer filberne Strid und das goldene Leben vergeht, 
und zerbrochen wird der Krug auf dem Brunnen und zerrieben wird 
das Rad auf der Eifterne, kehrt ſich der Staub wieder in feine Erde, 
von der er war, und der Geift geht wieder zu dem Herrn, der ihn ge- 
geben hatte.” Siehe, der große König merfte die Eitelkeit der Welt, 


®) Die plattdeutfche Sprache, zumal in der alterthümlichen Geftalt in 
welcher fie hier auftritt, würde ohne Zweifel nur von fehr wenigen Lefern 
verftanden worden fein, und Beides, Original und Ueberfegung, neben ein: 
ander geftellt würde den Raum zu ſtark in Anſpruch genommen haben. 
Dafür habe ich in einzelnen Worten wie in der Sasverbindung mich mit 
möglichfter Genauigkeit an das Driginal angefchloffen. 
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und unterwiefen vom heil. Geift hat er gefchrieben zu einer Erinne- 
rung, daß diefe Welt gefegt und erfäufet ift in der Eitelkeit. Darum 
wer nicht ertrinfen will, der muß mit dem Strick herausgezogen wer- 
den, ehe zerbrochen wird der filberne Strid, der da ift eine Vereini⸗ 
gung der Seele mit dem Leibe; und ehe da vergeht das goldene Leben, 
das da ift ein unfchuldig Xeben in diefer Welt; und che das Rad zer» 
brochen wird auf der Eifterne, das da ift die menfchliche Welt, die da 
fteht in den menfchlichen Erfindungen 9); und ehe der Staub, der da 
ift der Menfchen Leib, ſich wieder fehret in feine Erde, von der er 
gemacht ift; und ehe fich der Geift wieder kehret zu feinem Gott. 
Siehe, für diefe Dinge foll der Menfch diefen Strict bereiten, mit dem 
er möchte herausgezogen werden aus der Eitelfeit der Welt, daß er 
nicht darin ertrinfe und danach zu ewigen Zeiten verfinfe in das Ver— 
derben der Hölle, 

Gap. 2: Der Strid foll fein von drei Strängen, damit er nicht 
zerreiffe. Der erfte Strang ift der Glaube, der zweite Strang ift die 
Hoffnung, der dritte ift die Liebe, Betrachte diefe Stränge und 
erkenne, daß der Glaube, wie St. Paulus fagt zu den Juden 19), iſt 
eine Grundfefte der Dinge, die wir verhoffen, eine Bewährung der 
Dinge, die wir nicht fehen. Denn der erfte Glaube ift die Tugend 
von Gott eingegoffen, auf welcher dann alle anderen Tugenden als auf 
dem Fundamente ftehen, da ohne den Glauben Niemand Gott gefallen 
fann, wie St. Paulus fagt. Und diefer Glaube fol fein und ift von 
den Dingen, auf welche wir Hoffnung haben, wiewohl fie noch ver: 
borgen find vor unferen leiblichen Augen. Darum fagt St. Augufti- 
nus: was ift der Glaube? nur zu glauben, was du nicht fiehft; denn 
wenn du es fäheft, fo hätteft du Feinen Glauben davon. Deshalb fa- 
get St. Paulus, daf der Glaube ift eine Bewährung ber unfichtbaren 
Dinge, als da ift die Gottheit, die heil. Dreifaltigkeit, die Seligfeit 
und andere Dinge, welche wir glauben und die wir doch nicht fehen. 
Nur wann wir einft felig werden, werden wir fehauen alle Dinge in 
ber heil, Dreifaltigkeit wie in einem Spiegel oder wie in einen erften 
Lichte, in welchem alle Dinge befchrieben ftehen von Anbeginn; und 
in diefer Anfchauung befteht unfer ewiges Keben. Darum fügt ber 
Herr Jefus Joh, im 417.: das ift das ewige Leben, daß fie dich allein 


9) dat der is de minſchlyke weolt, de de fteit in den menſchlyken 
vunden. 
10) d. i. im Briefe an die Hebräer. 
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als Gott erfennen, und den du gefandt haft Jeſum Chriftum; wie 
auch der gnädige Heiland fagte: darin befteht das ewige Leben, das 
da ift bie ewige Freude, daß fie gläubig erfennen endlich dich Gott; 
und alfo die heil. Dreifaltigkeit mit der Vernunft erfennen und alle 
Dinge in der heil, Dreifaltigkeit, und fo auch von dem Herrn Jeſu, 
von dem wir num glauben, daß er ift ein wahrer Gott und wahrer 
Menfch. Denn dies ift der rechte Glaube, daß wir glauben und er: 
fennen, daß Jeſus Chriftus ift der Sohn Gottes und auch ein Menſch. 
Diefen Strang des Glaubens foll man alfo ausdehnen nad dem 
Sinne Auguftins, daß wir glauben von dem Herrn Jefu, was er 
will dag von ihm geglaubt werde, und auch von ihm nicht glauben, 
was er nicht will dag von ihm geglaubt werde; alfo daß wir unfern 
Glauben fegen auf alle Dinge, die da gehören zu der Gottheit, und 
feiner Menfchheit zulegen was dazu gehört, und was ihm nicht ange- 
meffen ift daß wir das von ihm thun, In einem Beifpiel: Nach feiz 
ner Gottheit ziemet den Gläubigen zu befennen, daß er ewig ift un- 
fterblich; und nach der Menfchheit muß man befennen mit dem Glau: 
ben, daß er nicht ewig ift, fondern ſterblich; und fo ift der Herr Jeſus 
ewig und unfterblich nach der Gottheit, und ift doch zeitlich und ſterb— 
fi nach der Menfchheit, der da empfangen ift vom heil. Geifte und ift 
geboren von Marien der Jungfrau, er hat gelitten und ift gefreuziget 
und fo weiter, was feine Menfchheit angeht. Wer alfo lebendig glau- 
bet an den Sohn Gottes, den er doch nicht ficht, der hat das ewige 
Reben, wie er fagt in dem Evang. St. Joh. im 3. Eap.: wer da glaubt 
an den Sohn Gottes, der hat das ewige Leben; und wer alfo in Liebe 
glaubet, der überwindet die Welt. Wie St. Johannes faget in feinen 
erften Briefe im 5. Eap.: unfer Glaube ift die Ueberwindung oder der 
Sieg, der die Welt überwindet; aber wer ift der die Welt überwindet, 
ohne der da glaubet, daß Jeſus ift der Sohn Gottes? 

Gap. 3: Aber da Viele fich felbft betriegen, inden fie fprechen, 
daß fie felig werden, fie glauben wie fie glauben, wenn fie nur glau— 
ben, daß Chriftus der Sohn Gottes ift, und fagen überdies, „wer da 
glaubet und getauft wird, der wird felig‘‘: fo ift es darum nützlich, 
daß fie erfennen, daß es ein andres ift, Gott zu glauben, und ein an- 
deres, an Gott zu glauben. Gott glauben heißt glauben, daß Gott 
ft; und das glauben auch die Heiden. Gotte glauben ift, der Wahr: 
heit Gottes glauben. Aber an Gott glauben ift eine Liebe über Allee, 
und vereinigt wieder in dem Leibe Jefu Chrifti, welcher da ift die Ver- 
ſammlung der Heiligen. Die erften beiden Glauben find in den Gu— 
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ten und in ben Böfen und auch in den Zeufeln. Aber der dritte 
Glaube ift allein hier in den Heiligen, da fie allein Gott über Alles 
lieben und Glieder an dem Leibe Chrifti find, welcher da ift die heil, 
Kirche d. i. die Verfammlung der Heiligen, Der erfte Glaube mit 
dem andren befteht manchmal ohne die Liebe; aber der dritte ıft nicht 
ohne die Liebe. Darum heiffen die beiden erften ein todter Glaube, 
aber der dritte ein lebendiger Glaube. Darum fagte ich zuvor: wer 
da glaubt lebendig oder in Liebe, der überwindet die Welt. Die Welt 
nimmt den Teufel auf mit allen Sünden und Widerfegungen Gottes, 
die da find von dem Theil des Teufels, da die Welt Niemand über: 
winden fann, er überwinde denn die Sünde, das Fleifch und den Zeus 
fel. Doch willft du die Welt heiffen die böfen Menfchen, nach dem 
Evang. St. Joh., der da fagt im erften Eap.: „er ift gekommen in 
diefe Welt, und die Welt hat ihn nicht erkannt;“ und im 17. Cap, 
fagt der Herr Jeſus: „Water, ich bitte dich für die die du mir gegeben 
haft, aber für die Welt bitte ich nicht,” d. i. für die Böfen die auser: 
fehen find zu der Hölle: fo beftcht doch ftetd die Wahrheit, daß Der: 
jenige der an Gott glaubet und daß Jefus ift der Sohn Gottes, ber 
hat das ewige Leben; und diefer liebevolle und lebendige Glaube über: 
windet die Welt, d. i. die böfen Sünder; und fommt nicht mit ihr zu 
der Todſünde. Denn er ift nicht todt, fondern lebet rechtfertig im 
Glauben, wie der Prophet Habafuf ſagt im 2. Cap.: „der Gerechte 
lebet aus dem Glauben.” Und damit du das Wort verftcheft, fo merke, 
daß, wie das leibliche Leben von der Seele ift und wächfet in den 
Adern und vereint wird in einem Leibe, alfo auch das geiftliche Leben 
wächft in dem Glauben und wird genährt in der Hoffnung und in der 
Liebe lebendig gemacht, wie der Leib von der Seele; und diefe Liebe 
beweifet fih in guten Werfen. Darum wie St. Jacobus fagt im 2. 
Gap.: „der Glaube ift todt ohne Werke;“ und fo ein jeglicher Geift, 
der nicht hat weltliche Liebe zu Gott dem Herren und will fie auch nicht 
haben, der ift nicht lebendig aus dem Glauben, indem er nicht gerecht 
ift, von welchem Habafuf fagt: „der Gerechte lebet aus dem Glau— 
ben.” Und fo da gefage ift, daß der Glaube auf die unfichtbaren Dinge 
geht, alfo auf verborgene Dinge, darum find zwei Dinge nöthig, daß 
man fie feft glaube. Das erfte ift die Wahrheit, welche eine Erleuch⸗ 
tung ift, die die Seele aufwärts zieht; weshalb das Wort Gottes, 
welches die Wahrheit ift, von ihm ausgegeben ward als ein Licht in 
der heil. Schrift. Das andere ift die Macht der feften Beftändigkeit, 
welche die Seele befeftiget. Das erfte ift aus dem Glauben, dag zweite 
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aus der fetten Schrift, welche vom heil. Geifte ausgegeben ift. Und fo 
beſchirmet die heil. Schrift den Glauben, und der Glaube vertrauet der 
Schrift. Und wenn der Glaube lebendig ift, fo ift er chriftlich; und ex 
ift lebendig, warın er glaubt der Schrift als Gottes Borfchaft. Darum 
fagt St. Auguftinus in dem Buche von der Liebe: ‚‚mit der Liebe ift 
der Glaube hriftlich, ohne Liebe ift der Glaube teuflifh. Jedoch die 
nicht glauben, die find ärger als die Teufel.” Darum wer da will 
haben einen lohnenden und lebendigen Glauben, der muß Gott Tieb 
haben über alle Dinge und den Glauben in fein Herz wie eine Wur— 
zel fegen und das Bekenntniß der Wahrheit Gottes wie eine Frucht 
in dem Munde; alfo daß der herzliche Glaube ftets offenbare das Be— 
fenntnig der Wahrheit. Und nad) diefem Sinne fagt Johannes mit 
dem goldenen Munde: Die Wurzel des Bekenntniffes ift der Glaube 
des Herzens; und das Bekenntniß ift die Frucht des Glaubens; die— 
weil, wenn der Glaube groß ift, fo offenbaret er das Bekenntniß des 
Mundes. Aber wenn es in dem Munde vergeht, fo erkenne, daf der 
Glaube von dem Herzen genommen ift. Siche der Apoftel fagt zu den 
Römern 40: mit dem Herzen wird geglaubet zu der Gerechtigfeit, aber 
mit dem Munde gefchichet das Bekenntniß zur Seligfeit. Darum ift 
das Bekenntniß mit dem Munde nöthig, wie diefer Heilige ſagt und 
nimmt die Urfache aus den Worten Jeſu, der da fpricht Luk. 42: „wer 
mic nicht befennet vor den Leuten, den werde ich nicht befennen vor 
Gott.“ Aber dies achten Hein, die die Wahrheit befennen und doc) 
mit böfen Werken umgehen. Bon denen fagt St. Paulus zu Titus 
in der Epiftel: „ſie befennen deutlich mit dem Munde, daß fie Jefum 
bekennen, aber mit den Werfen, die da böfe find, widerfprechen fie 
dem Bekenntniß ihres Mundes.“ Solche haben einen todten Glau— 
ben, wie auch der Teufel ihr Vater hat, und den lebendigen Glauben 
haben fie nicht, den die Kinder Gottes haben, mit dem fie die Welt 
überwinden. Won Solchen fagt St. Joh. in feinem Briefe: Alle 
welche von Gott geboren find, die überwinden die Welt. Er fagt: Alle 
oder ein Seglicher, damit er beweife, daß Gott Niemanden verftoße, 
auch nicht die Frauen und die Kleinen noch irgend Andre, indem er 
aufnimmt Alle die mit dem lebendigen Glauben zu ihm fommen. 
Darum fagte Jeſus Joh. im 6.: „Alle welche zu mir kommen, werde 
ih nicht verſtoßen,“ d. i. feinen Menfchen ſtoße ich aus der heil. Ge- 
meinfchaft, der zu mir kommt mit dem lebendigen Glauben, mit dem 
er überwindet die Sünde der Welt und den Teufel. Dies ift die erfte 
Frage des Icbendigen Glaubens, und die andere ift das ewige Xeben- 
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Darum fagt St. Paulus zu den Juden im 16. Cap.: „die Heiligen 
haben überwunden die Reiche mit dem Glauben, fie haben gethan die 
Gerechtigkeit und Haben erworben die Verheiſſung.“ Er fagt: die 
Neiche d. i. viele Neiche oder Königreiche, indem fie überwunden haben 
das Königreich des Zeufeld, das Neich der Stärke, das Neid, der 
Welt, und haben gethan die Gerechtigkeit, indem fie gaben einem Jeg- 
lichen was ihm geziemte. Gott gaben fie den lebendigen Glauben, 
dem Nächften die rechte Liebe und fich felbft das Leiden, daß fie möd: 
ten erlangen das ewige Leben. Diefe hatten den erften Strang dei 
Strides, welcher nicht zerbrochen ward, big fie herausgezogen wurden 
aus der Eitelkeit diefer Welt. 

Gap. k: Der andere Strang ift die Hoffnung ꝛc. — — 
Gap. 5: Ich befenne, daß da zweierlei Hoffnung ift, die eine der 
Hülfe, die andere des Lohnes. Die erſte wird gefegt auf die Heiligen, 
die andere auf Gott allein, der allein die Seligkeit verleihet; und diefe 
Hoffnung ift dreifah. Die erſte ift auf die Vergebung der Sünde, 
die zweite auf Empfangung der Gnade, die dritte auf die Seligfeit. 
— -. Die Gewißheit diefer Hoffnung fommt her aus Gottes Gnade, 
Milde, aus Genugfamkeit der Verdienfte und aus dem Vorfchmad der 
ewigen Güter. — Gap. 6: Die Hoffnung ift verfehieden von dem 
Glauben, indem fie allein ſich auf Zufünftiges bezieht, während ber 
Glaube auf Vergangenes, Gegenwärtiges und Zufünftiges geht. Auch 
geht die Hoffnung auf Gutes, der Glaube auf Gutes und Böſes, in- 
dem wir glauben, daß die Verdammniß kommen werde über die Bö— 
fen und die Seligfeit den Guten. — Dod kommt Hoffnung und 
Glauben darin überein, daß fie Beide auf Unfichtbares fich beziehen; 
woraus folgt, daß im Himmel feine Hoffnung oder Glaube ift. 

Cap. 7—9: Bon der Liebe. Der dritte Strang des Strides ift 
die Liebe, die da ift ein Liebhaber Gottes über Alles und feines Näch— 
ften als fich felbft. — 

Gap. 10: So ift zufammengeflochten ein Strid von brei 
Strängen, von Glauben, Hoffnung und Kiebe; und jeglicher Strid 
ift gebildet von drei Stüden d. i. von drei Gapiteln oder Unterfcie- 
den. Noch ift nüglich zu merken, daß jeder Strang drei Fäden hat, 
wie der Glaube diefe drei hat: Bekenntniß, Liebe zur Schrift, Luft an 
Bott. Den erften Faden fpinnen die Dummen, Guten, Einfältigen 
oder Simplen; den anderen die Vernünftigen, Weifen oder Klugen; 
den dritten die Vollkommnen. Der andere Strang, die Hoffnung, 
hat auch drei Fäden. Der erfte, daß Niemand verzweifle; der zweite 
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daß Niemand auf Hoffnung fündige; der dritte, daß ein Jeder mit 
feiner Hoffnung die Sünde verfchüchtere und verjage. Aber die Liebe 
hat diefen erften Faden, daß der Liebhaber Gottes fei über der leib- 
lichen Zuft; den zweiten, daß er fei über dem leiblichen Bedürfnif ; 
ben dritten, daß er fei über dem leiblichen Leben. — Gap. 14.12: Wer- 
det ihr halten den Strid von diefen Strängen d. i. den Glauben, die 
Hoffnung und die Liebe, wenn ihr wollt aufgezogen werden: fo laffet 
von diefen Strängen feinen zerreiffen, weder durch den Teufel, noch) 
durch die Welt, noch durch das Fleiſch. Glaubet recht und habet gute 
Hoffnung und habet den allmächtigen Gott euren Schöpfer mächtig 
lieb über alle Dinge. Denn alfo möget ihr herausgezogen werden 
aus der Eitelkeit diefer fündlihen Welt, aus der Schlimmheit ber 
Sünde, aus der großen Gräßlichkeit der Zeufel und aus der ewigen 
Verdammnif, und gezogen werden zu der ewigen Seligkeit. Dazu 
verhelfe euch und mir der gnädige Heiland, unfer lieber Herr Jefus 
Chriftus. Amen. 

„Hier endiget fi das Büchlein von dem Strid. — Bier 
hebt wieder an die Auslegung über den Glauben.” 

Cap. 4: Ein jeder Chriftenmenfch, der da Vernunft hat, will er 
felig fein, fo muß er glauben, die Gebote Gottes muß er halten und 
Gott muß er anbeten. Won dem erften fagt der Heiland: „wer glau- 
bet, der wird felig, und wer nicht glaubet, der wird verbammet.” Von 
dem anderen fagt er auch: „willſt du gehen in das ewige Keben, fo 
halte die Gebote. Von dem dritten fagt er: „man muf beten.’ 
Da demnach diefe drei Dinge dem Menfchen nothdürftig find zum 
ewigen Reben, fo ift ed ganz frommend, daß der Menfch dieſe drei er- 
kenne, erkennend, damit er fie wiffe, und wiffend, damit er fie mit den 
Werken vollbringe; und fo ohne den Glauben Niemand Gott gefallen 
kann, fo fage St. Paulus zu den Röm. im 10.: „mit dem Herzen 
wird geglaubet zur Gerechtigkeit, aber mit dem Munde gefchieht das 
Bekenntniß zur Seligkeit.” Und der Menfch kann nicht glauben Gotte 
und an Gott, wenn er nicht ihn höret; und wie fann er ihn hören, 
wenn ihn Niemand lehret? Darum demnad ich ein Priefter bin in 
der Hoffnung von Gott ausgefandt, dag ich die Leute lehre glauben, 
die Gebote Gottes halten und zu Gott recht beten, fo will ich kürzlich 
auslegen dieſe drei Stüde den fimplen einfältigen Menfchen. Und 
wer da will zu Gott treten, dem ift zum Erften Noth, daß er glaube, 
ald das erfte Fundament zu Gott. Zum Anderen ift ihm Noth die 
Haltung der Gebote Gottes; und alfo zum Dritten, daß er recht bete. 
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Darum will ich Denen, welche zu Hofe dienen wollen dem großen 
König, zum Erften zu wiffen thun den König im Glauben, zum 
Andern feine Gebote und danad das Gebet, daß fie erkennen den 
Herrn und halten feine Gebote und recht bitten diefen Herrn. Dar 
um wer da zu Hofe will dienen bei dem allerhöchften Könige, der fol 
ihn alfo befennen mit dem Herzen und glauben, und, wenn es Noth 
wäre, auch vor den Leuten befennen bis in den Tod. 
Cap. 2: Ich glaube an Gott Vater allmächtig, Schöpfer ıc. 
Und an $. Ehr. ıc. Ich glaube an den heil. Geift, die heilige gläu- 
bige Kirche 1), die Gemeinfchaft der Heiligen ze. Gap. 3: Diefer 
Glaube enthält eine Zufammenfegung der Stüde des Glau— 
bens; indem wir halten, daß die 42 Apoftel nach der Himmelfahrt 
Chriſti ihn zufammengefegt haben, indem da waren die erften 12 Apo- 
ftel ohne Paulus und Barnabas, die da gerufen find von Chrifto nad 
feiner Himmelfahrt. Alfo Hält die allgemeine Kicche nur 42 Stüde 
des Glaubens, alfo daß ein jeder Artifel von einem Apoftel gefegt iſt. 
Cap. 4: Ich glaube an Gott Vater almächtig, Schöpfer Him— 
meld und der Erden. In diefem Worte berühret der heil. Apoftel St. 
Petrus zum Erften die Einheit des allmächtigen Gottes, wenn er fagt, 
ich glaube an Gott. Und er ſagt nicht: ich glaube in Gotte. Zum 
Andern berührt er feine Allmacht, alfo fagend: Water allmächtig- 
Zum Dritten die Schöpfung, wenn es heifft: Schöpfer Himmels und 
ber Erden. — Gap. 7: Hier merke, wie da fagen St. Auguftinus und 
Beda, daß es ein andres ift an Gott zu glauben, ein andıed 
Gotte zu glauben. Gotte glauben ift glauben, daß es wahr ifl, 
was Gott ſagt. Dies thun auch die Böſen; und wir glauben den 
Menfchen, aber nicht an die Menfchen. Gott glauben ift glauben, daf 
Gott if. Dies thun auch die Böfen. Aber an Gott glauben if: 
glaubend liebhaben, glaubend in ihn gehn, glaubend ſich zu ihm hal- 
ten und feinen Gliedmaßen vereinigt werden. Mit dieſem werden 
gläubig die Untreuen, alfo fagen diefe Heiligen. Darum ihre Rede 
merfend, die da eine Grundfefte hat in der Schrift, follen wir erfen- 
nen, daf man an fein Ding glauben foll auffer Gott. Darum ift ge 
fagt, daß wir dem Menfchen glauben, aber nicht an den Menfcen, 
nämlich weil er nicht Gott ift. Und dies fage ich in Betreff des Herm 
Jeſu Ehrifti, der da wahrer Gott und Menſch ift, an welchen, wel 
chem und welchen glauben follen alle Menfchen, ihn lieb haben über 
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alle Greaturen, zu feiner Liebe fich halten und feinen Gliedmaßen ſich 
vereinigen, das ift Heilige fein unter den Heiligen, die da Gliedmaßen 
find unferes Herrn Jeſu Chrifti. Weiter erfenne, daß du nicht follft 
glauben an den Papft noch an St. Peter noch an die Jungfrau Mar 
via; fondern glaube, daß die Jungfrau Maria den. Sohn Gottes Je 
fum Chriftum geboren hat, und glaube ihr, daß, was fie gefagt hat, 
die Wahrheit fei; und alfo wirft du ihr glauben und von ihr, aber 
nicht an fie. Gleicherweife glaube auch von St. Peter, daß er ift ein 
heiliger Apoftel Gottes und daß er nach der Empfangung des heil. 
Geiftes uns gelaffen hat die heil, Schrift in feinen Briefen. Gleicher- 
weife glaube aber nicht fo feft, daß du verbunden wäreft beider ewi- 
gen Verdammniß zu glauben, daß der Menfch, der da figt auf St. 
Peters Stelle, der rechte oberfte Bifchof ift, indem in ihm Betrug 1?) 
fein mag; wie da war, ald da ein Meib war, das fie alle für den 
Papft hatten, zwei Jahre und einige Monate, der da Johann hieß. 
Darum ift es ein niederer Grad 13) zu glauben, daß der Menfch, der 
da St. Peters Stelle einnimmt, fei der oberfte Bifchof oder Papft, 
zumal in dem Sinne?*), wie zu glauben daß St. Petrus ein Apoftel 
Ehrifti war. Glaube auch) dem Papfte, wann er die Wahrheit fagt, 
und glaube von dem Papſte. Hält er die Gefege Gottes und die 
Werke der Apoftel nahfolgend Jeſu und feinen Apofteln, fo ift er 
heilig. Widerſtrebt er. aber in feinem Leben dem Leben Jeſu Ehrifti, 
fo ift ex ein Widerfacher Chrifti, wiewohl er dad Amt und die Stelle 
Chriſti einnimmt. Und damit wir ihn nicht halten für einen Heiligen, 
der da das Amt und die heilige Stätte inne hat, fo hat der liebe Hei- 
land dies bewiefen an Judas, indem die Böfen auch führen mögen das 
Amt unferes Herrn Jefu Chrifti. Und deswegen foll man Gott loben, 
daß er durch einen. böfen und unreinen Diener kann großen Segen 
thun feinen treuen Dienern. Darum ift e8 nicht der chriftliche Glaube, 
daf ein Jeder der da genannt wird der römiſche Bifchof oder der rö— 
mifche Papſt, darum fchon heilig fei; wie denn auch Judas, der ba 
auch auserforen war von Jeſu zum Bifchofthum, doch nicht zur Se- 
ligkeit fam; und auch ift ein Erempel in dem Weibe, das da Johann 
hieß, und von vielen Päpften, die da Keger waren und abgefegt wur⸗ 
den wegen ihrer offenbaren Bosheit. Lira fuper Matth. 6.] Und 
ein Wunder ift, daß, wenn Jemand aus der Welt zu einem römifchen 
Biſchofe wird, fie ihn den heiligen Vater nennen, und ben Kaifer 
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nicht noch den König, fo dies doch auch find heilige Aemter wie das 
Biſchofthum, als ob die Priefterfchaft in etlichen Stücken würdiger 
fei als die Königfchaft. Mir däucht, daß der Hauptgrund davon in 
der Herrfchfucht 1°) der Pfaffen liegt, welche dadurch ihr Reich in der 
Macht der Welt über die Laien erheben und alfo in der Macht biefer 
Heiligkeit zu größerer Herrfchaft fommen wollen, und alfo unter ſich 
fegen die Laien mit Drohungen, weshalb die Pfaffenfchaft dem unge 
fehrten Volk den heil. Vater vorführt, ald ob er die ganze Welt be: 
fäße und thun könnte was er wollte. Und fonderlich die Pfaffen und 
Halbpfaffen, die da lehren die Rechte der Päpfte und mollen gern 
viel Vortheil Haben, die ba müffen liebkofen, fagend, daß der Papft 
nicht irren Fann, daß den Papft Niemand ftrafen kann, daß ihm Nie 
mand fagen darf, warum thuft du alſo; diemeil er der allerheiligfte 
Bater ift. Aber die treuen Chriften fehen auf die Werfe, nach dem 
Worte Chrifti Matth. 7: „an ihren Werken ſollt ihre fie erkennen,” 
und:nac Joh. 40: „glaubet den Werken,‘ und fie halten fich an ber 
Schrift Pf. 2: „ein jeglicher Menſch ift ein Lügner.” Und alſo ift 
der Papft ein fündiger Menfch wie der Geringfte in täglichen Sün- 
den. Und gleicherweife mag er auch Todfünden begehen; und es ſei 
denn daß er endlich werde gut leben, fo wird er verdammt, indem ber 
Glaube fagt: „die da Gutes thun, werben gehen in das ewige Leben, 
und die da Böfes thun, werben gehen in das ewige Feuer.’ 

Gap. 40: — — Schöpfer Himmels und der Erben. Hier 
ſollſt du merken, daß unter Himmel und Erden alle Gefchöpfe verftan- 
ben werben, die da find die ganze gefchaffene Welt, und die gefchaffene 
Welt find alle Dinge, die da angefangen haben zu fein. Auch follft 
du merken, daß fchöpfen aus nichts etwas machen ift. Hieraus haft 
du, daß der ein Schöpfer ift, der da aus nichts, auffer aus fich felbft, 
etwas machen kann; und alfo kann der allein ſchaffen, der da fein 
Ding zu Hülfe gebraucht. Und hieraus haft du weiter, daß Gott allein 
ſchöpfen fann; und weiter, daf das Schaffen allein zu der unbegreif- 
lichen Macht gehört und Gott allein eine unbegreifliche Macht hat. 
Und da nur Ein Gott ift, fo ift aud nur Ein Schöpfer, an welchen 
wir alle glauben. Und berfelbe hat gefchaffen den Himmel und die 
Erde und alle Dinge. Darum fagt das erfte Stück unferes Glau- 
bens: ich glaube an Gott Vater allmächtig, Schöpfer Himmels und 
der Erden. Und wiewohl der Sohn und ber heil. Geift ein Schöpfer 
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find, fo wird doch die Schöpfung allein dem Vater beigelegt, indem 
ber Vater die erfte Perfon in der Gottheit ift, von ber der Sohn und 
ber heil. Geift herfommen. Weiter haft du aus diefen Worten, baf 
der Priefter, der da ein bloßes Geſchöpf ift, nicht fchaffen kann. Dar- 
um ift es nicht wahr, daß der Priefter fchaffe den Leib unferes Heren 
Jeſu Chrifti oder feinen Schöpfer fchaffe, indem der Xeib unferes 
Herrn Jeſu Ehrifti nur Einmal gefchaffen ift, empfangen in dem rei- 
nen keuſchen Leibe der allerheiligften Jungfrau Maria, und darnad) 
ift er nicht wieder vergangen und Fann auch nun nicht mehr empfangen 
werden. Für diefe Worte und Rede find gute wahrhaftige Zeugen. 
Wie der hochwürdige Lehrer St. Auguftinus über das Bud) Genefis 
d.i. das Buch der Schöpfung, ber da alfo fpricht: „es ift nicht zu 
fagen oder zu glauben irgend ein anderer Schöpfer als Gott allein.“ 
Auch fagt er in dem Buch von der heil. Dreifaltigkeit: „weder die 
böfen noch die guten Engel fönnen irgend eines Dinges Schöpfer 
fein. Der andere Zeuge diefer Worte ift St. Johannes ber Da- 
mafcener, der da fpricht: „die da fagen, daß die Engel Schöpfer find, 
find der Mund des Teufels ihres Waters.” Der dritte Zeuge ift St. 
Bernhard, welcher fpricht: „der Leib Ehrifti in der Meffe wird nicht 
geboren noch gefchaffen.” Der vierte Zeuge ift St. Hugo, der da 
fpriht (de Sacramentid 6, 4): „von nichtd etwas zu machen und 
etwas in nichts zu verwandeln, das vermag Gott allein wenn er will.” 
Der fünfte Zeuge ift St. Anfelmus, welcher fpricht: „nur das We— 
fen der Gottheit kann fehaffen. Der fechfte ift St. Thomas von 
Aquino, der da fpricht: „was zu fchaffen, gehört allein Gott zu.’ 
Aus diefen Zeugniffen folgt, daß irrig einige Pfaffen fprechen: wir 
können Gott oder den Keib Gottes fchaffen; als ob fie Schöpfer wä- 
ten, fo fie doch alfe zufammen nicht eine Fliege ſchaffen können. Und 
alfo fprechend heulen ſie wie Wölfe, wollen fich felbft überheben über 
die Raten und vermehren die Gierigkeit. Und def zum Zeichen pre- 
digen fie in der erften Meffe, daß der Priefter würbiger ift als bie 
Mutter Gottes und daß er fchaffet den Leichnam Gottes, und beweifen 
dies alfo, dag die Mutter Gottes ihn uns einmal hervorgebracht habe, 
aber der Priefter oftmals, und wann er will, fo fchaffet er ihn, und 
[0 beweifen fie den einen Irrthum mit dem anderen, Aber ein wahr: 
hafter Priefter der erhebt fich nicht über die Jungfrau Maria noch 
fagt er, daß er fei ein Schöpfer Chrifti des Sohnes Gottes, fondern 
daß der Herr Jeſus Chriſtus mit feiner Gewalt und mit feinem Wort 
durch den Priefter das was Brot war zu feinem Leibe mache; nicht 
43* 
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daß er in ber Meffe begänne zu fein, fondern daf er beginnt auf dem 
Altar facramentlich zu fein unter der Geftalt des Brotes, unter der er 
vorher nicht war. 


Gap. 14: Das fünfte Stüd des Glaubens hat St. Thomas ge- 
fegt: er flieg nieder zu der Höllen. Hier merke, daß er mit ber 
Gottheit nicht niederftieg noch mit dem Leibe. Denn in der heil. Zeit 
der drei Tage, in welchen der Leichnam im Grabe lag, ftieg er nieber 
mit der Seele und erlöfete feine lieben Auserforenen von der Gewalt 
der Teufel, und wem er wollte, dem ſchickte er das verflärte Reben bit 
zu feiner Himmelfahrt. Bier ziemet fich zu merken, daß der Glaube 
fagt, er flieg nieder zu den Höllen, indem da waren vier Hoöllen 
vor dem Niederfteigen unferes Herrn Jefu Chrifti, Die erfte Hölle 
ift der Verdammten, welche tödlich gefündiget haben, und dafeldft find 
Finfterniffe, Gott nimmermehr zu fehen, noch feine Gnade zu haben; 
und in der Hölle find fühlbare Martern 19); und diefe Hölle ift die 
alfertieffte, auch find in ihr die allergräßlichften Martern. Die an 
dere Hölle ift der unfchuldigen Kinder, in der find Finfterniffe, Gott 
nimmermehr zu fehen, noch feine Gnade zu haben, doch find in ihr 
feine peinliche oder fühlbare Martern; und in diefer Hölle find auch 
die Unbefchnittenen in dem alten Gefeg. Die dritte Hölle ift das Fege- 
feuer, in der find Finfterniffe, Gott nicht zu fehen, doch mag ihnen zu 
Theil werben die Gnade Gottes. Im diefer Hölle leiden die Seelen 
ber heiligen Menfchen, welche ftarben ohne genug gethan zu haben für 
ihre Sünde. Und fehet, darum ift das Fegefeuer, damit die Seel, 
welche in den Sünden verunreinige ift, gefäubert werde durch das pein- 
liche Feuer. Die vierte Hölle ift die Vorburg, in der war Finfterniß, 
Gott nicht zu fehen, und doch in der Gnade Gottes, und in der war 
feine finnliche Pein, und diefe Hölle heifft Limbus, das ift die Vor— 
burg oder Befchlieffung der Väter, und in die flieg Chriftus nieder 
und führte alle die Seinen aus ihr. Und wiffe, daß nachher Niemand 
nieberftieg in diefe Hölle. Und fo da gefagt ift: er flieg nieder zu den 
Höllen, fo meinen etliche Heilige, wiewohl es nicht feftftehe, daß er 
Diele aus dem Fegefeuer erlöfete, es wäre, daß fie genug gelitten hät— 
ten, oder daß er aus Gnaden für fie genug gethan hätte. Darum iſt 
nicht gewiß, ob er fie da allzumal aus der dritten Hölle führte oder 
nur die, welche genug gelitten hatten bis zu dieſem Niederfteigen 
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Ehrifti. Darum will ich dies nicht verfichern und auch nicht frevel- 
haft abfagen, fondern ich- will Gott befehlen dies Geheimnif, glaut« 
bend, daß er niedergeftiegen zu den Höllen, und hat da ausgeführt die 
Heiligen und hat nachgelaffen die Verdammten. 

Gap. 47: Das neunte Stüd: ich glaube an den heiligen Geiſt. 
Hier erkenne, daß der heilige Geift ift die dritte Perfon, ungefchaffen, 
gleich in allen Dingen dem Vater und dem Sohne; alfo daß du glaus 
beft, daß der ewige heil. Geift ift fo mächtig, fo weiſe und fo unbe 
greiflich gut wie der Vater und der Sohn, und auch ein gleicher Herr 
dem Vater und dem Sohn; aber wiewohl fie find in der Emigfeit drei 
Perfonen, fo find fie Doch nicht drei Götter noch drei Herren noch drei 
Schöpfer noch drei ewige Götter. Und du follft wiffen, daß, wiewohl 
der Vater ein Geift ift und auch der Sohn ein Geift ift, fo heiſſt doch 
der heil. Geift fonderlich ein Geift, weil er geiftend hertritt von dem 
Vater und von dem Sohn. Und alfo wenn Jemand fraget: was ift 
der heil. Geift, fo fage, er ift ein heil. Gott, und befonders fage fo: 
der heil. Geift ift nichtd anderes als die ewige dritte Perfon in der 
Gottheit, die da hertritt von dem Water und von dem Sohn; und 
meine nicht, daß er hertritt oder kommt alfo daß er fich fortbewegt oder 
daß er fo geiftend hertritt oder geht wie das Ieibliche Geiften oder 
Athmen von dem Menschen geht, indem in diefer Rede ein andres 
Geiften und Herfommen gemeint ift, von welchem lang und ſchwer zu 
fagen wäre. Aber um der Kürze willen ift hievon genug, und davon 
mehr zu reden, will ich den Weifen befehlen. Auch wife, daß bie 
Zaube, die fich zeigte über Chriftus, nicht war der heil. Geift, noch 
das Einblafen Chrifti in die Apoftel, noch die Zungen, die ſich am 
Pfingfttage über ihnen zeigten; fondern diefe Dinge waren Zeichen 
des heil. Geiſtes. Denn diefe Zeichen waren Geſchöpfe; der heil. 
Geift war aber ein Schöpfer und nicht ein Gefhöpf. Darum fagt 
der Glaube: ich glaube an den heil. Geift. Was glauben ift, das ift 
zuvor im Anfang gefagt. Doc) wiffe dies, daß der heil, Geift nicht 
wohnet in dem Menfchen, wenn er in Todfünden ift, wiewohl er in 
der Weile ift in dem Menfchen; denn ein andres ift dem heil. Geift 
zu fein in dem Menfchen, und ein andres ift dem heil. Geift zu bleiben 
in dem Menfchen oder zu wohnen in dem Menfchen. Denn das Blei- 
ben it aus Gnaden in dem Menfchen, der mit fi nicht kann leiden 
die Todfimde; aber das Sein in dem Menfchen, das kann wohl ge 
fhehen ohne Gnade, wie hier zuvor gefagt ift. Und fo der heil, Geift 
it ein unbegreiflicher Gott, der da allethalben ift, fo kann ich doch in 
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der Wahrheit nicht fagen, daß ber heil. Geift wohne in bem Tobfün- 
ber. Das ift, feine Seele macht er nicht lebendig mit Gnaden, Denn 
wie die Seele in dem Leibe ihn lebendig macht, fo macht der heil. Geift, 
in den Seelen wohnend, fie lebendig; und wie der Leib ftirbt, wenn 
bie Seele von ihm geht, fo flirbt Die Seele, menn ber heil. Geift von 
ihr geht um des Böfen willen. Doch wiffe, daß die tägliche Sünde 
den heil, Geift nicht vertreibt, wenn Feine Todfünde da iftz denn wenn 
tägliche Sünde vertriebe den heil. Geift, fo hätte Niemand in diefer 
Welt den heil, Geiſt. Denn dieweil wir in Diefer Welt wandern nad 
ber Seligkeit, kann Niemand fein ohne tägliche Sünde. Um berfelben 
Sünde willen fagt St. Johannes 4. oh. A: „wenn wir fagen, daß 
wir feine Sünde an uns haben, fo betriegen wir uns felbft und fo ift 
die Wahrheit nicht in und.” Und deöwegen mag fie wohl heiffen eine 
tägliche Sünde, denn täglich fallen wir in die Sünde. Denn wer ift 
unter und, ber da vollfommen erfüllet das Gebot Gottes? Denn fo 
ftehet gefchrieben: „Liebe den Herrn deinen Gott von ganzem Derzen, 
mit allen Gedanken und aus allen Kräften.” In der himmlifchen 
Freude werden wir das Gebot vollbringen, aber hier laufen alle unfere 
Gedanken mehr auf Andres als auf Gott. Und um der Sünde willen 
bitten wir alle Tage: Herr, vergib uns unfere Schuld, wie wir ver- 
geben unferen Schuldigern. Davon wird weiterhin Mehr gefagt. 
Eap. 18: Das zehnte Stud: die heilige allgemeine Kirche, 
Jeder Chriſt foll glauben an die heil. allgemeine Kirche. Der Beweis 
ift dieſer: Indem jeder Chriftenmenfch lieben fol! unjern lieben Herrn 
Jeſum Chriftum, den Bräutigam der heil. Kirche, und feine vertraute 
Braut, die heil. Kirche, und fo Niemand lieben kann feine geiftliche 
Mutter, es fei denn daf er fie erkenne, find wir darum aus dem Glau- 
ben und aus dem erften Gebote der zweiten Tafel verbunden bei Ver- 
luft ber ewigen Seligfeit zu ehren Vater und Mutter, aber befonders 
Jeſum Chriftum und feine vertraute Mutter, die heil. Kirche: Denn 
Jeſus ift unfer Vater und die heil. Kirche ift unfre höchfte Mutter, 
und diefen Vater und diefe Mutter follen wir, zum erften ehren, und 
in unferen Nöthen müffen und follen wir Lehre von diefem Vater und 
von diefer Mutter nehmen und zu ihr rufen, und follen auch gern von 
ihe aufnehmen Strafe; und wenn wir diefe Eltern recht und vollkom⸗ 
men ehren, fo bewahren wir ganz und vollkommen die chriftlichen Ge- 
fege. Und wofern wir fie nicht ehren, fofern bewahren wir die Ge— 
bote Gottes nicht. Denn ein Chriftenmenfch kann nicht fündigen, es 
fei denn daß er verfürze an der Ehre diefen Vater und diefe Mutter. 
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Und wie Niemand kann feine Mutter chren oder beren Ehre vermin- 
dern, es fei denn daß er fie etlichermaßen erfenne, fo ift e8 dem Men- 
ſchen hochnöthig zu erkennen die heil, Kirche aus dem Glauben. Denn 
die Unbefanntfchaft mit der heil, Kirche macht unter den Leuten man⸗ 
hen Irrtum. Darum merke: wer zum allererften dies griechifche 
Wort Eccleſia auslegte, der hatte es übel vernommen im Deutfchen; 
und darum find Viele betrogen mit diefem MWörtlein Kirche, alfo daß 
fie meinen, die Braut des Herrn Jefu Chrifti wäre bie hölzerne oder 
fleinerne Kirche. Wenn er aber das Wort Ecclefia hätte alfo ausge» 
legt, daß Eccleſia ift die Sammlung, fo würden fie nicht alfo geirrt 
haben. Doch Etliche irren, indem fie fagen, daß der Papft fei bie 
heil. Kirche ; und die Anderen, baf die Cardinäle mit dem Papfte; 
und die Anderen, daß alle Pfaffen zufammen; und die Anderen, daß 
alle Chriften die heil. Kirche find. Darum merke, daß alle Menfchen 
von Adam bis zu dem Allerlegten, ber noch fommen wird, biefe all- 
zumal eine Verfammlung find. Und diefe Berfammlung ift von Gott 
getheilet in zwei Theile. Der erfte Theil find die Auserforenen von 
ewigen Zeiten. Der andere Theil ift von Gott verfchmähet ewiglich, 
und Gott erfennet, welche die Seinen find. Der erfte Theil ift die 
heilige allgemeine Verſammlung, der andere Theil heifft die verfluchte 
Allgemeinheit. In der erften Gemeinde fann nach der Fügung Gottes 
nur der erfte Theil fein, alle Guten; und der andere Theil find. alle 
Böfen. Und diefe Beiden find Eine Verfammlung oder Eine Ge- 
meinde, wie von Schafen und Böden Eine Schaar oder Trift ifl, 
wiewohl die Schafe allezeit von den Böden gefchieden find und ebenfo 
hinwiederum. Und darum, wiewohl die heil. Kirche bisweilen heifft 
die hölzerne oder fleinerne Kirche, bisweilen die Cardinäle mit dem 
Papfte, bisweilen alle Ehriften und bisweilen die ganze Pfaffenfchaft. 
Doch die heilige allgemeine Kirche ift die Verfammlung aller Auser- 
forenen, die da heifft eine Braut oder Vertraute Chrifti, von welcher 
‚in dem Liebe Salomonis viel gefchrieben ift. Und von ber Braut fagt 
auch der Prophet Jeſaias: „ich bin wie eine Braut gezieret mit ber 
Kronen. Diefe Braut ift die ftarke Frau, von der ber weife Pro» 
phet Salomon fchreibt und fagt in feinen Sprüchmwörtern. Sie heifft 
auch ein Tempel, ein Haus, eine Stadt, ein Neich Gottes, Jerufalem 
unfere Mutter, und der verborgene Leib Chrifti, der auserkorene Wein- 
berg unferes Herrn. Diefe ift die allgemeine heil, Kirche, die bie 
Ehriftenmenfchen erkennen mit dem Glauben an den heil, Geift, und 
das um breierlei Sache willen. Zum erften darum, daß, nach dem 
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Sinne des ehrwürdigen Lehrers St. Auguftinus, fie ift die allerhöchfte 
Schöpfung, und darum ift fie gefegt in dem Glauben gleich nach ber 
heil. ungefchaffenen Dreifaltigkeit. Zum andern ift diefer Artikel, die 
allgemeine heil. Kirche, gleich nach dem Glauben an den heil. Geift 
gefest, weil die heil. Kirche Chrifto echt vertraut ift mit der Gnade des 
heil, Geiſtes. Zum dritten, weil die heil. Dreifaltigkeit in ihr wohnt 
wie in ihrem Haufe oder in ihrem Tempel. Diefe heil. Kirche ift auch 
getheilt in drei Theile. Der erfte Theil ift die fiegreiche Kirche, die 
Heiligen in dem Himmelreich; der andere Theil heifft die ftreitende 
Kirche, und dies find alle Auserforenen die hier noch wohnen. Der 
dritte Theil Heifft die fchlafende Kirche, und diefe find alle Auserkorne 
zu feiden in dem Fegefeuer. Und diefe drei Theile find nur. Aber am 
jüngften Tage wird von diefen dreien eine fehöne Braut Ehrifti, ohne 
Schmug und Befledung. Denn wann die Zeit kommt, wird fie feine 
Todſünde an fich haben noch irgend eine tägliche Sünde. Diefe felbe 
‚Kirche ift noch nicht vollfommen, denn Viele werden noch leiblich ge 
zeuget von Vater und von Mutter; aber von unferem lieben Herrn 
Sefu und der heil, Kirche werden fie geiftlich geboren von dem heil, 
Geiſt. Diefer heil. Kirche geiftliches Haupt ift Chriftus, denn er if 
der allerwürdigfte Menfch, und alle Auserforenen find fein Leib, und 
ein Jeder ift ein Glied, und jedes folche Glied ift mit der Liebe feiner 
Mutter verbunden und einem jeglichen Bruber, wie eine Ader der an- 
dern lebendigen Ader, Welche Ader da nicht kann zerbrochen werden, 
wie der liebe St. Paulus fagt in dem dritten Buche Corinthiorum, 
wo er alfo fpricht: „die Xiebe verdirbt nicht.“ Darum wäre e8 gegen 
die Vernunft, daß der Bräutigam oder ein Andrer mit feiner Zu 
Taffung abzöge ewiglich oder von fich feine Braut fchiede, für die er 
folchen gräßlichen Tod gelitten hat, und von der er fagt Jerem. im 
12.: „in ewiger Liebe habe ich dich geliebt.” Darum ift diefe Kirche 
unfere Mutter in der Welt, die wir befennen im Glauben und aud) 
in ber Liebe, als eine treue Braut, und Jeſum Chriftum ihr Haupt. 
Daraus haben wir, daß nicht die Steine noch dad Holz, die fauber ge 
arbeitet find, noch allein der Papſt mit den Gardinälen, noch alle 
Pfaffenſchaft, fondern alle Auserforenen, die gegenwärtigen, die vet 
gangenen und auch die zukünftigen, die heil. allgemeine Kirche find; 
alſo daß wie Ein Herr, Ein Glaube und Eine Taufe ift, alfo auch ft 
noch Eine Braut, Ein Königreih und Ein Gefeg und Eine Speife, 
das ift der Leib unferes lieben Herrn Jeſu Chrifti, und Ein Tranf, 
das ift fein Blut, Ein Kleid, das ift die Liebe, Ein Water und Eine 
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Mutter, die wir im Glauben follen befennen und follen fie mit ganzer 
Liebe liebhaben und follen ihr gehorfam fein und von ihr recht glau« 
ben; und boch nicht an fie glauben, denn wir follen allein an Gott 
glauben. Diefe Kirche ift nicht Gott. Darum fagt St. Auguftinus, 
in der Predigt über den Glauben, über das Stüd, die gemeine heil. 
Kirche: „wir follen wiffen, daß wir follen glauben die heil, Kirche 
und nicht follen wir glauben an die heil. Kirche. Denn die Kirche ift 
nicht Gott, fondern fie ift ein Haus Gottes.” Darum fagen wirt ich 
glaube die heil. Kirche, und nicht an die heil. Kirche. 

Cap. 49: Das eilfte Stüd des Chriftenglaubens ift die Ge- 
meinfhaft der Heiligen, die Vergebung der Sünde. 
Glaube, daß die Gemeinfchaft der Heiligen ein Brauch der Verdienfte 
aller Heiligen ift, alfo daß alle Heiligen gebrauchen zum erften ber 
Verdienfte ChHrifti, danach der heil, Kirche. Und darum brauche ein 
jeder Heilige des andern. Alfo was Chriftus der Menfch verdient 
hat und die ganze Verſammlung der Heiligen, das wird ein jeder Hei 
ige gebrauchen. Und das heifft Gemeinfchaft, Das ift, insgemein 
brauchen alled Guten. Als wenn ein Dorf gemeine Weide hat, fo 
mag das ein Jeder brauchen ohne Hinderniffe. Und jo haben das Lei- 
den unferes Herrn Jeſu Chrifti alle Heilige ald eine gemeine Weide 
zufammen, in der fich weiden alle Heiligen in dem emigen Leben, die 
Heiligen, die hier auf Erden leben und die da in dem Fegefeuer find. 
So wenn ein treuer Chriftenmenfch fein Vaterunſer fpricht oder thut 
irgend etwas anderes Gutes, das haben alle Heiligen zufammen, in- 
dem die Heiligen im Himmel darüber fröhlich find, die hier auf Erden 
Iebenden Heiligen davon Hülfe haben, daß fie ſoviel eher frei werden. 
Darum foll ein jeder Menſch fleiffig fein, daß -er fei ohne Todſünde. 
Denn alfo, wenn er ein Auserforener ift, fo wird er theilhaftig alles 
Guten, das da gefchieht über die ganze Welt, Und darum bat der 
Prophet David, in dem Pfakter fprechend: „Herr mache mich theil« 
haftig Aller, die dich fürchten und deine Gebote halten.“ — Wer diefe 
Gemeinfchaft wohl merfet, der wird fleiffig des Glaubens, der Hoff- 
nung und der Liebe, und wird nicht hoffen auf die gekauften Meffen, 
Gebote oder Ablaß abergläubifh. Denn die Todfünde tödtet in dem 
Menſchen die Theilhaftigkeit diefer heil. Gemeinfchaft, denn fie fcheidet 
ihn von der Gemeinfchaft aller Heiligen, alfo daß er wird abgefchteden 
von allem Guten und ift in der Maße in dem Banne Gottes. Denn 
der Prophet David fagt: „‚verfluchet find fie, die da fich neigen von 
deinen Geboten.” Und fo magft du nun hier vernehmen, daß die heit. 
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Kirche nach diefen drei Theilen, als bie fiegreiche, die ftreitende und 
die fchlafende, eine Gemeinfchaft, Hülfe und Liebe hat, Denn fie lieben 
fi unter einander und helfen fih. Das andere hieraus zu nehmende 
Stück ift: zu glauben, daß aus den Verbienften Jefu Chrifti alle Sün- 
ben vergeben find der heil. Kirche, die da in dem Himmel ift, und daf 
fie an dem jüngften Tage werden vergeben der ganzen heil. Kirche, 
und daß Chriftus nur vergibt die Sünde ihren Gliedern, die da rechte 
Buße thun. Und Diejenigen thun rechte wahrhaftige Buße, die da 
herzlich bereuen und fich bewahren fleiffig, daß fie nicht mehr fündigen. 
Aber wenn die dummen Pfaffen, die die Schrift nicht verſtehen, doch 
fi verrühmen, daß fie welchem Menfchen fie wollen die Sünde verge 
ben und wem fie nicht wollen nicht vergeben, und daß fie alfo zum 
Himmel fenden wen fie wollen und wen fie wollen zur Hölle, ald 
mächtige Schlieffer des Himmels und der Hölle: fo fpricht gegen ſolche 
St. Hieronymus über das Wort: „dir werde ich geben die Schlüffel 
des Himmelreiches, und was du wirft binden auf Erden, das wird im 
Himmel gebunden,’ indem diefe Stelle der Schrift Etliche nicht ver- 
ftehen und ficy etwas von dem Hochmuth der Pharifäer oder der Dün- 
£elguten nehmen, fo daß fie als die Unfchufdigen meinen zu erlöfen die 
Schuldigen und Verdammten, während doch vor Gott nicht das Ge 
richt der Priefter, Sondern ihr Leben in Betracht kommt. In dem 
Buche der Priefter war geboten den Ausfägigen, daß fie fich follten 
zeigen den Prieftern, welche Ausfägigen die Priefter nicht konnten 
ausfägig noch gefund machen, fondern befehen d. i. unterfcheiden, 
welche rein und welche unrein wären. Alfo auch hier. Alſo fprict 
St. Hieronymus und meint: daß, wie in dem alten Gefeg die Prie 
ſter Niemanden ausfägig noch rein machen konnten, ebenfo die Prie 
fier in dem neuen Gefeg feine Macht haben Jemand fchuldig zu ma 
chen, wenn er felbft nicht fchuldig ift, auch daß fie Niemand von ben 
Sünden reinigen, fondern nur wie Jene ausfagen, ob er rein ift, der 
da ausfägig und von Gott gefund gemacht war. — Darum ift es nüh⸗ 
lich zu erkennen, daß der Priefter feinen Sünder erlöfen kann oder 
ihm feine Sünde vergeben, wenn fie Gott der Herr nicht vergibt, der 
ba fpricht Jeſ. im 44. Cap.: „ich bin es der allein tilget die Bob 
heit und Sünde der Menfchen.” Gott der Herr, voll aller Tugend, 
wollte den Menfchen geben den heil, Geift; und von dem heil. Geiſte, 
nicht mit Verdienft der Menfchen, follte die Sündenvergebung kom⸗ 
men. Denn Menfch, was bift du felbft frank, der du follft gefund 
werben! Wilft du mein Arzt fein, fo fuche mit mir die Geſundheit. 
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Denn ber Herr Jefus bezeugte offenbar, daß die Sünde vergibt ber 
heil. Geift, den er den Jüngern gab, nicht menfchliches Verdienft. So 
fagt er an einer Stelle: „empfanget den heil, Geiſt,“ und fügte fo 
gleich hinzu: „wenn ihr die Sünden vergebet, dem find fie vergeben.‘ 
Das ift: ber heil. Geift vergibt fie, nicht ihr. So fagt St. Augufti- 
nus, ganz unverfürzt. Aus diefen Worten des Auguftinus haft du, 
warum unfer Heiland nicht fagte: ich vergebe dir die Sünde, damit 
der frevelhafte Priefter nicht ein Beifpiel nehme ebenfo zu fprechen 
wie er: ich vergebe dir die Sünde, Sondern er fprach: beine Sünden 
werden dir vergeben, nämlich von Gott. 

Gap. 20: Doch fo der heil. Heiland fagt in dem Evang. Joh. 20: 
„nehmet den heil. Geift; denen ihr die Sünde vergebet, denen find fie 
vergeben, und denen ihr fie behaltet, denen find fie behalten; und 
Petro fagte er: „dir gebe ich die Schlüffel des Himmelreiches; Alles 
was du bindeft auf Erden, das wird gebunden im Himmel, und Alles 
was du löfeft auf Erden, das wird gelöfet im Himmel; und Allen 
jufammen fagte er: „wahrlich, ich fage euch, Alles d. i. alle Sünden 
die ihr bindet auf Erden, die werden gebunden im Himmel, und Alles 
das ihr löfet auf Erden, ift gelöfet im Himmel; “ darıım alfo Chriſtus 
nicht lügen mag: fo wiffe, daß Gott die Sünden vergibt, und Ehri- 
ſtus ald ein Menfch, und fein Leiden und auch der Priefter. Gott 
zum alfererften mit feiner Macht, Chriftus als ein Menfch wie ber 
höchfte Bifchof, fein Leiden, und der Priefter als ein Diener Gottes 
und Vermahner feines Leidens. In einem Beifpiel: wenn der Menſch 
Holz hauet, fo fagen wir: der Menfch hauet, die Hand hauet, und 
das Beil hauet, — Ebenfe, wäſcht ein Menfch den Grapen, fo wäfcht 
die Hand und das Waffer wäfcht. So vergibt Gott die Sünde zum 
allererften und wäfcht die Seele; und Chriftus, fofern er ift die rechte 
Hand Gottes, und feine Menfchheit Eine Perfon ift mit der Gottheit, 
darum wie ein Menfch auch nad) der Gottheit vergibt er die Sünde; 
und fein Leiden und Verdienft; und die Priefter vergeben zum legten. 
Davon ift ein Beifpiel an Lazarus, den Gott mit feiner Macht und 
Chriftus mit feinem WVerdienft erwedte, indem St. Johannes fagt in 
feinem elften: „Jeſus hub auf feine Augen und ſprach: Vater, ich 
danke dir, daß du mich erhöret haft und ich habe gewufft, daß du mich 
allezeit erhöreft; und doch um der Leute willen, die umherftehen, habe 
ich Died gefprochen, daß fie glauben, daß du mich gefandt haft. Als er 
dies gefprochen hatte, rief er mit lauter Stimme: Lazare, komm her⸗ 
vor, und fofort ging er hervor mit gebundenen Füßen und Händen, 
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der da geftorben war, und fein Antlig war umhüllet mit einem Tuche. 
Und Jefus ſprach zu ben Jüngern: bindet ihn los und lafft ihn weg. 
gehn.‘ Im diefem Worte haft du, daß Gott der Vater und Chriftus 
und das Rufen Ehrifti Lazarum erwecket hat, und die Jünger fahen 
diefem Bereiten zu, und nach dem Gebote Ehrifti banden fie los den 
Lebendigen. Ebenfo ift es bei der Vergebung der Todfünde. Wann 
Die getödtete Seele foll lebendig werben, fo reiniget Gott allein mit fei- 
ner Macht fie von der innerlichen Unreinigkeit und vergibt ihr die 
Sünde und erlöfet fie von der Pflicht des ewigen Todes mit den Ver: 
dienften Chrifti. Aber der Priefter Fann es nicht thun, die Seele alfo 
reinigen und lebendig machen. — Siehe, aus diefen Reden haft du, 
wie der allmächtige Gott und der Priefter die Sünde vergibt, und daß 
der allmächtige Gott nicht allezeit bindet oder löfet was hier der Prie 
fter gebunden hat oder gelöfet. „Welchen ihr die Sünde vergebet, de- 
nen find fie vergeben, und welchen ihr fie behaltet, denen find fie behal- 
ten.’ Dies erklärt der heil. Lehrer Auguflinus alfo fprechend: „neh 
met den heil. Geift, d. i. der heil. Geift vergibt und nicht ihr; und 
wenn er fagt: denen ihr vergebet d. i. denen ihr bezeuget daß fie verge- 
ben find, denen werden fie vergeben, und denen ihr fie behaltet, denen 
werden fie behalten d. i. denen ihr es verfündiget daß fie behalten find, 
denen werben fie auch behalten. Darum ift dem Priefter north, daß 
er heilig lebe, und daß er zwei Schlüffel habe: der eine ift die Macht, 
und den hat die chriftliche VBerfammlung und jeder treue Priefter; der 
andere Schlüffel ift das Wiffen der Unterfcheidung der Sünde, mit 
dem der Priefter foll erkennen die Bosheit und Größe der Sünde, ob 
es fei eine Todfünbe nach der Schrift. Darum fagte Jefus unfer Hei- 
land zu Petrus Matth. 46, und zu der heil, Kirche in feiner Perfon, 
wie da fagen die heil. Auguftinus, Beda und auch Drigenes: „dir 
werde ich geben die Schlüffel des Himmelreichs“ d. i. die geiftliche 
Macht und die Unterfcheidung, daß du dem Menfchen follft alfo auf 
thun das Himmelveich d. i. ihm verfündigen, daß es ihm wird aufge: 
than, fagend: lieber Bruder oder Schwefter, beveueft du deine Sünde 
und haft du den ganzen Willen, daß du nicht mehr fündigen will; 
hoffeft du zu Gott und auf die Verdienfte unferes Herrn Jeſu Chrifti, 
fo werden dir deine Sünden vergeben aus der Macht des allmächtigen 
Gottes, und das Reich ber Himmel ift dir geöffnet; wenn du vollfom- 
men wirft im Glauben, fo wirft du hineingehn. Und das alfo zum 
Schluß: wer feine Sünde nicht bereuet und will fie auch nicht laffen, 
dem mill fie Gott nicht vergeben, und das Himmelreich ift ihm zuge: 
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fehloffen, alfo daß er vergeht zu ewigen Zeiten, wenn er alfo ſtirbt. 
Das ift das priefterliche Auffchlieffen und Zufchlieffen, das Binden 
und Löfen, die Vergebung der Sünde und das Behalten der Sünde. 


Gap. 26: — — Diefe Zufammenfegung des Glaubens follen 
wir glauben wie das heil. Evangelium, denn ein jedes Stüd hat feine 
Grundfefte in der heil. Schrift. 


Gap. 27: Weiter fagt der Glaube: die heil. allgemeine und ap o= 
ftolifhe Kirche. Da ift eine allgemeine heil. Kirche, und dies ift 
gefagt in dem erften Glauben; aber hier ift zugefeget: die apoftolifche. 
Das follt ihr alfo verftehen: das ift die, die die heil, Apoftel glaub- 
ten, der unfer lieber Herr Jeſus Chriftus ein Haupt ift und fein Hei- 
liger fonft, weder St. Petrus no St. Paulus. Dies ift der Beweis 
von der apoftolifchen Kirche. Darum fagt St. Paulus Eph. 1, daf 
Gott der Vater Chriftum gegeben hat ein Haupt über die ganze Kirche, 
die da ift fein Leib, nicht der Xeib, der im Grabe lag und. auferftand 
am dritten Tage, fondern der Xeib, der ba ift alle heil. Glieder, anhe- 
bend von den erften Heiligen bis zu dem allerlegten, der fommt. — 
Weiter fagt der Glaube: ich befenne eine Taufe zur Vergebung ber 
Sünde, fo daß, wie ba ift ein Gott, an den wir glauben und ein 
Glaube, fo eine Taufe ift zur Vergebung der Sünde, fodaf fie ab- 
nimmt alle Sünde, den Kindern und auch den Alten, wenn fie ihnen 
Leid und Neue verurfacht. Und wiffe, daß, wiewohl hier gefagt wird 
von Einer Zaufe, nämlich die da allgemein ift, e8 doch dreierlei Taufe 
gibt. Die erfte ift des heil. Geiftes, die zweite bes Waſſers, die dritte 
des Blutes. Ohne die erfte taugen die anderen beiden nicht, aber bie 
erfte ohne die anderen beiden kann frommen, indem ber heil, Geift bie 
Seele waschen kann von den Sünden ohne das leibliche Waffer und 
ohne Vergieffung des Blutes, Hierum in ber Taufe des Waffers ei- 
niget der heil. Geift die Seele und das Waffer den Leib, und fo find 
viele Heiligen felia, die da mit dem leiblichen Waffer nicht geneget 
find, — Diefe Stüde des heil, Glaubens vermahnen die Leute zu ber 
Liebe Gottes, zu Haß der Sünde und zu der Hoffnung der eiwigen 
Belohnung. Denn ohne Zweifel jeder Menfch, der diefe Stüde herz 
lich betrachtet, der hat Gott lieb, bewahrt fich vor ber Sünde und er- 
wartet den Kohn des ewigen Lebens, Aber hier ift eine Frage: wie— 
viel foll der Chriſt offenbar glauben, daß er möge felig werden? 
Und Manche fagen mancherleiweife. Doch mag man fagen, daß dem 
Einfältigen genug ift, zu glauben an Gott und an Jeſus Chriftus, 


4198 IV. Wiggers: Nicolaus Ruf 


und in diefem Sinne fagt St. Johannes 4 oh. 5: „Jeder der da 
glaubt, daß Jeſus ift der Chrift, der ift von Gott geboren. ’’ 

Cap. 29: Nach der Auslegung des Glaubens ift bequem zu fa: 
gen von den Geboten Öottes, die da find die Wege zu dem ewigen 
Leben, Und ohne fie kann fein Menſch felig werden. Darum da Ei- 
ner ihn fragte, Matth. 49: „guter Meifter, was foll ich thun, damit 
ich das ewige Leben habe?’ antwortete er ihm: „wilft du eingehen in 
das Leben, fo halte die Gebote.‘ Diefe Antwort ift jedem Menfchen 
vorgeſetzt, indem ein jeder dazu gefchaffen ift, daß er die Gebote Got- 
tes halte, wie Salomon fpricht Ecclef. 42: ‚fürchte Gott und bemwahre 
feine Gebote, dies ift allen Menfchen geboten, d. i. dazu ift jeder 
Menſch gefhaffen. Und indem jeder Menfh dazu gefchaffen ift, daf 
er die Gebote Gottes erfülle und dafür habe das ewige Leben, darum 
ift dies die erfte Vermahnung. — Die andere Vermahnung ift das 
ewige Xeben, wie dem Zünglinge gefagt ift und wie Jeſus fagt Joh. 
42. — Die dritte VBermahnung ift, indem die Bewahrung der Ge 
bote Gottes Bott das allerangenehmfte Opfer ift; denn da ift gefchrie- 
ben 4 Kon. 12 ıc, — Die vierte Vermahnung ift bas große Zeichen 
der Freundfhaft Ehrifti. — Die fünfte ift, indem die Gebote Gottes 
leicht find. Darum fagt Chriftus Matth. 44: „mein Zoch ift füß 
und meine Laft Leicht.“ So leicht find die Gebote Gottes, daß der 
Arme, der Reiche, der Kranke, der Gefunde, der Freie, der Gefangene 
fie überalf kann halten; denn wäre es daß er nichts hätte und Fönnte 
fein Glied rühren, allezeit hat er den freien Willen, mit dem er mag 
Gott lieb haben über alle Dinge. Darum kann Niemand Entfchuldi- 
gung haben, daß er nicht halten kann die Gebote. Die höchfte Ver- 
mahnung, indem Gott fleiffig geboten hat, daß man-feine Gebote 
halte, darum fagt David: „du haft geboten zu halten deine Gebote 
gar ſehr,“ mie Chriſtus fagt Deuter. 6: „Höre Sfrael, der Herr ifl 
ein Gott, habe lieb den Herrn deinen Gott von deinem ganzen Herzen, 
von deiner ganzen Seele, von allen deinen Kräften; und diefe Worte, 
die ich dir heute gebiete, die follen werden in deinem Herzen, und du 
ſollſt fie erzählen deinen Kindern, du follft fie betrachten figend im dei⸗ 
nem Haufe, gehend auf dem Wege, liegend, aufftehend, und folfft fie 
binden als ein Zeichen in deine Hand, und ohne alle Bewegung follen 
fie fein vor deinen Augen, du foltft fie fchreiben auf den Söller und 
auf die Thüren deines Hauſes.“ Auch fagt CHriftus Deut. 11: 
„Diefe meine Worte leget in eure Herzen 20.” — Aus diefen Reden 
haft du, daß es eine gute Weife ift, wenn man die Gebote Gottes leh⸗ 
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ret und fchreibt fie in den Kirchen und in den Häufern. Denn darin 
thut man wie Gott geboten hat, weshalb diefe Schrift Kindes- Kindern 
dienen und nügen mag. Aber die Prälaten und viele Laien mit den 
gemeinen Pfaffen machen lieber in ihren Häufern unnüge und fchänd- 
liche Gemälde, die da zu den Sünden reizen und geben leibliche Wol- 
luft, und vergeffen die Gebote Gottes. — Die fiebente Vermahnung 
ift, indem Gott nicht um feines Nugens willen, wie ein irdifcher Herr, 
fondern um des Beften feines Knechtes willen geboten hat die Gebote 
zu halten, Denn er bedarf nicht unferer Werke. Darum fagt Da- 
vid: „meiner guten Dinge bedarfſt du nicht.“ — Die achte Vermah- 
nung, indem die Bewahrung ber Gebote Gottes’ erlöfet aus der ewi- 
gen Verdammniß. Wie Jefus fpricht: wer nicht glaubet und haͤlt die 
Gebote Gottes, der wird verdammt; und wer glaubet und hält die 
Gebote, der wird ſelig.“ — Die neunte Vermahnung: die Verheif- 
fung der zeitlichen Güter, indem da gefchrieben ift Deuter. 6: „fürchte 
1." und Deut. 28: „hörſt du auf die Stimme Gottes ꝛc.“ — Die 
zehnte Vermahnung ift, daß du bewahret wirft vor den Flüchen des 
Heren, von benen fo gefchrieben fteht gleich nach den genannten Seg- 
nungen. — 

Gap. 30: Siehe der irdifche Herr will nicht, daß fein Knecht 
allezeit da fei, wo er ift; aber der himmlifche Herr fagt Joh. im 42: 
„wo ich bin, da ſoll mein Knecht auch fein,‘ Der irdifche Herr wollte 
nicht gern eine geringe Wunde leiden um feines treuen Knecht wil- 
len; aber der himmtlifche Herr, da er fah feinen untreuen, böfen Knecht, 
daß er unter dem Galgen fand des ewigen Feuers der Verdammnif, 
flieg er vom Himmel hernieder, und ließ ſich für ihn hängen an das 
Kreuz und vorher fehr ſchwer martern, und morden mit dem aller⸗ 
ſchlimmſten, gräßlichften und fchimpflichften Tode. O daf diefe Güter 
und diefen Glauben die Leute merkten, fleiffiger hielten fie die Gebote 
des fo gnädigen und freuen Herren —; und auch daß fie merften bie 
vorbenannten zehn Sachen, daß fie zum erften follen Gott den Herrn 
hören und daß fie nicht thun was gegen ihn gebot der weltliche Herr 
oder Prälat, gehorfam dem höchften Heren, ber um feiner unbegreifli« 
hen Güte willen nicht Böſes gebieten und um feiner unbegreiflichen 
Weisheit willen nicht irren kann. — Aus diefen Neden haft du, daß 
um feiner Furcht noch um irgend eined Gutes willen der Menſch die 
Gebote Gottes übertreten folle; denn fonft hätte er das zeitliche Leben 
lieber als das geiftliche und alfo verlöre er feine Seele, wie ber Hei- 
land ſagt Joh. 42: „wer fein Leben lieb hat, der verliert es.“ 
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Gap. 31: Bon der Liebe. Nach der Furcht, die den Menfchen 
zieht von dem Böfen, ift es ganz nüglich zu reden von der Xiebe, die 
den Menfchen zum Guten zieht; und fo die böfe Liebe und die gute 
Kiebe einander entgegen find, fo merke, daß dies eine gute, rechte Liebe 
ift, wenn die vernünftige Schöpfung Gott lieb hat oder ein Ding, wir 
man es foll lieb haben, und alfo, wenn die vernünftige Schöpfung mit 
Gott übereinfommt in der Liebe eines Dinges, alfo daß er das Ding 
lieb habe wie Gott will daß man es liebhabe, fo ift Das eine gute rechte 
Riebe; und hinwiederum, wenn das vernünftige Gefchöpf ein Ding 
lieb hat, doch nicht wie Gott will daß man das Ding lieb habe, fo if 
das eine böfe Liebe. Und in diefen Reden will ich nicht fagen von ber 
Liebe der unvernünftigen Gefchöpfe, fondern von der Liebe des Men 
ſchen, mit der er lieben mag von ganzer Seele feinen Schöpfer den 
höchſten Gott; und fo in diefer Liebe hanget das ganze chriftliche Ge— 
feg, fo ift offenbar, wie großen Fleiß der treue Chriſt Haben foll, daf 
er Died Amt lehre, in dem alle unfere Seligkeit. hangt. Darum gebot 
ber Heiland Matth. 22: „du follft lieben Gott von deinem ganzen 
Herzen ꝛc.“ „Das ift, fpricht der Heiland, das erfte und größte Ge- 
bot.“ Ich fage, daß es das erfte ift; denn Alles was der Menſch lehrt 
ift, wenn er dies ausläfft, nicht bloß vergeblich, fondern auch fehäd- 
lich. Und hält er diefe Lehre und lieffe auch alle anderen nad, fo 
hätte er genug daran. Darum ift es das erfte um feiner Würdigkeit 
willen. Darum je weifer Jemand ift, defto mehr lernt er dies Gebet, 
daß er noch weifer werde; und wie viel er dies Gebot nicht weiß, fo 
viel ift er Thor oder unweife. Darum fo der Leute wenig ift, bie da 
Gott den Heren von Herzen lieben können, fo fagt die Schrift Ecel. 1: 
daß „der Thoren ift eine unbegreifliche Zahl.” Auch ift dies Gebot 
das größte darum, weil es das alferdauerbarfte ift. Denn wenn der 
Menfc, dies Gebot bewahrt, fo kann er nicht vergehn. „Denn denen 
die Gott lieben müffen alle Dinge zum Beften dienen: Röm. 8. Auch 
ift dies Gebot das allerficherfte Handgeld, den Himmel zu fchauen. 
Darum wo ift größere Weisheit ald, es mit dieſem großen Herrn zu 
thun zu haben und fich mit iym zu verbinden in fo großer Gunft, daf 
er feinem Knechte wie feinem lieben Sohne gebe ein fo großes König: 
reich. Darum ift dies Gebot das erfte in der Würdigkeit und das 
größte in dem Frommen, das der gnädige Herr lehren wollte feinem 
Knechte, Daß er das betrachtete und könnte. So wiffe, daß Gott lieber 
ift ihm wohl Gutes zu wollen. Wenn ich fage wohl, fo verjage ich 
damit die Liebe Derjenigen, die in Todfünden find; denn die haben 
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Gott nicht wohl lieb, weil die Tobfünde, in ber fie find, werberbt ih- 
nen alles. Denn immer follen fie ohne Todfünde fein; und Alles was 
fie thun, follen fie ohne Sünde thun. Darum wer in Zodfünden tft, 
hat in der Maße die Licbe nicht; und mer die Kiebe nicht hat, der ift 
nicht in der Gnade, in dem Gott in der Maße nicht wohnt; und Us 
les was er thut, das thut er übel. Doch Gotte Gutes wollen ift: wollen, 
daf er ift das befte Gut, daß er ift eins im Weſen und dreifältig in den 
Perfonen, alfo daß Ein Gott drei Perfonen ift, der Vater, der Sohn 
und der heil, Geift; auch wollen, daß er ift ein Anfang aller Dinge 
und daf er alle Dinge gefchaffen hat, und alſo daß er ift ein Herr al- 
fer Dinge, und daß er alle Dinge regieret und erhält; auch daß er-ift 
ein Heiland aller Guten. — ber leicht möchte fprechen der grobe 
Menfch: wie kann id) Gott lieben, den ic; nicht fehe noch je gefehen 
habe, wie St. Johannes fagt 4 Joh. 4: „Niemand hat Gott je gefe- 
hen.“ Auch fagt er: „der da nicht liebt feinen Bruder, den er ſieht, 
wie kann Der Gott lieben, den er nicht ſieht?“ Da merke, baf Gott 
dreierleinveife mag gefehen werden. Zuerft durch Anfchauung; ſo fe 
hen ihn Die Heiligen im Himmel. Zum andern. mit Beweis; und fo 
fehen ihn Die Weifen Hier in der Welt. Zum dritten mit dem Glau- 
ben; und fo fehen ihn die fehlichten Chriften. Und nad) diefem Sehen 
‚sieht auch die Liebe. Und fo die legten zwei Gefichte unvolltommen 
find, mit denen wir Gott fehen wie durch einen Spiegel und Gleich 
niß. Darum fo die Leute fo Beine Erfenntniffe Gottes haben, den fie 
lieb haben follen, fo bünfet fie nicht daß Gott fein möchte, wenn er 
nicht begreiflich und fühlbar wäre, alfo daß fie meinen, daß Gott leib⸗ 
liche Gliedmaßen habe. — Aus diefen Reden ift dies gewiß, daß man 
Gott den Heren auf das allerhöchſte lieben folle; und nicht allein 
darum, daß er ift das allernüglichfte und auch das fchönfte Gut, ſon⸗ 
dern auch darum fol man Gott lieben, weil ex ift das allerhöchfte und 
das allerwürdigfte, das da kann fättigen und zufrieden machen alle 
Shriftenmenfchen in der Seele. 

Cap. 32: Zwei fteinerne Tafeln waren, darauf geſchrieben 
bie Gebote Gottes, wie beſchrieben ift Deut. &, indem Moſes ſagte 
dem Volke: Der Herr hat euch gezeiget feinen Bund, ben auszufüh- 
ten er feft verfprochen hatte, und zehn Worte-die er geſchrieben hatte 
auf zwei Tafeln; und zehn Worte d. i. zehn Gebote. Die erfte- Tafel 
enthält drei Gebote, die lehren, wie man Gott über alle Dinge lieben 
folle, Die andere Tafel enthält fieben Gebote, bie Ichren, wie wir den 
Nächften wahrhaft lieben follen; und. fo hangen in dev Liebe Gottes 
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und des Nächften alle Gebote, und alfo die Vollbringung aller Pro: 
pheten und des Gefeges, wie der Heiland felbft bewies, fprechend 
Math. 22: „du follft lieben zc. In diefen. zwei Geboten hangt dad 
ganze Gefeg und die Propheten,” Denn eine Befchlieffung aller 
Dinge, die in der heil. Schrift gefchrieben find, das ift die Liebe Got- 
tes und bes Nächften. Wie denn nach den Worten St. Pauls an bie 
Römer 43, die Vollkommenheit des Gefeges. die Liebe iſt. Darum 
wiſſe, daß alle Gebote Gottes viele find und eins: viele in der. Thel- 
lung und eins in dev Wurzel, die die Liebe ift.. Und fo, wenn Jemand 
fpricht, daß zehn Gebote in den Tafeln gegeben find und Chriftus hat 
zwei aufgeftellt im Evangelium, fo find zwölf, fo fpricht er die Wahr 
heit, Denn du folft wiffen, daß fo viele Gebote find, als Güter find. 
Denn ein jegliched gute Ding foll der Menfch lieben aus dem Gebote 
Gottes, daß er darin übereinfomme mit Gott, der da liebet.alle Dinge, 
die er gefehaffen hat; und fo in diefem Gebote „liebe deinen Nächften‘‘ 
find: fo viele Gebote, als Menfchen werden von nun bie zu dem legten. 
Denn einen Jeden ſoll ich lieben aus dem Gebote Gottes. Und fo in 
biefem einen Worte „liebe deinen Nächften‘‘ ſoll ich Heben alle Men 
ſchen, wiewohl fie mir nicht alle in Gedanken kommen; fondern wann 
ich werde fein mit Gott in der Freude, wird er mir. das gönnen, ſo 
werde ich alle Menſchen erkennen und alle guten Dinge, und erken⸗ 
nend werde ich fie vollkommen lieben. 

Gap. 33: — ‚Was Einer begehrt und ehrt, das iſt ein Gott," 
ſpricht St. Hieronymus. Aber verftche die Worte recht von den Tod⸗ 
fünden und. von allzugroßer Begierde und Ehre; und fo ſolches Ab⸗ 
götterei ift, fage darum St. Bernhard: weh, weh, in dem Haufe 
Gottes fehen wir Gräßliches. Wie viele Abgörtifche, die da dienen 
ber Lüge! Iſt die Gierigkeit nicht eine Abgötterei? Iſt auch nicht 
Erlichen der Bauch ihr Gott, geworden? Denn Alles was Jemand 
am meiften liebt, das fegt er fich zu einem Gott, Er beweiſt, baf wir 
Viele fehen, die Gaben lieben und Belohnungen fuchen; mie Viele 
find, die. dem Herrn Chriftus, nicht dienen, fondern ihrem Bauch. Und 
mic) dünfet, daß diefe beiden. heiligen Lehrer der heil: Schrift, St. 
Hieronymus und St. Bernhard, viele Abgötterei unter: ben Prieftern 
im Sinne-haben, die da befonders ihrem Bauche und. der Begierde 
dienen. — . Und wenn wir recht uns felbft anfehen, fo ‚befinden wir 
in der Wahrheit, daß der. allermeifte Theil unter uns Ehriften mit Ab- 
göfterei befleckt ift. Wie dünket dich, ehren. wir nicht mehr mit Knie 
beugen ‚den Abgott, ben Neichen diefer Welt, als Gott den Heren? 
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Und das um zeitlichen geringen Nugens mehr ald um ihres Adels oder 
geiſtlicher Vorzüge willen. Lafft uns uns Geiftfiche anfehen: find mir 
nicht fleiffiger zu dienen den Herzogen oder anderen Herren und Für« 
ften, als Gottes Dienft zu üben? Ebenfo auch weltliche Leute. Und 
nicht allein Diefe haben fich ald Gögendiener, fondern auch Alle die 
ſolches Kniebengen von Anderen mit Begierde annehmen, und befon- 
ders die Geiftlichen, indem fie nicht betrachten, daß die heil. Apoftel 
Chrifti und auch viele andere Heilige den Leuten verboten vor ihnen 
die Knie zu beugen. In diefer Abgötterei find auch viele Frauenzim⸗ 
mer, die da wie die Göttin Diana gezierer, Andere vor fich die Kniee 
beugen laffen und das begehren und daran fonderliche Luft haben. Auch 
find in diefer Sünde der Abgötterei, die fich wie die Bilder aufſchmük⸗- 
ten, wie die in baummollenen Wammfen fteden, daß man meinen 
follte, daß fie von großer Bruft find und alfo ſtark und voll. So auch 
das Frauenzimmer, die fich färbet und fremde Haare zulegt, und ift 
dazu fleiffiger, anderen Menfchen zu behagen, ald Gott dem Herrn. 
Und von Solchen fagt Johannes Chryſoſtomus d. i. der mit dem gol- 
denen Munde, daß fie unrecht thun der ganzen heil. Dreifaltigkeit. 
Denn dadurch berauben fie das Bild Gottes oder fegen dem Bilde 
Gottes zu, und beweifen alfo in den Werken, gerade ald ob Gott ber 
Bater nicht könnte und Gott der Sohn nicht wüffte und Gott ber 
heil. Geift nicht gütig wollte den Menfchen alfo fchaffen. Und wie 
wohl fie das nicht fprechen mit dem Munde, fo bemeifen fie das doch 
mit den Werken, daß fie beffere Schöpfer fein wollen, als Gott ift, 
Reicht kommt Mancher von ihnen auf ben Gedanken, daß, ftände es in 
ihrem Willen, fie etwas Befferes fchöpfen wollten; und leicht kommt 
es ihnen felten in das Herz, daß fie diefe Thorheit bereuen ober fie 
beichten, und geben ſich Gott ihrem Herrn fehuldig diefer Abgötterei, 
die eine fehr große Sünde ift. 

Gap. 34: Bon den fremden Göttern. Und wenn dies Ge 
bot, „du ſollſt nicht fremde Götter haben vor mir,“ die Juden über 
traten und fich leibliche Gögen machten wie bie Heiden: fo ift etlicher- 
mafen dem gleich, daf die Chriften machen und haben Bilder, um 
berentwillen die Juden und Heiden die Ehriften für Gögendiener und 
Abergläubifhe halten, und für Uebertreter des erften Gebotes. Darum 
ift diefe Frage, ob es zieme, daß man bie Bilder ehre, Und mich dünkt, 
daß es ſich nicht zieme; denn Gott fagt, du follft dir nicht machen ein 
Bildniß noch irgend ein Gleichnif. Und indem Gott verbietet Bild» 
niffe zu (machen, verbietet er zugleich diefelben zu ehren. Zum andern 
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beweife ich es alfo: um feine Dinges willen verdammt Gott bie 

Bögendiener in der Schrift ald darum, daf fie die Dinge ehrten die fie 

felbft gemacht hatten, Und wenn die Chriften die Bilder ehrten, fo 

ehrten fie fie nach der Weife der Gögendiener; denn die Bilder find 

gemacht von ihren Händen. So würden fie Gögenbiener fein. Darum 

ziemt ihnen nicht die Bilder zu ehren. Zum dritten alfo: fein Ding 

foll man anbeten auffer Gott; und ein jedes Bild, mit Menfhenhän- 

den gemacht, ift nicht Gott, Darum foll man mit feinem Anbeten bie 
Bilder ehren. Doc, hiergegen ift die Gewohnheit unter den Chriften 
und dad Rufen etlicher Pfaffen, die da rathen, daß man die Bilder 
ehren und anbeten folle. Und fo die Leute allermeiftens irren, wenn fie 
nicht einfehen, mas das Wort bedeute, fo wiffe, daß anbeten in einem 
Sinne heißt fo viel ald Etwas um Etwas bitten. Und fo, menn Je 
mand Gott um Etwas bittet, fo betet er ihn an. Und darum heifft 
das. Baterunfer ein Gebet, indem wir mit demfelben um Alles bitten, 
was und nug ift. Und wenn man alfo nimmt das Anbeten, fo ift of⸗ 
fenbar, daß die Leute die Bilder nicht anbeten follen, indem die Bil 
der gemachte Dinge find, die das Gebet nicht vernehmen noch hören. 
Denn fie find nicht lebendig. Darum wäre der Menfch alfo im Jer- 
thum, ber da betete: ei liebes Bild, vergib mir die Sünde oder bitte 
für mich oder beglücke mich, wie die Heiden beteten und die Juden, de 
ven. Thorheit ber weife Salomo befchrieben hat, Weish. 13. — Sieh, 
nun haft du erzählt aus der Schrift die Thorheit der Leute, die mit 
den Bildern fprechen, die fich ihnen befehlen, die von ihnen Hülfe be 
gehren, fo fie doch nicht helfen können, Und dies thun Etliche, wie die 
Heiden thaten, meinend, daß in dem Bilde etwas Göttliches fei. Und 
alfo find fie viel mehr geneigt zu dem einen Bilde als zu dem anderen, 
in der Begehrung der Hülfe, fo doch das eine wie das andere todt ifl, 
ohne die Seele. Darum wiffe, daß das Bild, der Block oder ein an- 
deres mit Menfchenhänden gemachte Ding Feine Zeichen thut; fon- 
dern der Teufel gibt bisweilen eine Antwort, bisweilen läfft er ab zu 
quälen Diejenigen, welche er gepeinigt hat; und fo befrügt ex wegen 
bes Unglaubens viele blinde Menfchen, die wie das chebrecherifche Ge 
ſchlecht Zeichen fuchen. Darum fol der Priefter dies predigen bem 
Bolke, daß fie fich nicht betrügen laffen von Denen, welche die Bilder 
loben in den Zeichen ihrer Habfucht. Aber Jemand möchte nun fagen: 
warum find denn die Bilder? Ich antworte: darum daf die einfachen 
Leute an ihnen lernen und alfo denken auf Gott und auf die Heiligen 
und bereitet werden zur Frömmigkeit und heifferer Andacht, und daß 
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fie alfo Gott und feinen Heiligen foviel fleiffiger dienen. Und wenn 
die Bilder die Leute alfo leiten und führen, fo find fie nüglich wie die 
Bücher, würden fie diefelben aber leiten und abziehn von dem Glau: 
ben und von der Wahrheit und die Leute dazu führen, daß fie mit ihr 
nen fprechen und von ihnen Hülfe begehren, wie zuvor gefagt ift, fo 
wären fie den Leuten ſchädlich. Und fo haft du, daß die Bilder können 
fhaden und frommen, Auch haft du, daß man mit folhem Anbeten 
die Bilder nicht anbeten foll, indem es fich nicht ziemet fie. um Etwas 
zu bitten. Und alfo find die Bilder den groben Leuten zu einem Spie⸗ 
gel, daß fie anfehen, mie ihr Herr leiblich gewandelt, wie er gelitten 
hat und geftorben ift, und wie ihm fein Gefinde nachgefolge ift; daß 
wir ihm auch in folchen Dingen nachfolgen und fein Leiden aufneh- 
men in unfere Herzen. Darum verehrten die erften Heiligen nach 
Chriftus die Bilder nicht; denn in ihren Herzen hatten fie ganz Chri- 
flum und feine Heiligen. Aber da die gegenwärtigen Menfchen in- ihr 
em Herzen wenig betrachten Chriftus und feinen Wandel und fein 
Leiden, fo ift den fleifchlihen Menfchen noth, daß fie gemahnet wer⸗ 
den an das Leiden Chrifti, und befonders follen fie fein Leiden ‚malen, 
Aber da ergreifen die Leute zugleich den Irrthum, ſodaß, was fie follte 
bewegen zu denken an die himmlifchen Dinge, ihnen gerade zum Ber- 
geffen derfelben hilft. Denn wenn das Bild ſchön ift und das Ge 
mälde fäuberlich, fo kehren ſich alle Gedanken zu ber Schönheit, und 
nur um biefe bekümmert fich der Gedanke und beluftigt fi und lobt 
den Maler, da er ein fchönes Bild gemalt oder gefchnigt hat, und ver⸗ 
giſſt, daß Ehriftus fchimpflich verdammt und gräßlich gemartert ifl. 
Ebenfo auch von anderen Heiligen. Und etliche Männer, wenn fie 
fäuberliche Bilder Heiliger Frauen fehen, die fie fäuberlicher malen als 
fie leibhaftig waren, fo haben fie böfe Gedanken und Bewegungen und 
fallen fo in Verſuchung. Und fo find die Bilder Etlichen zum: Guten 
und Etlichen zum Böfen, wie Denen, bie aus Hochmuth oder; aus an« 
dern Sünden Bilder errichten, und nicht blos darum, daf fie die Men- 
fhen aufheben möchten zu denken an die himmlifchen: Dinge. Ebenfo 
fagen wir von den Büchern, die die Leute zur Betrachtung himmli⸗ 
ſcher Dinge führen und zu heiligen Gedanken. Wer. die Bücher be- 
Ihlägt mit Gold oder Silber, der liebt mehr dem Befchlag als die 
Schrift, Ein Beweis ift, daß er die fchlichten Bücher, die dieſelbe 
Schrift Haben, nicht achtet, und die befchmiedeten hat er lieb und be⸗ 
wahret fie und achtet die Schrift nicht; und darin. ift er toller als der 
Affe, der die Nuß nimmt und fich nicht beluſtigt an der. Schafe, fon- 


206 IV. Wiggers: Nicolaus Ruß 


dern fogleich nach dem Kern ſucht. Und mich dünkt, daß der Pfaffe 
mehr fündige mit dem beſchmiedeten Buche ald der Richter, der das 
Pferd befchlagen läfftz denn dad Pferd hat Diefer lieb nicht um bes 
Befchlages willen; aber dad Buch hat Jener lieb um des Beichla 
ges willen, Ä 

Gap, 35: Von den Bildern. Da noch nicht. vollfländig geant 
wortet ift auf die Frage, ob es gezieme die Bilder zu ehren, fo wiſſe, 
daß anbeten, bitten, ehren nicht einerlei ift. Denn Gott fagte nicht 
umfonft: du follft nicht anbeten oder ehren; damit bemweift er, daß 
Beides verfchieden ift. Darum. fagt Drigenes über das Wort: du 
follft fie nicht anbeten, nämlich die fremden Götter, die Bilder und die 
Gleichniſſe, die in dem Himmel, auf Erden und auch in dem Waffer 
find, daf das Anbeten in den Gedanken befteht, das Ehren in äuffer: 
licher Ehre; ſodaß Anbeten ift, mit ganzen: Gedanken und Fleiß fid 
unterthänig machen dem Dinge, dad man bittet; aber ehren oder nei⸗ 
gen mag Jemand mit Unwillen und mit falfchen Zeichen ohne Bele 
bung des Gebanfens, Und dies Anbeten kann gefchehen auf mander- 
lei Weife, mit Werken und mit Worten. Kein Anbeten von biefen 
benannten ziemt in Bezug auf die Bilder; denn ber Menfch foll dem 
Bilde nicht beichten, noch Etwas von ihm bitten, noch es loben, als 
ob es die Sünde vergäbe oder gefund machte, — Die Abgötterei 
geſchieht auf zweierlei Weife. Zum erften: wenn Jemand die Ehre, 
das Anbeten oder Beten, welches alfein Gott zufommt, einem Ge 
ſchöpf zumendet; oder wenn Jemand ein geringes Ding mehr ehret 
als Gott, wie die Unkeuſchen thun, die fich mehr und fleiffiger und 
ehrerbietiger neigen vor ihren Frauen als vor Gott, Zum andern ge 
ſchieht die Abgötterei: wenn Jemand an ſich nimmt die Ehre, die 
Bott allein gehört, Matth. 3, wie der Teufel, da er wollte daß Jeſus 
vor ihm niederfiele und ihn anbetefe. Und in diefer Abgötterei find die 
geiftlichen und weltlichen Herren, die die Leute aus Hochmuth laffen 
vor fich Enicen und das begehren, wie der Papft und die Bifchöfe. 
Aber alfo thaten nicht die Apoftel, die den Leuten die Kniebeugungen 
unterfagten, daf fie nicht an fich zögen die Ehre, die Gott zukommt. 
D wenn dies die gegenwärtigen Chriften fönnten und hielten, fo wür⸗ 
den fie fi nicht der. Ehre und Würdigkeit und Kniebeugung befleifli- 
gen, wie die Apoftel das nicht haben wollten; und auch mit Mardochai 
mürden fie die Knie nicht beugen, wie die. Gierigen thun, die da wol⸗ 
len Sutter oder Gabe mit Ehren und Kniebeugen erwerben, Weiter 
haft du aus diefen Worten, daß ein jeder Hochmüthige und Todſünder 
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ein Gögendiener ift, darum daß er ein Gefchöpf mehr liebt als ben 
Schöpfer und übertritt das erfte Gebot und das Gebot Chrifti, der da 
ſpricht Matth. 40: „wer feinen Vater oder Mutter mehr liebt als 
mich 20. Ein jeder Menfch der ein Todſünder ift, heifft darum ein 
Gögendiener; denn im feinem Hochmuth wollte er Niemand über fich 
haben; und wie er Gott vertreibt mit Hochmuth, fo verfchmäher er 
auch feine Gebote. Denn wer die Gebote verſchmähet, verfchmähet 
auch Den der fie angefegt hat. Darum fo wiffe, daß Niemand’ kann 
tödlich; fündigen, ohne daß er in Hochmuth fündige, indem er allegeit 
verichmähet die Gebote Gottes. Darum fagt die Schrift Ecelefiafk 
40: „ein: Anfang aller Sünde ift der Hochmuth.“ Alle Sünde hebt 
an von dem Hochmuth, der da anhub im Himmel und den Menfchen 
aus dem Paradiefe ftieß und nun fortan in der Welt ift und viele Kin- 
ber hat, die da find die Hoffärtigen, über welche Lucifer regieret, wie 
Hiob fpricht 40: „er ift ein König über alle Kinder des Hochmuths.“ 
Nun haft bu, welches Anbeten, Beten und Ehren Gott allein zu- 
fommt, welches den vernünftigen Gefchöpfen; nun merfe, welcherlei 
Ehre den Bildern zufommt. Und wiffe, daf ein andres tft, vor dem 
Bilde die Kniee beugen, und ein andres, died dem Bilde thun. Denn 
der Menfch fol nicht glauben an das Bild, fondern ftehend vor dem 
Bilde foll er an Gott glauben; und alfo foll er die Kniee beugen, und 
die Müge abziehn nicht dem Bilde, fondern Gotte vor dem Bilde. 
Darum heifft ed ein Bild, daß es ein Zeichen eines anderen Dinges 
ift, daß es alfo bedeutet, daß der Gedanke in ihm nicht beftehe, fondern 
man ihn aufhebe zu dem Dinge, welches es beveutet. — Darum 
fhrieben die alten Weifen über das Bild CHrifti: nicht diefen Chri- 
ſtus fondern vermittelft diefes glaube; und nicht diefen, fondern den 
du durch diefen glaubft, den follft du allezeit anbeten oder ehren. Und 
mit diefer Weberfchrift wurden die Leute von dem Irrthum ber Heiden 
auf den rechten Weg oder Glauben geführt; denn 'manchmal wollten 
fie das Zeichen anbeten als das Ding, das es bezeichnet. Und fo bleibt 
noch die tolle Rede unter den Dummen, wenn fie ein Bild Gottes fe- 
ben, fiehe da ift Gott; und wenn fie das Bild der Maria fehen, und 
alfo von anderen Bildern oder Zeichen. Darum iſt es fehr nöthig den 
Leuten zu fügen, wie fie fich zu den Bildern haben follen, warum fie 
ausgedacht find und wie fie feinen Grund in der Schrift haben ; und 
find doch den Leuten zur Lehre gefegt und zum Gedächtnif, doch nicht 
darum, daß man fie anbeten foll als Gott und fie ehren wie die Heili— 
gen,» die fie bedeuten, Und des ift ein Zeuge St. Gregorius ac, — 
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Ebenfo follen auch wir fleiffig fein zu warnen das grobe und fhieris 
fche Volk, die da verlaffen den Glauben und. die Begierde der geiftli- 
chen Dinge und allzufehr weiden ihre Sinne in dem Anblid der wun⸗ 
derbaren Bilder, der Geräthe17), der Kelche und der anderen wunderba⸗ 
ten Anrichtungenz ihr Gehör weiden fie an dem Klange ber. Gloden, 
der Orgeln und an dem wilden Gefange, der fie mehr zum Tanzen 
als zur Andacht reizt. Aber ihre Gedanfen meiden fie denkend, daf 
bie Priefter nicht mit Andacht beten; in der Kicche ſchwatzen fie und 
lachen, wie fie in fchönen Kleidern, in goldenen Kappen, mit bauerhafr 
ten Malmufen !®) gehn. Und fo verrichtet der thierifche Menfc die 
Beit in der Kirche; wenn fie nach Haufe fommen, fo fprechen fie den 
ganzen: Tag davon und nicht von Gott. Aber der Weife weidet feine 
Sinne fo nicht, er hat Gott lieb, er fehliefft feine Augen und Ohren 
und denkt von den ewigen Dingen: von ber Gottheit, die man nicht 
malen. fann, von ber unbegreiflihen Güte, Weisheit und Macht; von 
der ewigen Freude, danach von der Menſchwerdung Ehrifti, von feirier 
Geburt, von feinem Wandel, von feinem Leiden, auch von feinem zu 
tünftigen Gericht, und fo von den Apofteln und von den Märtyrern, 
wie fie ein gutes Leben führten und gern Wibdermwärtigfeiten erlitten, 
Darum bie erften Ehriften, fo fie gut und fromm 19) waren, fo ſuch⸗ 
ten fie nicht die äufferlihen Bilder und Zeichen. Aber die gegenmwär- 
tigen denfen wenig auf Chriftus und feine Leiden, ſodaß fie Faum mit 
den Bildern bewegt werden zu betrachten den ſchmahlichen und: gräf- 
lichen Tod Chrifti, der da für unfere Sünde geftorben ift, daß er und 
‚möchte verföhnen mit Gott und mit den Engeln. Aber leider an der 
Stelle des Leidens Chrifti malen fie den Streit von Troja, und an ber 
Stelle der Apoftel. malen fie R. (?) Tanz ?0) oder. andere nadte un 
züchtige Weibsbilder und Meerwunder mit bloßen Brüften, und fo 
‚weiter. Ei lieber: Chrift, du erfennft ihre Herzen, warum fie dies thun. 
‚Heiliger Bernhardus in Apologia fage hievon Etwas, | 
Siehe, bies find die. Worte St. Bernhardi, in welchen die Hab- 
ſucht und Eitelkeit und die Beraubung der Armen. dargeftellt wird. 
Willſt du, fo magſt du es vernehmen und auch, daß fie die Knochen 
‚der Zodten zu Geld ausfegen. Davon fagt St. Bernhard: „ein wie 
‚großer Mißbrauch und eine wie große Verfehrung:ift ed, daß bie Ge⸗ 
beine der Heiligen autgelegt werden zum Gewinn, die da — 
aberwete. 


’°) „malmufen” muß ein damals uͤbliches Kleivungsftüd fein. 
A) venich. 20) nyterdes dank. 
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ven in ihtem Reben alle Güter. Jetzt, wo fie todt find, werden fie ge- 
zwungen zu betteln. O heil. Bernhard, du würbeft nicht audfegen 
wollen die vergoldeten Gebeine, damit man Geld gäbe; denn bu weifft 
wohl, daß es Feine rechte Buße ift, Gold, Silber oder Meffing zu ge 
ben. Wer hat ausgedacht diefe liſtige Buße? Auch würdeſt du nicht 
fagen: heil. Bernhard helfet, heil. Jacobus, heil. Petrus oder unfre 
liebe Frau, ausfegend ihre filbernen Bilder; denn du würdeſt meinen, 
dag man dadurch die todten Heiligen zu betteln zwaͤnge, bie boch Te 
bens alles Gold verfchmäheten. Lieber Bernhard, haft du irgend einen 
Genoffen in diefen Reden, daf ich Zwei defto mehr lobe als Einen? 
Ich habe noch einen großen Patriarchen, St. Johannes mit dem gol- 
denen Munde, Wie bemeifeft du, daß er alfo zeuget? „Die Gebeine 
der Heiligen werden nicht geehrt mit den Pfennigen. Was ehret man 
fie mit dem Gelde? Und Arme meinen. Welche Gerechtigkeit ift das, 
die Todten reich zu machen und die Xebendigen arm, oder berauben 
dad da blos ift; die Arbeit der Armen nehmen und Gott opfern? Das 
ft fein Opfer 20.” Siehe hier hörft du meinen Genoffen Johannes, 
der um folche Worte und um andere, mit welchen er frafte die Hab- 
fuht und unfere Sünde, zweimal von den Bifchöfen als ein Ketzer 
verdammt und fieben Jahre von ihnen verbannt ward, Darum fage 
ih dir, heil. Bernhard, der du dies fchreibft, daß du desgleichen dir 
zuziehſt. O Lieber Bernhard, was mir Vitteres begegnen könne, ich 
Unvollfommener bitte dich und deinen Gefellen Johannes, gedenket 
meiner vor Gott dem Herrn und bittet ihn, daf er mir bie Kraft gebe 
mich nicht zu fürchten, fondern Fühnlich zu fchreiben und zu predigen 
die Wahrheit, die ihr befchrieben habt. Denn ohne die Hülfe Gottes 
fieffen mich viele Widerfacher und fcharfe Feinde von diefer Wahrheit. 
Und fie haben doch befchrieben in ihren Sagungen, daß es nicht er- 
laubt fei der Heiligen Gebeine auszufegen. Denn alfo fagt Innocens 
tius: „Mit diefem Gebot beftimmen wir, daß die alten Gebeine nicht 
mehr gemwiefen werden noch zu Kauf ausgelegt. Und wenn man neue 
finde, fo Toll fie Niemand ehren, es fei denn daf fie zuvor befeftigt 
werden mie der Macht des römifchen Bifchofs; und man foll nicht die 
Leute betrugen mit falfchen Lehren, wie an vielen Orten die Gewohn- 
heit iſt um des Gewinnes willen.“ Siehe, dies iſt die Satzung Inno- 
tentius des dritten. Aber da die dem Beutel und der Taſche der 
Priefter ſchädlich ift, fo behaget es ihnen nicht. Und wenn fie es hiel- 
ten, fo wůrden fie weniger zeigen St. Barbara Zähne und St. An- 
tonius Knochen und andere Gebeine, die fie Heiligthümer nennen. 


* 
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Und je mehr fie die Leute mit diefen Gebeinen zum Opfer ermahnen, 
befto weniger geben fie ihnen. — ch hörte einmal von einem Predi⸗ 
ger, daß er in einer Kirchmeffe predigte: „Kinder, wiſſet, daß drei 
Teufel zur Kirchmeffe gingen: der eine, um die Herzen zuzufchlieffen, 
daß fie die Sünde nicht bereueten, und das war ein böfer Teufel; der 
andere, um ben Mund zuzufchlieffen, daf die Leute nicht beteten und 
Gott nicht lobten, und diefer mar noch ärger; der dritte, um den Beu⸗ 
tel zuzufchlieffen. Ja, Kinder, diefer war ber ‚allerärgfte. Darum 
meine allerliebften Kinder, laffet euch den allerärgften den Beutel nicht 
zubinden oder zufchlieffen; tretet zum Heiligthume, thut eure Herzen 
auf, d. h. die Beutel und Taſchen.“ Merke nun die große Lüge und 
Habfucht, wenn er fagt: thut auf eure Herzen und bereuet eure Sünde, 
und beichtet fie. Und wiffet, daß dies das Allerärgfte ift dem Sünder, 
wenn. er feine Sünde nicht bereuet; und alfo ift der Teufel der aller- 
ärgfte, der die Herzen zufchliefft, nicht der, der. die Beutel zuſchlieſſt. 
Denn der Teufel achtet nicht viel auf den Beutel, wenn er das Hey 
nach feinem Willen hat. Darum, damit er das Herz nicht habe nad 
feinem Willen, fo bete Gott ben Herrn an. Die heiligen Gebeine und 
Bilder ehre, auch die Bücher, die dir Chriftus und feine Wahrheit 
vorlegen. Die Bücher ehreft du, wenn du fie fäuberlich bewahreſt und 
den Staub von ihnen wifcheft und fie vor den Fliegen hüteft. Auch 
ſoll deine Vernunft nicht bei den Bildern ftehen bleiben, fondern fid 
erheben zu dem, was fie bedeuten und bezeichnen. _ 

Gap. 36: — Siehe, nun haft du, daß Diejenigen die die Ge— 
bote der Menſchen über Gottes Gebote fegen, vergebens be 
ten. — D daß dies merften die Pfaffen. und Laien, die da bereiter 
find ihren Heren zu behagen und ihr Gebot fleiffiger vollbringen, ald 
das Gebot Gottes. Dies follten auch merken, die da umgehn mit 
menfchlichen Erfindungen und das Gefeg Gottes verlaffen, das zur 
Seligkeit führet;. und auch die die da höher achten ihre als Gottes 
Sagungen; wie die Gefegesklugen thaten, denen Chriſtus fagte Matth. 
im 45: „warum übertretet ihr die Gebote Gotted um neuer Sagun- 
gen willen?‘ Und in dieſer Claſſe ftehen die jegigen Prälaten, Pfaf- 
fen und Laien, und befonders die Geiftlihen, die da fich einen Jur- 
thum zum Gefeg gemacht haben, indem fie fprechen, daß Alles was 
ber Prälat gebietet, das foll fein Unterfaffe thun und gehorfamen; 
‚und beweifen das damit, daß Chriftus fagt Luk. im 40: „wer euch 
hört der hört mich,” und St. Petrus A Petr. 2: „ihe Knechte ac.” 
Hebr. 13:0. Mtth. 13ꝛc. Diefe Schrift gebrauchen fie, um ihren Jerthum 
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zu beweifen. Aber Gott fei gelobt, daß die Einfältigen und auch die 
Srauenzimmer einfehen, daß weder der Herr Jeſus noch St. Peter 
noch St. Paul nody irgend eine göttliche Schrift den Leuten zur fündir 
gen’gebietet und der Bosheit gehorfam zu fein. Sondern fie verbieten 
die Sünde und daß man allein gehorfam fei in dem Guten; wie Gott 
mit feiner unbegreiflihen Güte der allerhöchfte Herr allein Gutes ges 
bietet. Auch kann er nicht gebieten, daß man fündige, wie er feldft 
nicht fündigen kann; denn wenn er fündigen fünnte, fo fönnte er auch 
eim Sünder fein und böfe und jämmerlich; wo bliebe aber dann feine 
unbegreifliche Macht und feine Güte, die Macht, die die Sünde: nicht 
überwinden fann, und die Güte, die die Sünde nicht beflecken und 
böfemachen kann. Darum ſagte ich in der Auslegung des Glaubens, 
baf die Macht zu fündigen mehr eine Ohnmacht als eine Macht ift; 
und darum heiffen wir franf, wenn wir fündigen und fündigen mö- 
gen. Der andere Beweis ift diefer: Gott kann mir nicht gebieten, daß 
ih fündige; denn wenn er mir zu fündigen geböte und wenn ich das 
thäte, fo fürndigte ich nicht, Denn wer thut was Gott gebietet „ber 
erfülfet den Willen Gottes und fündigt nicht; und alfo fiele das Sün- 
digen auf Gott. — Darum ift eine teuflifche Weife und Befchönt- 
gung, wenn man Gott Schuld zulegt, wie Adam fprach Genef. 4: 
„die Frau, die du mir gegeben haft, die gab mir und ich aß.” Er 
meinte, daß Gott gefündiget habe, indem er ihm die Frau gegeben. 
Und weiter wälzte Eva es auf die Schlange. Und alfo ſchütteten fie 
die. Sünde auf Gott. Und nach diefer Weife ſchütten jegt die teufli- 
ſchen Menfchen ihre Sünde auf die göttliche Güte, fprechend: wenn 
Gott wollte daß wir nicht fündigen follten, fo hätte er ung den Willen, 
nicht zu fündigen, gegeben. — Darum, daß der Zeufel feine Schuld 
allezeit nicht befennen will, fo ift er zu ewigen Zeiten der himmlifchen 
Freude beraubt. Daraus folgt, daß der Sünder nicht kann zu Gna- 
den kommen, es fei denn daß er erfenne die Güte Gottes und gebe fich 
ſelbſt fchuldig der Sünde und befchuldige Gott nicht noch irgend einen 
Andern. Denn er hat von Gott den freien Willen, alfo daf Gott 
Niemand zu fündigen zwingen kann. Darum foll der bußfertige 
Menfc über ſich ſelbſt lagen vor Gott: 

Nun mögeft du vernehmen, daf du allein im Guten gehorfamen 
folfft deinen Oberften, und felbft nicht in allem Guten bift du dazu 
verbunden: : Denn wenn dein Bifchof, Water oder Mutter dir geböte 
zu bleiben in der Jungfräulichkeit und du hätteft das nicht gelobt, fo 
biſt du nicht verbunden gehorfam zu fein. Ebenfo wenn dir der Papft 
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geböte, der Vater oder bie Mutter, ein Weib, oder dir, Frauenzim⸗ 
mer, einen Mann zu nehmen, fo bift du nicht zum Gehorfam verbun 
den. Darum bift du nur zum Gehorfam verbunden in den Dingen, 
in welchen du Gott zum Gehorfam verbunden bift. Und in den Din 
gen follft du gehorfamen den böfen und den guten Oberften oder Edel 
ften. Nicht als ob du ihnen gehorfameft, fondern als Gott, dem alle 
Gefchöpfe gehorfamen. Und fo war der Herr Jeſus dem Pilatus ge 
horſam im Leiden; denn alfo war er gehorfam feinem Vater. So fol 
len wir auch gehorfamen den böfen Prälaten oder Oberften in diefen 
Werken und in Leiden, die feine Sünde find, mie da ift alles Leiden 
der Treuen um Chriftus; aber nicht in den böfen Werfen, die da find 
gegen die Gebote und Rathfchläge Chriſti. — Auch mwiffe, daß dreier 
lei menfchlicher Gehorfam ift: geiftlicher, weltlicher und prieſterlicher. 
Der geiſtliche Gehorfam ift eine vollfommene Bewahrung des Gebe 
tes nach dem Geſetz Gottes. Unter diefem Gehorfam lebte Chriftus 
und die Apoftel, und unter dem follen leben alle Ehriften. Der web 
liche Gehorfam ift nach den gefeglichen Geboten des Staats, Der 
priefterliche Gehorfam ift nach der Aufftellung der Priefter ohne of 
fenbare Schrift. Und der treue Menfch fol fleiffig fein bis zum Tode 
im erften Gehorfam; aber in ben anderen beiden nicht alfo, fondern 
nur fofern fie übereinfommen mit dem erften Gebote. Und fo die bei 
ben legten Gebote die Leute höher fhägen als das erfte, darum mens 
nen fie, wie zuvor gefagt ift, den Namen Gottes vergebens, Doc) da 
mit du wiffeft ihnen zu der Schrift, die fie einführen, zu antworten, 
fo nimm in dem alten Gefege das Gebot Gottes: „du ſollſt alles thun 
was dich die Priefter ehren, nachdem Gott es ihnen geboten hat." 
Siehe, hier fagt Gott, daß man es alles thun foll, nicht was fie aus 
eigener Erfindung gebieten, fondern mas fie auf Gottes Geheiß lehren. 
Hinfichtlich des neuen Gefeges nimm das Gebot Chrifti, der ba ſpricht 
Matt. 23: „nach ihren Werken ꝛc.“ — Darum legen bie Heiligen 
diefe Worte aus: Alles was fie fagen, nämlich mas da gehört zu dem 
Stuhle Gottes, das thut; aber nach ihren Werken follt ihr nicht thun, 
d. i. wenn fie irren, fo follt ihr nicht. nach ihnen irren. Und fo fol 
der wahre Chrift fleiffig fehen auf das Gefeg Gottes und auf das Pr 
"ben bes Heilande. Denn das Leben des Heilands ift ein Beweis dei 
Geſetzes. Und fo mag er merken, ob die Prälaten oder Pfaffen über: 
einkommen mit dem Leben Chrifti und feinen Geboten; und wenn es 
alſo iſt in ihren Geboten und Kehren, fo folft du ihnen gehorſam ſein; 
iſt es aber, daß ſie anders gebieten; fo follft du ihnen nicht gehorfam fein. 
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Gap. 37: — Höret ihre Pfaffen, bie ihr bringet die heil, Evan⸗ 
gelia Denen, die da ſchwören follen, wie könnt ihr ficher fein von dem 
Eid, die ihr das Heilige gebt den Meineidigen? Wie düntet euch: 
der das Feuer bringt, von dem der Brand kommt, ift er nicht ſchuldig 
an dem Brande; oder ber das Schwert reicht, daß der Mord gefchehe, 
ift er nicht ein Gefelle des Mordes? Alfo auch, der da gibt die Ur- 
face des Meineides. Wenn es gut wäre zu ſchwören, fo fagtet ihr 
recht: wir geben ihnen das Evangelium, daß fie fchwören, nicht daß 
fie einen Meineid ſchwören. Nun aber ihr auch wohl wiſſet, daß 
Schmwören eine Sünde iſt: wie möget ihr frei fein, die ihr Urſache gebet 
gegen Gott zu fündigen? Das Feuer höre auf, fo gefchieht der Brand 
nicht; nimm weg das Schwert, und der Mord gefchieht nicht; fo 
nimm weg den Eid, fo gefchieht der Meineid nicht. Dies find bie 
Worte Johannis mit dem goldenen Munde unverkürzt, aus welchen 
ein Jeder merken mag, baf man ſich gänzlich bewahren folle vor dem 
Schwören, nad dem Gebote Chrifti. Und mit diefem Lehrer gebe ich 
mich zufrieden, lehrend die Menfchen, daß fie fleiffig find zu brechen 
die Gewohnheit der Eide. Um deswillen ift ed gut, daß eine böfe Ge- 
wohnheit im eine gute gewandelt werde. 

Cap. 39: — Daniel 44. Wohl bedeutet dies, daf die jegigen 
Priefter Praffer find, und unziemlich mit den Frauen nicht heimlich 
fondern offenbar leben; die Almofen, Gott gegeben, verzehren und ver- 
ſchwelgen fie, betrugen die Leute, fprechend „‚gebet Gott,” und wollen 
es für fi) haben und die Frauen; wie auch jene Pfaffen. Und das 
Bolt meint, indem es gibt, daß ed Gott gebrauchte; und Bel gebrau- 
het es mit feinen Kumpaninnen. O Daniel, heiliger Mann, fchlieffe 
diefen Bel und ftreue mit Afchen, daß der König wiffe, wer dies ver- 
zehrt. Aber du Heiliger Daniel möchteft fagen, daß nicht nöthig ift zu 
freuen; denn nicht allein du, ber du bift ein Mann der Begehrung 
Gottes, erfenneft die fchändlichen Dinge, fondern Hennite, Tietke und 
Claus erkennen dich, und ihre Kinder, und doch laſſen fie diefe Praffe- 
zei nicht. Denn um des Praffens willen fahren fie zu den Kirchmeſſen 
und zu. der Brautnacht, und fammeln fih im Kruge; und wenn ich 
ſollte fürder fchreiben, fo follte ich die Bürger nicht übergehn, die darum 
große Bäuche haben, weil fie viel praffen und nicht die heiligen Tage 
feiern; die da allzu große Gaftgebote anrichten, in welche der Schreis 
ber dieſes leider manchmal gerathen ift, indem fie verzehren den Schweiß 
der Armen im überflüffigen Effen und Trinken. Gott der allmächtige 
Here verleihe und bie Zeit der rechten Neue. — Ebenfo, warn fallen 
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die Reute mehr in Haß als an den heiligen Tagen? Er oder fie ficht 
‚einen anderen, ein anderer eine andere von ſchönem Haar, von fhö- 
‚nem Angeficht, und haffet fie; fie fieht an ihr fchöne Kleider und haf- 
fet das. Nach Haufe kommend klaget fie einerfeit® über den Mann, 
indem fie fpriche: fie hat fehöne Kleider ; andererfeits verhöhnet fie fie, 
baf fie hochmüthig ift und einen Mann ſucht. Und wenn fie fchöne 
Kleider fieht, will fie aud, dergleichen haben. Und ebenfo die Pfaffen 
und Magifter und Studenten, Herren, Schüler und arme Handwer- 
fer, die haffen Andere. Aber die feiernden Herumtreiber, die Lang- 
fchläfer, die da die Meffe verfäumen und die Predigt, und andere 
Träge,. die dienen dem Teufel, der da Satanas heifft. Denn folde 
Träge wiberftreben dem fcharfen Leben des Herrn Jefu, der da willig 
für die Sünder, da er doch nicht fchuldig war, und für feine Feinde in 
den Tod ging, und viel arbeitete um unfre Seligkeit mit Beten, Pre 
digen, zu Buße Gehen bis er müde warb. 

Wenn der Priefter die Meffen hält um Geldes willen, der die 
net nicht würdig dem Herrn Chrifto, fondern dem Teufel Mammon, 
ber ba ift ein Herr und ein Gott ber Begierde. Und darum rechne 
er die heiligen Tage der Pfaffen für nichts. Denn fie verlaffen das 
innige Beten; beten fie aber, fo rühren fie nur bie Lippen und mit den 
Gedanken find fie anderswo; in der Kirche ruhen fie. Wenn da nicht 
wäre das Tauben verkaufen d. i. Geld zu nehmen begierig für bie 
geiftlichen Gaben, fie gingen in die Kirche nicht; oder wenn fie nicht 
Etwas theilen follten. Und die Weltlichen gehen auch zur Kirche, daf 
fie fich darftellen in hochmüthigen Kleidern, und daß fie fich anfehen 
in Unzucht. Auch lachen fie in der Kirche. Aber einige Frauen feifen 
in der Kirche und bemwafchen andere, die eine treibt die andere aus dem 
Stuhle. Was die Adeligen thun in den Kirchen, ift leider ‚offenbar, 
wo fie ſich mehr beugen vor ben Frauenzimmern ald vor Gott. Aber 
bie groben Bauern die beten nicht gern, fie flehen in der Kirche wie 
Pfoften, und fehen hierhin und dorthin wie die Affen. Die Bürger 
find auch verdroffen in der Kirche, befürchtend ihren gierigen Markt 
zu verfäumen. Diefe alle betrachten nicht, wie der Herr Jefus machte 
eine Peitfche von Strängen an dem Palmtage und trieb aus, warf 
aus bem Tempel die Käufer und Verkäufer, fprechend: „mein Haus 
iſt ein Bethaus und ihr habt eine Räuberhöhle daraus gemacht.” — 
Sich nun hörft du, wie er feinen Markt zuläfft an dem heiligen 
Tage. Er trieb fie aus ber Stadt und von der Stadt Mauern, und 
ſtrafte die Alten und befonders die Priefter, daß fie die Märkte zufiefe 
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fen an dem heiligen Tage. O fo er das mit Recht that, fo bat er 
Gott feinen Herrn daß er auf ihm daͤchte. D daß bie jegigen Fürften 
und Herren auch alfo thäten an dem Sonntage, den Gott felbft einge 
fegt hat, und geböten ihrem Volk zu feiern und lieffen fie nicht zu 
Markte laufen! Denn das mag wohl an einem anderen Tage gefche- 
hen. Und auch daß fie fein Würfelfpiel zulieffen, feinen Tanz anftel- 
fen und auch andere Bosheit nicht aulieffen an dem heiligen Tage und 
befonders an dem Sonntage, den Gott felbft geheilige und gefeiert 
hat! — Leider fammeln die jegigen Fürften zu fich die unkeuſchen 
Pfaffen und wenden fie vom Gottesdienft ab und befehlen ihnen bie 
weltlichen Gefchäfte; und fo verläfft Derjenige der da für die Seele 
fleiffig fein follte, die Seele und ift fleiffig für die Küche und bie 
Pferde. Und wer es recht anfehen will, der mag erkennen, daß bie 
Weltlichen fehr fehuldig find an dem üblen Zuftande der Priefter. 
Denn fie meinen, daß fie durch die Anftellung der Pfaffen reich wer- 
ben, und verderben dennoch und vergehen. Darum fagen die Treuen 
und ich mit ihnen: daß es nicht möglich ift daß die Chriftenheit nach 
dem Willen Gottes befriedigt wird, es fei denn daß die Wriefterfchaft 
anders werde und in ihrem Stande verbeffert; die da befonders den 
heiligen Tag nicht heiligen oder feiern, indem fie in ihrem Stande ohne 
die Bewahrung ber Gebote Gottes ſtehen und wollen nicht merken, 
warum die heil. Schrift fagt, daß wir follen heiligen und feiern den 
Sonntag. 

Cap. 50: — Wenn der Papft, Cardinal, Bifchoff, Kirchherr 
oder andere Priefter feiblich arm wäre oder frank, fo würbe er gern 
leibliche Hülfe nehmen von feinem allergeringften Diener; vielmehr 
müffte er aber baffelbe gern thun, wenn er geiftlich wäre in Kummer 
oder in Krankheit, und Gott der allmächtige Herr dem Allergeringften 
Macht gegeben hätte dem Allergröften zu helfen. -— Aus dieſem Ge- 
bot hat uns unfer Heiland Jefus Chriftus verbunden zu ber brüder- 
fihen Warnung, indem wir helfen dem Gliede der Mutter, der heil, 
Kirche, noch mehr als der Mutter zu geben die leibliche Nothburft. 
Weiter haft du hieraus, dab Diejenigen fündigen gegen das vierte Ges 
bot, welche nicht ehren den Vater, Chriftus, noch die Mutter, die heil, 
Kirche. Denn er fieht, daß die Mutter in ihren Gliedern befledt ift 
mit Sünden und wifcht nicht allein nicht ab die Unfauberkeit, fondern 
vermehrt fie oder verunreinigt fie noch mehr; er vermehrt fie liebfofend 
und noch mehr in bie Sünde flürgend; und verunreinigt fie ſchmähend 
"nd ausbreitend unter den Anderen, daf fie auch alfo thun; oder auch 
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lachet er, daß das Glied alfo befledet ift mit der Sünde, Aber denen 
Bott die Macht gegeben hat, daß fie Gottes Kinder find, die ihn zum 
Vater haben, die ftehen mächtig gegen die Kinder des Teufels, daß fie 
möchten treiben das Böfe von ihrer Mutter, der Braut des Herm 
Jeſu Chriſti. 

Gap. 44: — In dieſem Juden⸗Capitel (Matth. 45.) find viele 
gegenwärtige Pfaffen, die dazu ziehen, daß man ihnen lieber gebe 
als dem Vater und der Mutter, den Kindern und armen Freunden; 
und die mehr achten ihre Erfindungen als die Gebote Gottes. — Dar- 
um. wenn bie treuen Jünger Jeſu Chrifti übertreten ihre Gebote, dann 
verbannen fie und höhnen und fchänden und verjagen fie; aber wenn 
die böfen Menfchen übertreten die göttlichen Gebote, des achten fie 
nicht noch befümmern fie fi um die Uebertreter. Denn fie felbft dal- 
ten die Gebote Gottes nicht. Ebenfo die weltlihen Herren und 
Fürften ftrafen gar fehr die Uebertretung ihrer Gebote oder ihre Ver⸗ 
höhnung; aber die VBerhöhnung Gottes, die da gefchieht durch die Ueber: 
tretung feiner Gebote, durch Schwören, Fluchen, Schelten, offenbaren 
Handel am Sonntage, Trunkenheit, Zauberei und andere offenbare 
Sünden, beachten fie nicht. Aber wer ihre Gebote nicht Hält, der muß 
leiden. Doc anders wird thun der Herr Jeſus Chriftus, der gerechte 
Richter; der da fpricht am jüngften Zage zu folchen Richtern, wie et 
zu ben Juden fagte: warum bieltet ihr nicht mein Gebot um. eurer 
Sagungen willen? Und fie fprachen: welches? Und er antwortete ih 
nen dies, Matth. 15: gebet einem Jeglichen was ihm zufommt Mir 
habt ihr nicht gegeben die Ehre, dem Nächften die Liebe und. euch felbft 
die Bewahrung vor der Sünde, Ihr Pfaffen habt beraubt die Armen 
mit der liftigen Züge und mit der. geiftlichen Kauffchaft oder Simonie; 
und ihr Weltlichen mit dem Wucher, mit ungerechtem Gericht, mit 
neuen Erfindungen. Ueber alle Diefe wird unfer lieber Herr Jeſus 
zeugen, wie er über die Juden zeugte, über die Geſetzesklugen und 
Dünkelguten, daß fie Vater und Mutter verunehrten um der Satzun⸗ 
gen willen. 

Gap. 47: Doch fo die Bifhöfe und Pfaffen in jegigen dei- 
ten ſtreiten, fo ift es gut zu wiffen,. ob es ihnen gezieme zu ſtreiten 
und alfo ihren Nächften zu tödten ?!). — Hier muß man merken, daf 
der Heiland, unfer König und Bifchof zugleich, der erſte und beſte 


27) Hier werben nun von dem Verf. ſechs Scheingründe dafür ange 
führt, die er aber im Folgenden in ihrer Nichtigkeit darlegt. 
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Spiegel ift, in den wir mit der Vernunft fehen follen; denn alle feine 
Berke find unfere Lehre. Wie fündigen fie nun nicht, die da Hoff: 
nung fegen auf den Schag, auf die Waffen, auf die Schlöſſer und 
Burgen und auf die Vielheit, und befonders die Beiftlichen! — Der an- 
dere Grund war, daf der Papft ſtreitet und anderen Bifchöfen Macht 
gibt zu flreiten mit dem leiblichen Schwert. Das gebe ich zu, daß es 
alfo ift; aber mer beweift, daß es gut-ift? Und wenn man dies Ketze⸗ 
rei nennt, ſo ſage ich dazu: nein; denn wenn ich das zulieſſe, thäte ich 
Unrecht dem Herrn Jeſu, der da Petro verbot zu ſtreiten mit dem leib⸗ 
lichen Schwert; und auch thäte ich Unrecht St. Paulo, der da ſpricht 
zu Titus dem heiligen Biſchof, Tit. 4, daß der Biſchof ohne Todſünde 
fein muß wie ein Diener Gottes, nicht hochmüthig, Fein Trunkener, 
kein Mörder oder Schläger. — Der dritte Grund war dieſer: St. 
Petrus der Apoſtel, der da ein Prieſter war, focht leiblich. Das gebe 
ih zu. Uber was erwarb er damit, und that er auch recht? Da ich 
ein Jüngling war, meinte ich alſo; aber ich merke nun anders ‚, daß er 
gräßlich gefärafet ward von dem Heren Chriftus. O mich dünkt nicht, 
daß ſich die Pfaffen alfo ausfegen würden um Chriftus, fondern fie 
thun es um Geld und Gut, um deswillen fie leider Chrifto nicht nach 
folgen, fondern ihn verhöhnen, indem fie Streit anrichten und Hans 
del oder Simonie heiligen. — Der vierte Grund war diefer: der Papft 
und auch die Pfaffen Haben fonderlicy zwei Schwerter, das geiftliche 
und das leibliche, wie die Apoftel hatten. Hier merke, ob fich der Papſt 
alſo hat unter den Biſchöfen wie Chriſtus unter den Apoſteln. Denn 
finden wir nicht in der Schrift, daß Chriſtus mit dem leiblichen Schwerte 
ſelbſt leiblich focht, noch den Apoſteln zu fechten gebot, ſondern viel» 
mehr es dem Petrus verbot, der da unter Anderen die Hand ausſtreckte, 
Chriſtum mit dem leiblichen Schwerte gegen die Böfen zu vertheidi- 
gen: fo foll auch der Papft, wenn er fagt, daf er der rechte Statt- 
halter Chriſti ift, felbft nicht ftreiten noch anderen Bifchöfen mit dem 
leiblichen Schwerte zu fechten rathen oder auch nur zulaffen; und 
fo Jemand füchte mit dem Schwerte, den follte er ftrafen. Zweitens 
merke, daß die Apoftel zwei Schwerter haften, und wir wiffen nicht, 
wer von ihnen das andere hatte, und mich dünft, daß St. Petrus nicht 
beide hatte, denn es ziemet nicht mit zwei eifernen Schwertern zugleich 
zu fechten —: fo möchte dies bedeuten, daß wir heutzutage fehen, daß 
mit Petrus die Päpfte und Bifchöfe das leibliche eiferne Schwert in 
die Hand nehmen; aber wer von ihnen hat das geiftliche Schwert, 


das da ift das Wort Gottes? Das fehen wir nicht. Denn wo find 
Zeitſchrift f. d, hiſtor. Theol. 1850, II. 45 
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‚die. jegigen Päpfte und Bifchöfe, die da predigen ? Hier find fie nicht. 
Gehe an den Rhein: da findeft du auf den Bifchöfen Schwerter, 
Schilde und Harniſch 22) : mit Eifen haben fie fich bedeckt, daß fie nicht 
verwundet werden, wie Chriftus in den Händen, in ber Seite, in ben 
Füßen; Chriftus auf dem hohen Kreuz und fie auf dem hohen Hengft; 
‚Chriftus hatte nicht auf feinem Haupt eine goldene Krone mit fofl- 
baren Steinen und Perlen; Chriftus ließ feine Seite durchftechen um 
ihretwillen, und fie wollen ihren Nächften verderben um Dred diefer 
Melt. Sagen fie aber, daß fie um den Glauben ftreiten, fo haben 
fie das nicht in dem Evangelium noch in dem Leben Chrifti. — Aber 
daß ich nun endlich antworte auf dieſen Grund, fo gebe ich zu, daf 
bie heilige Kirche, die da ift die Verfammlung aller Heiligen, zwei 
Schwerter hat, mie die Apoftel Chriſti hatten, die da mit Chriftus wa— 
ren, mit ihrem Haupte, wie die Glieder der heil. Kirche. Aber Chriftus 
‚gebot nicht den Apofteln ihn zu fchügen mit dem eifernen Schwert, 
wiewohl er ihnen gebot eö zu tragen. Alfo magft du vernehmen, daf 
die heilige Kirche zwei Schwerter hat, aber beide hat fie nicht einem 
Seden befohlen. Denn Chriftus felbft gab das geiftliche, fprechend Luk. 
im 21: „ich gebe euch den Mund d. i. das Ausfprechen des Mundes, 
und Weisheit, der nicht können widerftehen alle eure Widerfacher.‘ Aber 
die Herrfchaft begabte er mit dem leiblichen Schwerte, durch Paulus 
Nöm. 13, fprechend, daß „die Obrigkeit und alfo ein jeder Herr Macht 
von Gott hat, der der, Menſch nicht widerftehen ſoll.“ — Siehe, in 
diefen Worten des heil. Apoftels Paulus haft du, warum. die Hand ber 
‚Herren und Fürften das Schwert trägt in der heil. Kirche: darum daf 
die böfen Menfchen fich fürchten, die fie ftrafen fol, und die Guten 
Friede hätten, Und alfo dient das eiferne Schwert einem Zeden in 
der heil, Kirche; doch fol nicht ein Jeder mit ihm fechten, — — Siehe, 
nun haft du die Nede St. Bernhards, daf die heilige Kirche zwei 
Schwerter hat, das geiftliche und das leibliche; und alle beide hat der 
Dapft, wie auch ein jeder treuer Ehrift. — Gott gebe, daß der Papſt 
und ein jeder Priefter fich umgürte mit dem geiftlihen Schwert, dem 
Worte Gottes. — Der fünfte Grund war biefer: viele Pfaffen find 
ſtark, und vergeblich wäre ihnen diefe Stärke gegeben, wenn fie fie 
nicht brauchten zum Streite. — Aber Gott gebe, daß der Starke feine 
Stärke anmwende zu ſtarkem Leiden, wie der Herr Chriftus gerhan hat. 


9— Vollſtändig lautet ber Text: iacken borfte. ſweerde. gleuighen. ſchilde. 
vede harnſch. Die nicht uͤberſetzten Wörter wuſſte ich nicht mit Sicherheit 
zu deuten. 
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— Der ſechſte Grund war diefer, und an dem halten die Pfaffen gar 
fehr: wenn die Bifchöfe nicht füchten, fo ftände es übel um die heilige 
Kirche. Das leugne ich und fage, daß es um die heil. Kirche beffer 
ftände als es fteht; denn fonft hätte der Heiland unweislich gefchwiegen, 
nicht gebietend den Prieftern mit dem leiblichen Schwerte zu fechten, 
wiffend, daß es um feine Kirche dann beffer ftände. Aber er fei ge- 
priefen zu ewigen Zeiten, der ed aus feiner unbegreiflihen Weisheit 
den Prieftern geboten hat, daß fie feine Kirche vermehren im Leidens 
und indem er fie erlöfte mit feinem koftbaren Blute, gab er ein Erem- 
pel, daß fie auch pflanzen follten mit ihrem Blute. Wie die heilige 
Kirche ehrerbietig finget von den Apofteln, daß fie die heil. Kirche ge- 
pflanzt haben mit ihrem Blute, Und ift ein mwunderlih Ding, daf 
ohne das eiferne Schwert ihr zwölf mit St. Paulus dem breizehnten 
beinahe die ganze Welt befehrt haben zu dem Glauben Chrifti; und 
nun in diefen Zeiten weiß ich nicht, daß alle Bifchöfe, von dem erften der 
das Schwertergriff bis zu dem legten, ein Land zum Glauben gebracht ha⸗ 
benmitihrem Schwerte. Aber ich weiß, daß fie um der Herrfchaft willen 
mehr die Leute zum Heidenthum verführt haben, als Mahomed und 
Sergius der Mönch und Julianus der Abtrünnige, den ber Teufel in 
das Kaiferthum gefegt hatte. Und von Diefen hat beinahe alle Hei« 
denfchaft und Kegerei einen Anfang, wie die Saracener, die Tatarn, 
die Türken, und Die anderen Unchriften, die da insgemein die Kehre 
Mahomeds halten, der ein fehr böfer Keger war. — Mtth. 5: „ihr 
feid das Salz’ ıc. O Gott, wenn dies bein Wort erfüllet würbe, was 
würden der Priefter viele ausgeworfen wie das böfe Salz! — Siehe 
du Priefter, der Engel ift aus dem Himmel gefallen, Adam aus dem 
Paradiefe, Judas von dem Biſchofthum. Warum? Um der Sünde 
willen, damit dir bewiefen werde, daß je höher ber Stand, defto gräß- 
licher der Fall ift, tiefer und fchlimmer, Denn je mehr ſich Jemand 
erhöhet, defto niedriger fteht er vor Gott. — Nun Pfaffe der du ver« 
kaufſt deinen Heiland, hungriger ald Judas, verrühme dich, und über 
dich wird fommen was David im 8. Pfalm bittet. Gott wird ſchicken 
über dich die Sünder, und der Teufel wird ftehen zu deiner Rechten, 
du wirft gerichtet und verurtheilt, und dein Bett wird dir zur Sünde 
werden, Deine Zage werben furz, und ein Andrer wird deine Stelle 
einnehmen. O Pfaffe, lat das Verrühmen ; fei demüthig mit deinem 
Heren Jefu, denn fo wirft du ehrwürdig bei ihm; leide gern Hohn 
und fei allezeit bereit zum Tode um deinen Heiland Jeſus Chriftus; 
und laß das Streiten, das daiftein ganz unficherer Weg zur Seligkeit ! 
15* 
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Gap. 48: Wenn du fagen möchteft: was foll der Pfaffe dem 
Feinde thun, wenn er ihn ermorden will, fo fage ich alfo dazu, daß 
er fliehen fol. Kann er nicht weiter fliehen, fo ift da eine weltliche 
Beſchirmung, aber fie ift unficher wegen der Sünde, alfo fich zu weh: 
ren, daß er doch nicht tödte. Die zweite Beſchirmung ift, dem Feinde 
zu drohen oder ihn wegzuſtoßen und doch allezeit die Liebe bewahren. 
Die dritte Befchirmung ift die ficherfte, die da von Chriftus dargeftellt 

zift, fanft zu fprechen, wie er zu den Bewaffneten ſprach, Joh. 18: 
wen fuchet ihr?“ Und fie fagten: „Jeſum von Nazareth, Und er 
ſagte: „ih bin es 2.” — Darauf ſprach er auch fanftmüthig am 
Kreuze: „Water, vergieb ihnen 20.” Nach der Weife foll auch fechten 
der treue Nachfolger Chrifti und befonders der Priefter, fanftmüthig 
feidend den Tod. Denn er foll mehr lieb haben die Seele feines Näch—⸗ 
ften als feinen Leib, und alfo fich hüten daß er ihn nicht tödte, damit 
er ihm nicht gebe eine Urfache zur ewigen Verdammniß. Und alfo fol 
ich Priefter thun. Und wehe mir, wenn ich das nicht thäte! Wäre ed 
daß es. mir begegnete, wiffend, daß ich mit gebuldigen Leiden meinem 
Leibe die Krone der Märtyrer gemönne, fo würde ich ben Zorn ber 
Feinde befchwichtigen, ein gutes Beifpiel geben, Andere darin befefti- 
gen und vielleicht mit meinem Leiden die Seele der Feinde lebendig 
machen, bie durch meine Abwehr und Ungeduld gereizt fonft leicht ver- 
dammt würden. Und alfo fege ich mein Leben für fie; und wenn id 
das fo fanftmüthig ausfegte und litte, fo machte ich mich zum Freunde 

und nügte ihnen, und auch mir, und der ganzen heil. Kirche, mit ber 
ehrwürdigen Märtyrfchaft. 

Gap. 58: Das achte Gebot, — Indem der Herr Jefus unfer 
befter Nächfter ift, da er unfer Bruder ift, wenn wir in der Gnade 
find, wie er felbft bezeugt Matth. im 42., redet Jeder welcher wider 
ftrebt feinem Gebot, welches der treue Chrift vollbringen fol, falfches 
Zeugniß wiber ihn. Und fo find die Pfaffen, die ihm nicht nachfol⸗ 
gen und fehänden feine Lehre mit Worten und mit Werken, leider die 

Reigenführer zu dem Tanz des Teufels gegen Chriftum. Leugnen fit 
Dies, fo mögen fie mit Worten und Werken beweifen, daf fie Chrifto 
nicht wiberftreben; laß fie beweifen aus dem Evangelium, wie ihnen 
Chriſtus geboten hat zu thun und wie er gelobt hat, ein Beifpiel ge- 
bend, daß fie auch alfo leben; und wenn fie in der Wahrheit erkennen, 
daß fie alfo nicht leben, fo find fie wider Chriftus. Und dies erfennen 
fie leider nicht gern, nachfolgend den Pfaffen und Biſchöfen, die da 
Chriſtus tödteten und dem Judas, der ihn verriet und es doch nicht 
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vor ihm befannte daß er ihn verrathen wollte. Aber denen er es ver- 
feiht, die bekennen ihn, wie bie Apoftel von fich befannten daß fie Sün- 
der wären. 

Gap. 59: — Alſo haben gezeugt die heiligen Propheten und die 
heil. Apoftel und danach die anderen lieben Heiligen. Darum waren 
fie rechte Zeugen Gottes. Aber die gegenwärtigen Pfaffen wollen 
nicht alfo thun. Aber. wollen fie.anders, daf man ihnen glaube, wie 
wenn fie den Ablaß geben für Geld, fo wäre es gut, daß fich die Leute 
vergewiffern lieffen mit der heil. Schrift oder mit göttliher Offenba- 
rung oder mit leiblicher finnlicher Erfenntnif, Und da ihnen dies 
Niemand bezeuget, fo follten die Leute Bürgen dafür nehmen, daß es 
gewiß wäre und daf fie das Geld nicht vergebens ausgeben. Denn an« 
ders werden fie leicht betrogen. Denn wenn bie ganze Welt den Reu- 
ten Etwas bezeugte und es nicht alfo wäre, fo zeugten Alle falfch. Und 
dieBosheit hilft nicht und vor Gott ſiegt die Wahrheit, denn die Wahr, 
heit fiege zu ewigen Zeiten, wiewohl fie zur Zeit niedergefchlagen ift, 

Gap. 60: Das Sprechen gegen Gott ift die Sünde, die da 
heifcht-eine Läfterung ??); und das gefchicht dreierleiweiſe. Erſtens, 
indem Semand in dem Sprechen Gott Etwas zulegt, das ihm nicht ges 
jiemt, wie Daß Gott Böfes thut; zweitens, wenn man mit Worten Gott 
abzieht mas ihm zukommt, wie wenn man ihn für nicht allmächtig oder 
nicht allwiffend erflärte; drittens, wenn man einem bloßen Gefchöpf 
beilegt was Gott allein zufommt, wie wenn man fagt, daß der Pfaffe 
fhafft den Leib Gottes, wenn er will, oder wenn man fagt, daß ein 
jeder Pfaffe mit feiner Macht die Sünde vergeben kann, wenn er will, 
In der erften Läfterung fündigen die jüdifchen Priefter, indem fie fa- 
gen, daß der Herr Jefus läfterte und daß er ein Sünder ift und ein 
Berführer. Mit der anderen Läfterung fündigen fie, indem fie fagen, 
daß unfer Herr Chriftus die Macht nicht hat Sünden zu vergeben, 
Drittens Täftern die chriftlichen Pfaffen, indem fie fagen, daß fie mit 
ihrer Macht die Sünde vergeben und daß fie zur Hölle ſenden wen fie 
wollen, Und diefe fündigen ſchwerer, als die jüdifchen Priefter fündig- 
ten. — Die andere Berrühmung ift, wenn Jemand erfennt, daß er 
von Gott hat was er hat, aber doch bisweilen fagt, daß er das von 
feinem Verdienfte habe, gegen St. Paulus Nede Rom. 14: „Nad- 
dem daß aus der Gnade Gottes, nämlich du es haft, fo ift es num 
nicht aus den Werken,’ Denn fonft wäre die Gabe aus Gnaden 





22) honflaghent. 
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feine Gabe. — Die vierte Verrühmung ift, wenn Jemand burch feine 
Anmaßung feinen Nächften herabfegt. In diefer Berühmung war der 
Düntelgute, ver da fprach Luk. 48: „Gott ich danke dir ꝛc.“ In die 
fer find auch gemeiniglich die Gefegesflugen, die da fich verrühmen mit 
ihrem Gefeg, mit Beten, mit Faften und mit anderen Weifen, über 
andere Chriften, bie ſich Halten an das gemeine Gefeg Chrifti, das 
da ift das fchönfte, das Teichtefte, das vollkommenſte und das befte 
Gefeg. Hierin arbeiten fehr die Pfaffen, die da felbft unkeuſch und 
böfe find und doch andere Leute verfegern, damit fie allein als fromme 
und gute Chriften gerechnet werden. Auch verrühmen fie fich über bie 
Raien mit ihrer Macht, indem fie fprechen: wir haben die Macht felig 
zu machen und in bie Hölle zu fenden. 

Gap. 64: — Leider die beiffenden Hunde find gar fehr vermehrt, 
und das Verleumden ift nun fo in die Gewohnheit gefommen, baf fie ed 
für feine Sünde halten. Denn leider die Pfaffen, wenn fie die Mef- 
leider anlegen, fo verleumden fie noch. Sch habe ed manchmal mit 
meinen Ohren angehört. Und nach der Meffe, wenn fie in der Kirche 
fchwagen gehen, fo freffen fie das lebendige Fleiſch, che es gefotten iſt. 
Und mas ift eine größere Schmähung als feinen Nächften einen Keger 
heiffen oder auf andere Weife fchänden? Und fo dienen fie mehr dem 
Teufel ald Gott dem Herrn, und find nicht würdig, daß fie das Brot 
effen, wie St. Auguftinus fagt. Und auch die Mönche, Beguinen und 
Nonnen verleumden Andere bisweilen mehr ald die Weltlichen, bewa- 
fchend die Lebendigen und die Todten. David fpricht: mit Dem ber 
feinen Nächften verleumdet, habe ich nicht gegeffen. D mit wem follte 
der treue Menfch nun effen, wenn er nicht mit ben Verleumdern effen 
wollte? Denn allethalben weiden fie fih nun mit Verleumden bei 
den Tafeln und befonders bei denen ber Pfaffen, bei denen fie figen. 
Kaum ſtecken fie einen Biffen in den Mund, fo fprechen fie zehn ver- 
leumberifche Worte; darum unbarmherziger freffen fie ihren Nächften 
als das Fleifch, denn über das Fleiſch knirſchen fie nicht fo fehr mit 
den Zähnen als über den Nächften. 

Cap. 62: — Leider ift die Welt num alfo im der Bosheit er- 
trunken, daß man die Prediger, Magifter und andere treue Chriften, 
bie da verfündigen die Schrift Gottes, die Gebote und Rathfchläge 
ihres Heilandes, jegt für Irrende und bisweilen für Keger hält umd 
für verbannete Verführer; alfo daß, wenn Jemand beginnt au fpre: 
hen aus der Schrift Gottes oder aus den Geboten Gottes, die beiffen« 
den Hunde ſogleich fagen, das ift auch ein Keger; und geben fich ein 
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Zeichen, fprechend: das find alles Keger, die da die Gebote Gottes 
predigen und die fie fehreiben in ihren Häufern; und alfo haben fie 
nun befchloffen das Gefeg Gottes, das unfer Heiland Chriftus ver 
fündigt hat, daf fie nach der Gewohnheit jener Pfaffen und Düntel- 
guten, die da Ehriftus mordeten, die menfchlichen Erfindungen und 
Sagungen höher als das Gefeg Gottes halten. Und die Jünger Chriſti 
rechnen fie für verbannte Leute. Aber die Treuen, die da Troft haben 
aus der Schrift, verlaffen nicht die Wahrheit um Chriftus, Denn 
der tröftende Heiland fagt Matth. 40: „wie fie mich verfolget haben, 
fo werden fie auch euch verfolgen;‘ und auch fagt er: „ich bin nicht 
gefommen, daß ich den Frieden laffe auf der Erde, fondern bas 
Schwert; denn ich bin gefommen zu ſcheiden den Vater von dem 
Sohn und die Mutter von der Tochter zc.‘ Einige hören gern das 
Wort Gottes, und die Anderen verfchmähen und verwerfen es. 
Und das befonders in der Bewahrung ber Gebote Gottes, Aber ich 
hoffe zu Gott, daß die bei dem Worte Gottes Stehenden mit Gottes 
Hülfe bis zum Ende ausharren; und die MWiderfacher werden unter- 
weilen auch zur Wahrheit treten. Denn ich weiß, daß Viele die fich 
gegen die Wahrheit fegten, ftehen nun in der Wahrheit. Und auch 
find Viele wieder meggelaufen, die fich gleißnerifch zu der Wahrheit 
hielten. Und fo wird erfüllt die Rede des heil. Apoftels Johannes, 
1 Joh. 2: „Kindlein, es ift die legte Stunde ic.“ Siehe, hier haft du 
offenbar, daß Alle die da von den Schriften abgetreten find und von 
dem Leben der Apoftel, nicht Glieder mit den Apofteln waren, wie- 
wohl fie fich zu den Apofteln hielten, und daß fie find rechte Antichri- 
ften d. i, Widerfacher Chrifti. Und fie find offenbar als die Habfüch- 
tigen, die heiligen Kauftreiber d. i. Simonietreiber, die Hochmüthi- 
gen, die Unzüchtigen, die Verleumder, die Läfterer, die Praffer, Und 
von diefen räth St. Paulus Phil, 3: „Viele wandeln, von denen ich 
euch manchmal verfündigte und nun mweinend fage, daf fie find Feinde 
des Kreuzes Chrifti’ d. i, Feinde Chriſti und alfo Antichriſte. Und 
welches diefe ſind, das fagt er gleich darauf: „deren Ende die Verdamm- 
niß, deren Bauch ihr Gott ift 20.” Siehe, nun haft du, daß Feinde 
Chriſti und alſo Antichrifte Diejenigen find, die den Bauch weiden 
und find voll der irdiſchen Dinge. — 

Gap. 64: — Und fo unter den Pfaffen ein Streit und Zwie— 
trat ift, der wohl Strafe verdient, und fo die Pfaffen fagen, daß 
fie allein ſtrafen follen die Laien, aber nicht umgekehrt, und fie auch 
ſagen, daß der Niedrigere den Höheren nicht ftrafen foll: fo wiffe, daß 
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das Wort Ehrifti, „wenn dein Bruder gegen dich fündigt, frafe ihn,” 
nicht St. Peter allein, fondern einen jeden Chriften berührt, des Bru- 
der ein jeder Chrift ifl. Sündiget daher ein Priefter gegen einen 
Nichtpriefter, fei ed eine Frau oder ein Mann, fo foll er ihn ftrafen 
aus Liebe; und ift der Priefter fchuldig, fo fol er e& gern aufnehmen 
und dankbar fein. Denn dies weiß ich: wenn dem Priefter ein großer 
Dorn in den Fuß fäme oder ein Pfeil in die Bruft, fo fähe er es gern, 
daß es ihm Jemand Flüglich auszöge; vielmehr foll er es gern fehen, 
wenn ihm der Dorn, mit dem er bis zum Tode verwundet ift, aus 
ber Seele gezogen und dadurch das Reben gefriftet und erhalten wird. 
Siehe, aus diefen Worten haft du nun, daß ein Laie, Mann oder 
Frau, den Priefter ftrafen foll und mag, befonders wenn der Pfaffe 
reiste oder riethe etwas Böſes zu thun, Und dies beweifen die Heili- 
gen mit dem Erempel der Efelin, die da ftrafte den Propheten Bilcam. 
— ft ein Bifchof in Unfeufchheit, und dagegen ein’ Laie der feine 
Todſünde auf ſich weiß, und ift fleiffig auf feinerlei Weife tödlich zu 
fündigen und demnach feine Todfünde hat, und wäre auch der Laie 
ein armer Bauer oder eine arme Frau, fo ift er größer vor Gott. — 
Reicht möchte zornig ein Pfaffe oder ein Dünfelguter fragen: wie fan 
ein fchlechter Kerl würdiger fein ald ein Bifchof? Diefem antwortet 
ſchon ber allerwürdigſte Bifchof unfer Herr Jeſus, fprechend Luk. im 
46.: „ihr feid die euch rechtfertiget vor den Keuten ꝛc.“ — — O 
wehe uns gleifinerifchen Pfaffen, daß wir andere Leute ftrafen um Fleine 
Sünde, und find felbft voll großer Sünde! Xeider nach den Worten 
Chrifti ift unter uns eine große Zahl der Gleißner. 

Gap. 67: Bon dem Fluche. Jetzt höre von dem Fluche; der da 
ift dreierlei. Etlicher Fluch ift offenbar gut und würdig, wie ber da 
in ber Schrift gefegt if. Denn der Prophet flucht Allen, die das Gr 
bot Gottes nicht halten; und wer nach der Weife flucht und hat nicht 
an fich felbft wiffentlich die Todfünde, der fluchet wohl, wenn er es 
thut aus Riebe, zu dem Lobe Gottes. Der zweite Fluch ift offenbar 
unmwürdig, wie wenn Jemand feinem Nächften flucht ohne Urfache und 
Schuld. Der dritte Fluch ift gleifnerifch, wie der Bann der Pfaffen, 
wenn fie Jemand unrecht bannen, um ihre Begierde zu befriedigen. — 
Darum, du treuer Chrift, nimm zu in der Nachfolge deines Heilandes 
und laß dich mit ihm verfluchet heiffen; doch fürchte nicht, daß dir et— 
was fchade ihr Fluch. Doc das Fluchen das da Bann heifft, iſt 
ganz wohlfeil bei den Pfaffen und läuft unrichtig. Denn nach ber 
Schrift foll der Bann nimmermehr gefchehen ausgenommen für DE 
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Sünde, die da offenbar ift; und heifft ein Treiben aus der Gemeinde. 
Denn ber Menfch der da offenbar mit Todſünden behaftet ift, foll ge» 
trieben werden aus der heiligen Gemeinde als ein offenbarer Sünder 
und als ein Heide, nach den zuvor angeführten Worten Ehrifti, — 
Und fo bannte und vertrieb St. Paulus, Kor. 5 den Unzüchtigen, ber 
gefündiget hatte mit feiner Stiefmutter. — D wenn bie Gemeinde 
alfo austriebe die jegigen unkeuſchen Pfaffen und fie der Qual des 
Teufels mit der Macht Gottes übergäbe, wie St. Paul that, ich glaube, 
daß in vielen Kirchen nur wenig Meffen würden gelefen werden. Und 
St. Paulus verbannte nicht allein diefen Unzüchtigen; denn gleich 
darauf fpricht er: „heiſſt Iemand unter euch ein Ehrift, ift er ein Hu⸗ 
rer, habfüchtig, ein Gögendiener, ein Flucher, ein Trunfenbold oder 
ein Räuber, mit ſolchem follt ihr nicht effen.” Siehe, nun haft bu die 
Grundfefte des rechten Banned, ben die Pfaffen nun manchmal aus- 
fporechen über Die, welche Chriftus befennen, wie die Juden ausge 
fprochen hatten über Chriftus und bie ihn befannten: Joh. 9, — Die: 
ſes merfend-, fehreiben die heiligen Auguftinus, Hieronymus, Johan 
ned mit dem goldenen Munde, daß dem Gerechten nicht ſchadet bie 
menschliche Vertreibung, die da Bann heifft. Auch die Nechte, die 
nach ihrer Lehre aufgeftellt find, fagen, daß der unrechte Bann nicht 
fhadet dem Gebannten, fondern dem Bannenden. Darum fagt ber 
heilige Lehrer Gregorius, daß fich der Hirte der Schafe allezeit fürdh- 
ten fol, unflug zu binden und zu löfen. Denn er mag manchmal un- 
recht bannen. Erftens bannet er unrecht, wenn er ed um leiblichen 
Nugens willen thut; zweitens, wenn er um feiner Ehre willen bannet ; 
drittens, wenn er Einen aus Irrthum verbannet, wenn er übel unter 
richtet wird von dem, der da verbannen läfft ; viertens, wenn er geradezu 
aus Bosheit hannet. Und wenn wir diefe Stüde fleiffig erwägen, fin- 
den wir, daß viel unrechter Bann ift und daß er gemeiniglich den 
Bannenden ſchadet. Daran haft du ein Beifpiel: 'ald alle Priefter 
und Gefegeöflugen der Juden, ausgenommen Nikodemus, Chriftum 
verbannten, haben fie fich felbft mehr gefchadet als Ehrifto und Denen, 
die fie um feinetwillen verbanneten. Ebenfo ſchaden fie fich auch jegt 
felbft, indem fie Diejenigen die das Wort Gottes predigen in ben 
Bann thun. — Der Menfch fol nicht fürchten, daß ihm der Bann 
zur Verdammniß gereiche, wenn er ficher ift, daß fie ihn unfchuldig bans 
nen, Dem gilt der Segen des allerhöchften Biſchofs Chrifti, der da 
Matth. 5 den Seinen, die fie um ihres Glaubens oder Unfchuld wil- 
len verbannen, fagt: „ihr werdet felig, wenn euch bie Leute fluchen 
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werben und euch verfolgen und übel gegen euch fprechen um meines 
Namens willen.’ Und nachher im Evangelio Luk. fagt er: „ſelig mwer- 
bet ihr, wenn euch die Leute haffen und wenn fie euch abfcheiden, näm« 
lich von der Gemeinde, und euch verhöhnen und verwerfen euren Nar 
men als einen böfen um des Menfhen-Sohnes willen; freuet euch in 
ben Zagen und frohlodet, fehet euer Lohn ift groß im Himmel. Denn 
alfo thaten eure Väter den Propheten.” Diefe Worte foll der treue 
Ehrift überdenken und foll gern für feinen Heiland leiden, und fid) 
hüten vor der Sünde und befonders vor ber Zodfünde. Denn wenn 
er alfo lebt, fo ift er in der heiligen Gemeinſchaft vor Gott, menngleid 
er verworfen, vertrieben und verflucht ift vor den Leuten von den Prä- 
faten. Und wiederum jeder in Todſünde Befindliche ift ausgeftogen in 
der Zeit aus der heiligen Gemeinfchaft, alfo daß er in der Zeit nicht 
heilig ift in der Liebe vor Gott, wenngleich er vor den Leuten gut und 
heilig fcheint. 

Gap. 77: Das zehnte Gebot. — Die Armuth Chriſti iſt 
offenbar genug dem Gläubigen, der da glaubt, daß Chriftus ganz arm 
war in ber Welt um unfertmillen, wie das alte und das neue Geſetz 
bezeuget. Nach feinem Beifpiel hielten ſich auch die Apoftel in Ar— 
much und andere Heilige nach ihnen. Und wenn wir Chrifto in Ar— 
muth nachfolgen fullen, die da ift dem Menfchen der allerhöchfte Stand, 
der da wandert nach dem himmlifchen Reiche, was begehren wir dann 
des Neichthums, und befonders wir Priefter die wir uns fcheiden fol- 
len von dem irdifchen Gut? Und wenn wir haben ziemliche Nahrung 
und Kleidung, fo follen wir uns genügen laffen. Aber. gegen biefe 
Wahrheit hat gefunden der liſtige Antichrift fünf Widerfprüche, mit 
denen er die Menfchen verblendet hat. Denn er fagt, daß mit dem 
Reichthum und Eoftbaren Kleidern Chriftus mehr geehrt wird in fei- 
nen Statthaltern, als gefchehen würde, wenn die Bifchöfe und Pfaffen 
arm wären und in geringen Kleidern. Zmeitens: das Volk werde zur 
Andacht gereizt durch reiche und Eoftbar gefleidete Pfaffen. Drit- 
tens: es werde dadurch die Erhöhung der Priefterfchaft dargeftellt 
nad) dem Beifpiel des alten Gefeges. Viertens: es werde dadurch bie 
Ehriftenheit vermehrt: denn wenn bie Priefter arm wären, jo achteten 
die Laien fie für nichts, fie träten nicht zum Glauben und fürdteten 
fie nicht. Fünftens: damit nehme bie heil. Kirche zu in Beten, Mef- 
fen, ſchönem Gefang und anderen Dingen, in denen fie fo nicht zus 
nehmen würde, wenn die Priefter arm wären. Aber allen dieſen liſti— 
gen Widerfpruch hat Chriftus verſtört mit feinem armen Wandel und 
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mif Prebigen der armen Apoftel, der gering gekleideten Bifchöfe, bie 
da ganz würdig waren, bie dba mit dem Worte Gotted und mit Ar- 
muth beinahe die ganze Welt befehrten zum Glauben. Denn wenn 
die Rente fahen,. daf fie die Güter nicht fuchten, jo glaubten fie ihnen 
foviel mehr. Und fo wir Priefter die Armuth verlaffen haben, fo find 
wir gefallen in die Begierde nach fremden Gütern. Darum find wir 
gefallen in die Stridde des Teufels, indem St. Paulus fagt 4 Tim. 6: 
„wenn wir haben Nahrung und Kleidung, follen wir uns genügen 
laffen. Denn die da reich werden wollen, die fallen in Verſuchung 
und in den Strid des Teufels und in viele unnüge und fchädliche Bes 
gierde oder Verſuchung, die bie Leute verſenken in das Verderben des 
Teufels und in die Verdammniß. Denn die Wurzel aller böfen Dinge 
ift die Begierde, welche Etliche ergriffen hat und find abgeirrt vom 
Glauben und haben ſich viele Trübniffe zugezogen.” Siehe, nun Haft 
du den großen Zeugen, der da beweift, woran ſich die Priefter follen 
genügen laffen, und was Böfes thue die Begierde der Güter, die fich 
leider jegt gar fehr ausgebreitet hat in der Welt, und befonders unter 
den Geiftlichen, die da gern die ganze Welt hätten. — 

Cap. 78: Aber damit du, der du leſen kannſt, auch Andere in 
der Kürze die Gebote Gottes lehren mögeſt, ſo behalte ſie alſo. 
Du ſollſt nicht fremde Götter haben: d. i. habe allein Einen Gott, 
der gefchaffen hat Himmel und Erden, an den du allein glauben follft 
d. i. ihm über alle Dinge lieben. Darum, weil er ift das befte Gut, 
folft du fein Ding höher lieben ald Gott oder gar noch mehr, noch 
folft du e8 deinen Gott heiffen. — Du ſollſt nicht vergebens nennen 
den Namen bed Herrn deines Gottes: d. i. du follft ihn nicht mengen 
zu der Rüge noch zu den eitelen Worten. Auch follft du ihn nicht nen- 
nen aus Leichtfertigkeit; auch fouft du nicht fehmören auf feinen Na» 
men mit Leichtfertigkeit. — Gedenke, daß du heiligeft oder heiligma- 
heit den Feiertag: d. i. daß du an dem heiligen Tage und befonders 
an dem Sonntage, den Gott felbft eingefegt hat, nicht fündigeft, nicht 
unfeufch lebſt, nicht tanzeft, nicht würfelft 2%), noch andere Spiele 
fpielft, daß du nicht freien gehft, daß du nicht eitel feieft in unnügen 
Worten, noch den Tag in Trägheit zubringeft; fondern daß du ihn 
heilig macheft mit heiligen Werfen, daß du nachholeft was du bie 
ganze Woche verfäumet haft, denkend an Gott, hörend die Ermahnung 
ber Priefter, lefend in der heil. Echrift. — Ehre Vater und Mutter: 
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Lebt dein Vater oder deine Mutter, fo lehre fie, ift es nöthig, Gott 
gehorfam fein; und fei ihnen gehorfam im Guten und ermeife ihnen 
Ehrerbietung; und find fie in Noth, fo hilf ihnen, wenn du es ver 
magft. Sind fie trank, bette fie und fpeife fie; und wie fie dich manch— 
mal getragen haben, fo trage fie auch, wenn ed nöthig ift. Sind fie 
aber todt, fo bitte Gott für fie. Ehre auch deinen himmlischen Vater 
Jeſum Chriftum und deine Mutter, die heil. Kirche, die da ift bie 
Berfammlung aller Auserfornen zur Seligkeit. Und diefen Vater 
ehrt du, wenn du feine Gebote erfüllft; und du verunehreft ihn, wenn 
du tödlich fündigeft. — Du follft nicht tödten den Menfchen mit Un- 
recht: Der tödtet mit Unrecht, der da ohne Schuld Jemanden zum 
Zobe bringt. Darum follft du nicht tödten, weder mit Werfen noch 
mit Rath noch mit Zublafen 2°) noch mit Werurtheilung noch mit 
Berrath noch damit, daf du ihn nicht befchirmft, wenn du kannſt, noch 
mit Löfem Beifpiel, noch mit bemuffter Verführung zur Sünde, noch 
mit bewuſſtem Verderben der Frucht der Frauen, noch mit Hunger 
den Armen, dem du geben kannſt; noch du, Priefter, mit Vorenthal- 
tung des Wortes Gottes. Denn mie viele Seelen der Priefter ver- 
fäumet mit dem Worte Gottes, fo viele mordet er, fagt St. Grego- 
rius. — Du follft nicht ehebrehen, mit Willen oder Werfen: Der 
bricht die Ehe, der da einmwilligt zu bem leiblichen Werk ohne die Ehe. 
—. Du follft nicht ftehlen: d. i. ohne Gottes Willen follft du nicht 
nehmen deines Nächſten Güter, und fo follft du ihn nicht berauben, 
weder mit Wucher noch mit Gewalt noch mit unrechtem Urtheil oder 
Schagung noch mit falfchem Verklagen noc mit Vorenthaltung des 
verdienten Lohne, oder du Priefter, indem du Geld forderft für die 
Sacramente, für ben Ablaf. Mit diefer Räuberei find viele Pfaffen 
fehr befledt, die da fein Sacrament umfonft geben wollen und ftehlen 
fo das Geld der Armen. Bon biefer Büberei ift viel zu fehreiben, aber 
Dies erwartet feine Stelle anderswo. — Du follft gegen deinen Näd- 
ſten nicht falfch Zeugniß reden: d. i. dur follft nicht Falfches über ihn 
ausfagen. Der zeuget falfch, der etwas Falfches über ven Andern fagt 
oder fagt über ihn die Wahrheit aus Bosheit, auf daß er ihm ſchade. 
Falfch zeuget der Pfaffe, wenn er die Wahrheit Gottes in Todfünden 
ben Leuten verfündiget. Denn die Wahrheit Gottes ift das Zeugnif 
Gottes. Darum fagt Gott dem Sünder: warum verfünbigft du meine 
Gerechtigkeit und nimmft meine Zeugniffe in deinen Mund? Hier 
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wiffe, daß Jemand unrecht zeuget, indem er die Wahrheit fagt, mie 
Gott den Sündern vermweift. Und Einige zeugen falfch das Falſche, 
wiffend daß es falfch ift. Das ift eine fehwere Sünde. Etliche zeugen 
ohne ihr Wiffen falfch, das ift eine geringere Sünde. Und Einige 
zeugen die Wahrheit und wiffen nicht, ob es mahr iſt. Das ift auch 
Sünde, Darum hüte fi der treue Chriſt vor dem Zeugniffe, wo es 
nicht gewiß und ficher- ift. — Du follft nicht begehren deines Nädh- 
ften Haus noch feine Frau. Zuvor ift gefagt, daß das Haus in fich 
fhliefft die Frau, das Gefinde, die Güter des Nächſten, und Göftt 
meint, daß der Menfch nicht foll unrechtlich begehren das Gut oder 
Gefinde feines Nächten noch die Frau. Gott nennet befonders bie 
Frau darum, daß er fich fo viel fleiffiger hüte fie zu begehren., Denn 
die Frau ift das allerfoftbarfte Gut, welches der Menfch nach feiner 
Seele hat, und der Menfch begehrt allermeift die Frau, wenn fie fchön 
ift, und der Mann ift von Natur mehr zu ber Frau als zu anderen. 
Dingen geneigt und fo begehrt er fie eher. Ebenfo foll die Frau auch, 
feinen fremden Mann begehren. Auch wiffe, daß Gott dem Mann 
verbietet die Begehrung der fremden Frau. — Du follft nicht begeh- 
ren die Güter des Nächften: d. i. daß du unrecht von ihm etwas 
nimmft oder ftiehlft, es fei Knecht, Magd, Ochſe, Efel, Pferd oder ein 
andres Ding, wie Elein es auch fei, wenn es ihm nüglich ift. Denn 
wenn du willft daß man bir nichts nehme von deinen Gütern, fo 
gönne auch das deinem Nächften. Wann du biefe Gebote alfo voll- 
bringft, dann bift du ein rechter Ehrift, ein Diener und Sohn Ehrifti, 
und dann magft du ihn liebend bitten und anbeten, daß er dir wolle 
geben das ewige Leben. Amen. — — Cup. 79: Matth. 5: „mer da 
bricht eins von biefen Eleinften Geboten ꝛc.“ Wer diefe Worte bed 
Heilandes betrachtet und überlegt, der merkt, wer die Großen find in 
der Kirche Chrifti; und er erkennt, daf Die welche die Höchften heiffen 
und die Würdigften, wie der Papft, die Cardinäle, die Bifchöfe und 
die Anderen die groß benannt find, Elein find in der Verfammlung 
Chrifti, weil fie viel gebieten und felbft Die Gebote Gottes nicht halten. 

Gap. 84: — Die Priefter und Schüler follen in der Kirche 
fäuberlic) und demüthig ftehen vor den Keuten, wie ein Spiegel, und 
lefen oder fingen mit Befcheidenheit, alfo daß es Lieblich zu hören ift, 
den Gelehrten und audy den Ungelehrten zur Andacht. Denn mas 
frommt es, daß wir winfeln wie die Hündlein im Sad, nicht verfte- 
hend was wir winfeln, die Gedanken auf der Straße oder im Kruge 
habend, und den Leib in der: Kirche, die Zunge in dem lauten Gange, 
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und die Begierde unter ben Frauenzimmern oder in. der Küche. — 
Etliche Pfaffen, wenn fie in die Kirche kommen, fo ftehen fie oder 
figen wie ſtumme gemalte Bilder, die andern fifteln, die andern gehen 
und fhwagen Neuigkeiten, manchmal mit Lügen, und hindern andere 
in ihrer Andacht; und befpotten und läftern und bewaſchen fromme 
Leute. — Etliche haben mit den unzüchtigen Weibern etwas vor und 
verabreden Zeit und Drt einer Zufammenfunft nach ber Meffe. Und 
‚auch etliche Weiber halten dort den Gevatterfchnaf und richten andere 
hinter ihrem Rüden. Was aber die Männer da thun und ftefen, das 
‘wäre zu lang zu fihreiben. D mein lieber Heiland, erwerben fie wohl 
ſich felbft und auch Anderen das Himmelreich, die da fich haben wie 
Heiden an ber heiligen Stätte und machen eine Räuberhöhle aus dei- 
nem Haufe? — — Doch mas mehr Unziemliches gefchieht in ber 
Kirche von Geiftlichen mit Spielen, mit Uefferei und anderer Schänd- 
lichkeit, das denke ich num nicht zu erzählen. Doc, möchte Jemand 
fagen.gegen mich, du follteft das Tadeln laffen; was fchadet es, daß 
die Leute etwas frönlich find? Darauf antworte ich: daß eine folde 
Fröhlichkeit nicht von Gott if. Denn wenn der Herr Jefus jagte 
und trieb aus dem Tempel bie doch dem Tempel nöthig waren und 
wohl hätten dort fein mögen: was würde er dann mit Denen thun, 
bie da nicht allein nicht nöthig, fondern auch fchädlich find! 

Caͤp. 82: — St, Anfelmus vergleicht einen Menfchen, der mit 
dem Munde betet und nicht mit dem Herzen, einem Müller, der da 
Waffer auf die Mühle läfft und weggeht; und wenn die Mühle aus— 
gelaufen ift, fo verdirbt der eine Stein von dem anderen, ohne Nugen. 
Ebenfo diefer Menfch, der ba mit dem Munde betet und nicht mit dem 
Herzen. Gedankenlos mahlt er die Worte zwifchen den Lippen und 
Zähnen, und wie in der Mühle die Mühle fagt „ti, ti, ti,“ fo thut 
jener Beter. Und in dieſer Mülfer-Art find leider viele Pfaffen, und 
wie die Mühle, wenn fie nicht gehauen ift, das Korn nicht gut mahlt 
und der obere Stein manche Körner nicht zerreibt, fo geht es auch 
und manchmal, wenn wir die Worte nicht ganz ausfprechen. Und das 
fommt her von unferer Unachtfamfeit, ſodaß Etliche den Anfang ver- 
fäumlich ausſprechen, die Anderen die Mitte, die Anderen das Ende, 
fpredhend: Deus in adjutorium tende; Domine ad festina; Gloria 
patri sancto ete.; und wie häufig habe ich die Kinder gehört, die das 
Vater Unfer beten und können felten die Worte recht ausfprechen; wie 
für das Wort: geheiliget werde bein Name, fagen fie: geheiligen wer 
dein, und beögleichen aud in den anderen Bitten. Und fo fingen 
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leider die Pfaffen und die Schüler manchmal die Horen, wie ich in 
meiner Jugend half die Vigilien fingen mit den Anderen, und wir 
fangen nur, um davon abzufommen. — Darum, wie die Dohle oder 
ein anderer Vogel zwar die Worte des Gebetes faget und doch in rech- 
ter Wahrheit nicht betet, und die Drgel, wenngleich Elinget, doch nicht 
betet, ebenfo ift ed mit den Klofternonnen, die fingen und des nichts 
verftehen. — Daß das laute Gebet gut fei, dazu gehört fechferlei: 
Sende das Herz aufwärts zu Gott; fprich recht und fieh’ auf den 
Sinn; der Gedanke fei aufgehoben; die Füße zufammen, und die Au— 
gen niederwärts. Die erften drei Dinge foll der Menfch, allezeit an 
fi) haben, wenn er innig beten will, alfo daß er den Gedanken auf: 
hebe und auch die Worte recht fpreche und fie auch im Sinne habe. 
Aber die anderen drei Dinge, wie daß der Gedanke aufgehoben fei d. i. 
auf Gott gerichtet, und die Füße zufammen d. i. daß er nicht gehe, 
und die Augen niederwärtd, diefe mögen bisweilen wohl verwandelt 
werden. Denn bisweilen mag der Menſch im Gehen beten, bisweilen 
die Augen aufheben zum Himmel wie Chriftus, und bisweilen denken 
von anderen Dingen ald von Gott, wie das Gott bisweilen gibt. 
Aber zum Erften fei das Gebet allezeit ohne Zodfünde. — — Gap. 
85: — Diefes Gebet ſprach Chriftus unfer Heiland mit leiblichem 
Munde, weder in lateinifcher noch in deutſcher noch in bdänifcher 
Sprache. Darum mag ein Jeder in feiner Sprache es lernen und 
fprechen, unferem Heiland Jeſu zu Ehren und ihm zum Frommen. 
Ha ha ha, wo find die Schwäger und Wäſcher, die da verbieten bie 
Evangelien in deutfcher Sprache zu halten! Sie müffen das Vater- 
unfer in deutfcher Sprache lernen, obgleich es unfer Heiland ſprach 
in jüdifcher Sprache. 

Gap. 92: — Die Bitte, „vergib ung unfre Schuld, wie 
auch wir vergeben unferen Schuldenern,‘ mag verftanden 
werben nicht allein von Geld, fondern auch von allen Dingen, in be- 
nen Jemand gegen uns fündiget. Kannft du dergleichen Sünde nicht 
vergeben, fo kannſt du nicht recht fagen: vergib uns unfre Schuld, wie 
auch wir unferen Schuldenern vergeben. So fagt ber heilige Lehrer 
Auguftin. Aus diefen Reden haft du Elar, daß die Geiftlichen, die 
Pfaffen und andere Prälaten, die fich richten und befämpfen um die 
Nahrung, und die ihre Unterfaffen zu dem Zehenten und anderen Din- 
gen heranziehen, nur um viel zu haben, bie find nicht entfchuldiget von 
der Sünde. Denn wie erfüllen fie den Rath, der ihnen insgemein 
nicht nur gegeben ift, fondern auch geboten, wie St. Auguftinus fagt 
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von dem Herrn Chriftus, der da fpricht Luk. 6: „wenn dir Jemand 
dein Kleid nehmen will, weigere ihm aud) den Rod nicht ꝛc.“ D Chri- 
ftus, dies heilige Recht ift nun in den Pfaffen ganz ausgelöfcht; denn 
fie haben anderes Necht, von dem fie ſchwören daß fie es fo gern hal- 
ten wollen, und fie haben viele Ausflüchte 2%), mit denen fie ihre Be 
gierde bedecken wollen, indem fie fagen, daß fie das thun um ber Ge- 
rechtigkeit willen, um der Strafe Gottes, um des gemeinen Beften der 
heil, Kirche willen. Aber Gierigkeit und Hochmuth nehmen das Neft 
ein. Denn aus Hochmuth wollen fie nicht leiden, die Gierigfeit wol- 
len fie üben und genug thun ihrem Begehr. Darum quälen fie die 
Armen um die Zehenten und Pacht und in vielen anderen Erfindun- 
gen; fo fie doch felbft nicht. allein den Zehenten geben follten, fondern 
mittheilen den Armen von Allem, was ihnen übrig bliebe über das 
vernünftige Bedürfniß; und Alle die fich halten zu diefem Spleiſſen 
und Abreiffen, und geben nicht den Dürftigen, alle folche find Diebe 
und Räuber und heilige Diebe. Dies fagt über fie St. Bernhardus, 
St. Hieronymus und andere Heilige. — Wiewohl der Priefter 
‚bie Sünde vergeben kann, fo kann er das nicht thun, menn er 
will und wie er will. Denn er fann nicht vergeben die Schuld, die 
gegen Gott gefchehen ift, es fei denn, daß fie Gott vergebe! Ferner 
kann er mit feiner Macht die Seele nicht reinigen von der Befledung. 
Dann aud) weiß er nicht, ob es Gottes Wille fei zu vergeben. End 
lich weiß er nicht, ob in dem Sünder rechte Neue ift; auch nicht, ob 
er die Wahrheit fagt in der Beichte oder ob er lügt. Darum fragt 
er, wie er gefündiget hat. Daraus ergibt fich, daß viele Menfchen be 
trogen werden, die den Ablaß kaufen, den fie für Geld geben mit die 
fen Worten: hat Jemand rechte Neue und Beichte des Mundes? Und 
fo, wenn der Teufel käme und gäbe Geld, annehmend die menſchliche 
Geftalt, und beichtete dem Menfchen, fo würde er zu ihm mie zu den 
Anderen fagen: ich gebe dir volle Erlöfung von den Sünden und von 
aller Bein, wenn du Neue haft. Und um des Sagens und Gebend 
willen bliebe doch der Teufel allezeit in Schuld und ewiger Pein. 
Es ift eine große Vermeffenheit, den Leuten fo zu vergeben Strafe 
‚und Schuld, fo doch die alten Heiligen alfo nicht thaten, fondern dit 
Leute ermahnten Buße zu thun für die Sünde und gern Widerftand zu 
leiden in dieſer Welt bis zum Tode. Darum hat fein Heiliger in der 
Schrift folhen Ablaß gefept, auf Jahre, um Geld, fondern auf die 
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rechte Buße, die da ift eine Bereuung der Sünde, eine herzliche Ab⸗ 
fehr von ihr mit dem Willen, nicht mehr zu fündigen, und baf man 
Hoffnung habe zu der Barmherzigkeit Gottes, die Gebote des allmädh- 
tigen Gottes zu halten und für die Sünde genugzuthun. Denn Gott 
der gnädige Heiland fagt Ezech. 18: „wenn der Sünder Buße thut ꝛc.“ 
Siehe, bier haft du nun offenbar gewiffe Vergebung der Sünde, bei 
diefem Beicheide: wenn der Sünder Buße thut. Was ift Buße? 
Das der Sünder genugthue für die Sünde. Und wie viele Stüde hat 
die Buße? Drei. Welche? Daß der Sünder Gott beichte und herz. 
fiche Neue habe und genugthue für die Sünde, Darum fprah auch ber 
Herr Matth. 3: „wenn der Sünder Buße thut ꝛc.“ Und Chriftus, 
anhebend zus predigen, ſprach: „thut Buße, denn das Himmelreich nar 
bet ſich.“ Anderswo fagte er feinen Jüngern, Luk. 43: „thut ihr 
nicht Buße, fo werdet ihr alle zufammen vergehen.” Und St. Johan- 
nes der Täufer fagte Gap. 3: „thut würdige Werke der Buße.“ Hier- 
nach fegen alle Heiligen, die von der Buße gefchrieben haben, als 
Grundfefte, daß fein Menſch felig werden kann, wenn er gefündiget 
hat, eö fei Denn daß er genugthue für die Sünde. Darum durften bie 
heiligen Lehrer Auguftinus, Hieronymus, Gregorius und andere nie- 
mald Jemanden vergewiffern, dab ihm die Sünden vergeben mären, 
wie auch nicht St. Daniel, Joel, und nicht St. Petrus, fondern fie fag- 
ten: Act. 8: „thue Buße, ob dir deine Sünde vergeben werden möchte.” 
Aber die Ablafgeber loben, daß, wer feine Sünde beichte und Reue 
um die Sünde habe und Gelt gebe, fofort die ganze Vergebung ber 
Sünde habe, d. i. Erlöfung von Strafe und auch von Schuld. Aber 
wo bleibt der dritte Theil der Buße, die Genugthuung des Sünders 
für die Sünde? Und fo fegen fie etliche Stüde ohne den Schluß ber 
Buße, gegen die heil, Schrift, mit der Gott der Herr geboten hat, wie 
gefchrieben fteht Levit. 3: „daß fie Gott geben ein ganzes Opfer mit 
dem Schwanz.” Aber anftatt des Schwanzes nehmen fie das Gelb. 
Welches ift das fiherfte Opfer? Laß darüber auch die Kinder urthei- 
len. Jedenfalls ift das mit dem Schwanze das ficherfte. Denn Gott 
der Here Spricht: wenn der Sünder Buße thut, die da ift ein Belennt- 
niß vor Gott, die Reue und die Genugthuung für alle Sünde, bie er 
gethan hat, werde ich auch aller feiner Bosheit nicht denken, alfo daf 
ich fie an ihm ſtrafte. — Und es wäre gut, daf Die welche Ablaf 
haben wollen, fic) von den Pfaffen Bürgen ftellen lieffen, wenn fie 
das Geld geben, daf fie fofort von Strafe und Schuld losgefommen 


feien. Sie würden feine guten Bürgen befommen. Auch nicht St. 
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Petrus, der da bereuen muffte feine Sünde, lobte deswegen; indem er 
nicht loben wollte den Simon, der da von St. Petrus und von den 
anderen Apofteln die Macht haben wollte, indem er ſprach Act. 8: 
„nehmet Geld und gebet mir die Gewalt, daß, auf men ich die Hand 
fege, der empfange den heil. Geiſt.“ Dem fügte St. Petrus: „Dein 
Geld fei mit dir in der Verdammnifz denn du haft gemeint, daß du 
die Gabe Gottes um Geld haben wollteft; dir ift fein Theil noch Ge 
meinfchaft in diefer Rede, denn dein Herz ift nicht vecht vor Gott. 
Thue Buße von diefer deiner Bosheit und bitte Gott, ob er dir ver- 
gebe diefe Gedanken deines Herzens. Denn in der Galle der Bitter: 
keit und in der Verbindung der Bosheit erblicde ich dich.’ Siehe, hier 
haft du nun Petrus, den Apoftel, voll des heil, Geiftes, der nicht 
durfte Simon verfichern, daß ihm feine Sünden vergeben wären, wie 
wohl Simon den Apofteln fagte auch fogleich nach diefen Worten des 
Petrus: bittet Gott für mich, daf nichts über mich komme von dem 
was ihr gefagt habt. In des Simons Elaffe ftehen die Pfaffen, die 
den Ablaf miethen von dem Papft, daf fie Geld damit gewinnen, ins 
dem fie den Leuten die Ablafbriefe geben und die Hand auf fie legen, 
daf fie empfangen den heil, Geift, ohne den der Menfch nicht haben 
kann die Vergebung der Sünde. In feiner Claſſe find auch alle Die, 
welche Ablaß erwerben von den Klofterbriefen oder mit anderen Brie- 
fen. Ad) daß fie merften die Worte St. Petri, der da fpricht: „dein 
Geld fei mit dir zur Verdammniß, denn du haft gemeint, daß bu bie 
Gabe des allmächtigen Gottes mit Geld kaufen wollteſt.“ Und wie 
find fie nicht würdig der Verdammniß, die miethen und Faufen das 
Geben des Ablaffes! Und wie find fie ohne Simonie, d. i. die geift- 
liche Kauffchaft, die da eine große Kegerei ift, welche die Macht neh— 
men für Geld, daß, wenn fie die Hand auflegen oder Briefe geben, 
fie den heil. Geift austheilen! Sie haben fie nicht und geben fie nicht, 
wie der Papft Leo fagt. Ihr Herz ift vor Gott nicht recht, wie ©t. 
Deter zu Simon ſprach. Warum? weil er für das Geld die Macht 
‚haben wollte, mehr zu gewinnen. Unrecht und gierig war fein Herz. 
Ebenfo ftehen fie entgegen dem Gebot des Heilandes Matth. 10: 
„umfonft habet ihr ed empfangen, umfonft gebet es,“ d, i. nicht für 
Geld, Dies ift gefagt den Apofteln, die ed umfonft empfangen hat- 
ten und es umfonft gaben, ausgenommen Judas, ber da Chriſtus 
unferen Heiland nicht umfonft nahm, fondern ihn den Juden für 
30 Pfennige verkaufte. Sie haben ihn nicht empfangen, mie ber 
Papft Leo fpricht; was geben fie denn? Den lügenhaften Geift. ©» 
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fagt diefer gute Heilige, Darum lügen fie tröftlich, und mit der Lüge 
berauben fie die Leute. Wie follen fie Buße thun? Laß fie hören St. 
Peter, der da fpricht zu Simon: „thue Buße von deiner Sünde." 
Ihm war die Buße leichter als Diefen; denn er war nicht fehuldig 
wiederzugeben 'noch hatte er Jemand betrogen und hatte feine War- 
nung. Aber fie haben die Leute betrogen und Viele haben fie beraubt. 
Darum müffen fie Buße thun und müffen wiedergeben den Leuten 
das geraubte Geld. Denn St. Auguftinus fagt: „die Sünde wird 
nicht vergeben, es fei denn daß man das unrecht Genommene wieder: 
gebe.’ Gott gebe ihnen, daß fie rechte Buße thun und daß fie erlöft 
werben mit der Buße von der emwigen Verdammnif. — Gefi nahm 
zwei Mark Silberd urd zmeifältige Kleider von Naeman dem Heiden, 
den Gott gefund gemacht hatte von dem Ausfage mit dem Gebet bes 
heil, Propheten Elifa. Doc; nad) der Geſundwerdung nahm Gefi 
da8 Geld und die Kleider. Darum verhängte Eliſa über ihn den 
Bann, daß er ausfägig wurde und auch fein Gefhleht. Und fofort 
ward er leiblich ausfägig und auch fein Gefchleht in der Sünde. 
Darum die zeitliche Gabe nehmen mit Vorfag für geiftliche Gabe, bie 
find geiſtlich ausfägig. Und diefe von feinem Gefchlecht heiffen Geft- 
ten, und deren gibt es viele. Eelten findeft du Bifchöfe, die diefe Ge- 
fiten nicht fortfegen. Sollen fie einen Kelch weihen, Meßkleider, Kir- 
chen oder dergleichen, fo fteht, wiewohl der Biſchof ed nicht fagt, fofort 
Gefi an der Thüre; wenn der Bifchof Etwas dafür haben will, fo 
fhaget fofort Gefi. Auch gibt es Viele bei dem Papfte, bei den Kirch: 
herren, die die Leute ermahnen, daf fie geben von den Sacramenten, 
vom Begräbnif, von der Taufe, von der Beichte, von der ehelichen 
Einfegnung, fodaß fie nichts nachlaffen, was fie umfonft gäben um 
Gottes willen, ohne Geld. Darum fagt Einer: umfonft geben fie 
nicht, denn umfonft haben fie es nicht. Davon ift andersmo mehr be» 
fhrieben. — Darum uns wieder zum Gebet wendend, lafft ung bit 
ten Gott den Herrn, daß er ung mit ihnen die Sünde vergebe, indem 
wir fprechen:: vergib und unfere Schuld, wie auch wir vergeben unfe: 
ten Schuldenern. Und wenn wir unfere Sünde nicht männlich ober 
kühnlich bereuen, fo gehen wir in die Hölle wie in unfer Haus, wenn 
auch alle Päpſte Briefe auf uns legen und alle folche Pfaffen fprechen, 
daf wir der Strafe und Schuld Iedig feien. — 

Cap. 93: — Der gnädige Heiland Chriftus weiſſagte Matth. 
24: ‚fie werden euch dem Leiden übergeben und euch vermorden ꝛc.“ 
Diefe Weiffagung unferes Heilandes Ehrifti gehet nun in Erfüllung. 

16 * 
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Mie dünket dich? Ermorden fie nicht diefelben und find diefe nicht in 
Haf den Menfhen? Siehe, gemeinlich werden fie verkegert, die da 
Chriſtum lieben und fein Wort fprechen oder hören. Wie dünfet dich? 
Werden nicht Viele geärgert, die da widerftreben dem Worte Gottes? 
Verrathen fie ſich nicht und haffen ſich? Wann war Verrätherei und 
Haß fo häufig wie jegt? Wie dünket dich? Sind nicht viele falfche 
Prediger, die da rufen, daß man auf den Papft und die anderen Pri- 
laten hören foll in allen Dingen, und daß fie zur Hölle oder zum Him- 
melteich fenden, wen fie wollen; daß fie Schöpfer Gottes find und 
würdiger ald Maria die Jungfrau; und daß ihr Bann die Verdamm⸗ 
niß mit fi) bringe, er ſei recht oder unrecht; und daf man an ben 
Dapft glauben fol, und daß er fei der irdifche Gott. Gegen diefe 
Irrthümer habe ich anderswo gefchrieben, in welchen ftehend bie fal 
fchen Prediger Viele um den rechten Glauben betrügen. Der rechte 
Glaube ift, daß wir Niemand gehorchen follen im Böſen, weder dem 
Dapfte noch einem Anderen, weil Gott der höchfte Herr uns alle Bot 
heit verboten hat. Der rechte Glaube ift: daß einen guten Menfchen 
auch alle Pfaffen zufammen nicht zur Hölle fenden können; und den 
Böfen in den Sünden können fie auch nicht fenden in das Himmel 
reich. Dies ift der rechte Glaube, daß nur Ein Schöpfer ift und daf 
alle Dfaffen zufammen nicht einen Floh fchaffen können. Und das ift 
ber rechte Glaube: daß Maria, die Feufche reine Jungfrau, weil fie 
würdig war aus der Gabe Gottes, eine Jungfrau bleibend die Mutter 
Gottes ward. Nicht die gegenwärtigen gerühmten Pfaffen allein, fon- 
dern auch die heil, Apoftel, Patriarchen, die Propheten und alle Chöre 
ber Engel übertrifft fie an Würdigkeit. Und fie ift alfo die allerwür- 
digfte unter allen Heiligen nächit ihrem Sohne Chrifto Jeſu. Der 
rechte Glaube ift: daß wen Gott fieht ohne Schuld, den verdammt er, 
als ein gerechter Richter, nicht; und wenn fie fluchen, er fegnet, fpre 
hend Matth. 5: „Selig feid ihr, wenn fie euch fluchen werden und al» 
les Böfe über euch fagen, wie Kegerei und ewige Verdammniß; freuet 
euch und frohlodet, denn euer Kohn ift groß im Himmel;“ nicht in 
ber Hölle, wie fie fagen. Auch ift es dev rechte Glaube: daß wir an 
Nichts glauben follen ald an Gott; wie ich in der Auslegung über den 
Glauben bewiefen habe. Und es ift der rechte Glaube: daß allein Ein 
Bott ift Himmels und der Erden, und daf der Papſt nicht ift ein ir 
diſcher Gott, fondern ein fündiger Menfch. Und lebt er wie die Apo- 
ſtel, fo ift er heilig; und verharret er alfo, fo wird er felig. Aber lebt 
er gegen das Leben Chrifti und folger ihm nicht nach, fo ift er nicht 
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heilig, fondern ein verfluchter Antichrift d. i. ein Widerchrift. Und 
alfo hat fich vermehrt die Bosheit unter den Predigern, die das Volk 
nicht führen zum Gehorfam unferes Herrn Jefu Chrifti, fondern ben 
Gehorfam der Prälaten preifen. Darum fagt unfer Heiland, daß bie 
Bosheit fich vermehret, und vieler Menfchen Liebe wird erfaltet. Die 
Bosheit hat ſich vermehrt unter den Pfaffen, und darum ift die Liebe 
vermindert unter den weltlichen Leuten. Erftens, weil fie ihnen das 
Mort Gottes nicht predigen, fondern hindern und verbannen, die e# 
hören. Und alfo fallen Viele von der Wahrheit. — Zweitens erfal- 
ten fie, indem fie befürchten zu verlieren das leibliche Gut. — Drit- 
tens, weil fie fehen die große Bosheit der Pfaffen in Hochmuth, in 
Habſucht, in Unfeufchheit; darum find fie befonders verdorben und fa- 
gen: ja, fiehe die Pfaffen leben alfo, warum follen nicht auch wir alfo 
leben? — Wiertens, weil fie den Knechten und Mägben verbieten in 
die Predigt zu gehen und fie fchreden, daß fie das Brot verlieren, und 
verlaffen das Wort Gottes. Und ich beforge, daf fie in den Dann 
Gottes fallen. 

Allerliebfte, die ihr wollet Nitter Chrifti fein, wie er verleihet 
aus feiner Gnade, alfo habe ich zufammengefegt dies Büchlein, in 
welchem drei Theile find. Der erfte lehrt recht glauben, mit ber 
Auslegung. Der zweite Ichrt recht halten die zehn Gebote Gottes, auch 
mit einer Auslegung. Der dritte lehret recht beten das Gebet unferes 
Herrn Zefu Chrifti. Daß ihr alfo von diefen drei Theilen mit der 
Hülfe Gottes habend den reinen Glauben in Werfen voll der Liebe 
und mit innigem Gebete, möchtet überwinden den Teufel, die Welt 
und das Fleifch, mit der Macht Gottes des Vaters, mit der Weisheit 
des Sohnes Gottes, und mit der Gnade des heil, Geiftes durch unſe— 
ren Herren Jeſum Chriftum, der da ift wahrer Gott und wahrer 
Menſch, gepriefen zu ewigen Zeiten. 


v. 
Die Weſtminſter-Synode 1643— 1649. 


Von 
General v. Rudloff, 


Werfaſſer der „Geſchichte der Reformation in Schottland“: 2 Theile, Berlin 1847 u. 1849]. 


In dem großen Kampfe für religiöfe und politifche Freiheit, ber 
im Laufe des fiebenzehnten Jahrhunderts Großbritanhien bis in feine 
Grundfeften erfchütterte und in feiner legten Phafe (1688) der Herr- 
fchaft des Haufes Stuart für immer ein Ende machte, bildet die Weſt— 
minfterfynode eins der in firchenhiftorifcher Beziehung wichtigften 
Momente. Denn wenn auch ihre mehr als fünfjährigen Verhandlun- 
gen bleibende Refultate nicht für die englifche Kirche, der fie zunächſt 
gewidmet waren, fondern für die fchottifche Kirche allein gehabt haben, 
welche denfelben ihre bis auf den heutigen Tag gültigen Grundvor- 
fhriften über Lehre, Gottesdienft und DVerfaffung (die fogenannten 
Westminster Standards) verdankt: fo waren fie doch auch auf die da- 
maligen firchlichen, felbft auf die ftaatlihen Angelegenheiten Englands 
nicht ohne wefentlihen Einfluß. Die Gefchichte diefer aus dem merk⸗ 
würdigen religiös -politifchen Gährungsproceffe, in welchem Grofbri- 
tannien gegen die Mitte jenes Jahrhunderts fich befand, hervorgegan- 
genen Synode ift aber auch befonders in der Beziehung von Intereffe, 
daß fie uns den Charakter und bie gegenfeitige Stellung ber damals 
um die Herrfchaft in der englifchen Kirche ftreitenden Parteien zur 
Anfhauung bringt. Bevor wir indeffen mit ihr felbft uns befchäfti- 
gen, wird es, um die VBeranlaffung und die urfprünglide Be 
flimmung jener Synode ung Elar zu machen, nothmwendig fein, bei 
der Entftehung und dem Entwidelungsgange der revolutionnairen 
Bewegungen, durch welche diefelbe herbeigeführt wurde, etwas zu 
verweilen. 

Diefe hatten befanntlich, im großen Gegenfage zu denen unferer 
Tage, fowohl ihren urfprünglichen Motiven nach als während ihres 
gefammten Verlaufes, einen vorzugsmweife religiöfen Charakter. 
Das politifche Element war dabei nur ein Accefforium des religiöfen; 
und wenngleich im Verlauf der Ereigniffe in England beide Elemente 
ihre Stellung vertaufchten und das politifche hier (nicht aber in Schott⸗ 
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land) zum vorherrfchenden wurbe, fo blieb doc, das religiöfe auch in 
England das eigentliche Grundelement der Bewegungen. In ‚deren. 
erftem Stadium (bis zur Hinrichtung Karl's 1.) ift daffelbe als Kampf 
ded Puritanismus (in Schottland bes Presbyterianismus) gegen ben 
Prälatismus (Epiffopalismus) zu bezeichnen; in dem, 1688 mit dem 
Sturz des Haufes Stuart endigenden, legten Stadium aber war es 
in England, nachdem hier, in Folge der Reftauration Karl’s IL, der 
Puritanismus von Prälatismus überwunden worden, ein Kampf des 
Proteftantismus gegen bie offen hervorgetretene Abficht des katholiſch 
gewordenen Königs Jacob IL, feinen Glauben zum herrfchenden zu 
machen, in Schottland aber zugleich und fogar vorzugsmweife eine 
Bortfegung der frühern Kämpfe des Presbyterianismus gegen das 
Prälatenehum, Während beider Stadien, von denen bier nur das 
erite, da die Weftminfterfynode während deffelben flattfand, und une 
mittelbar intereffirt, war der Kampf in politifcher Beziehung zugleich 
gegen die verfaffungswidrigen Anfprüche der Krone auf willfürliche 
Gewalt gerichtet, da der Eönigliche Abfolutismus einerfeitd mit der 
Begünftigung des Prälatismus, andrerfeits mit der Abficht, den Pa- 
pismus wieder zur Geltung zu bringen, auf's engfte verbunden war. 
Schon aus den erften Regierungsjahren Elifaberh’s datirte be« 
fanntlich in England der Gegenfag zwifchen Puritanismus und Epiffo- 
palismus, fowie die Begünftigung des Legtern und die Verfolgung 
des Erftern von Seite der Krone. Ein großer Theil der unter der fa- 
tholifchen Maria ihren graufamen Verfolgungen entflohenen Protes 
ftanten hatte fi auf dem Gontinente mit den Auffaffungen der fchwei- 
jer Neformatoren, befonders Calvin’s, in Hinficht auf Lehre und Kir» 
henwefen befreundet und in ihnen, im Vergleich mit den in England 
unter Heinrich VIII. und feinem Sohne Eduard VI. ftattgefundenen 
firhlihen Neformen, einen wefentlihen Fortfchritt zur evangelifchen 
Reinheit erkennen zu müffen geglaubt. Durch diefe Exilirten Fam, 
als ihnen nad) der Thronbefteigung Eliſabeth's die Rückkehr nad) Eng» 
land geftattet ward, ein neues nach einer weiteren Reformation verlan« 
gendes Element in die englifche Kirche. Die Königin war demfelben 
entfchieden abgeneigt, da diefe Partei (anfangs Calviniften,. fpäterhin 
wegen ihres Grundprincipes, die Kirche rein zu halten von Allem, 
was fie nicht als ausdrüdlich und direct in der Bibel begründet er 
fannte, zunächft von ihren Gegnern, Puritaner genannt), ebenfo 
gegen ben Firchlichen Supremat der Königin wie gegen das Diöcefan- 
biihoftyum und manche aus der vömifch=Fatholifchen Kirche in bie 
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engliſche übergegangene kirchliche Gebräuche eiferte. Zahlreiche Ver— 
folgungen, Abfegung, Verhaftung oder Verbannung wurden daher, 
befonders durch den von der Königin unter dem Namen der Hohen 
Eommiffion eingefegten geiftlichen Gerichtöhof, gegen die purita- 
nifchegefinnten Geiftlichen (die „Nonconformiften‘‘) verhängt. — Die 
Auffaffungen der Yuritaner waren im Wefentlichen ganz diefelben, 
wie die der Meformatoren in Schottland. Die fchottifche Kirche, 
welche in Jenen ihre Brüder erfannte, verwandte fich daher in Eng 
land durch ihren Reformator Knox dringend, jedoch vergeblich, für 
ihre leidenden Glaubensgenoffen, von denen, nachdem fie bis dahin nur 
eine Partei innerhalb ber englifchen Rationaltirche gebildet hatten, 
1566 ein Theil fich durch die gegen fie verhängten Verfolgungen ver 
anlafft fand gänzlich aus derfelben zu ſcheiden und eine, wie die fchot- 
tifche Kirche, durch Presbyterien geordnete abgefonderte Gemeinfchaft 
zu bilden ?), 

Die Bedrückungen und Verfolgungen der Puritaner hörten nad 
bem Tode Elifaberh’s keineswegs auf; auch unter deren beiden Nach— 
folgern Jacob I. und Karl I. blieb vielmehr die Stellung der Krone zu 
den die englifche Kirche fpaltenden beiden Parteien ganz diefelbe. Der 
den Königen als Erbtheil von Heinrich VIII. und Elifaberh zugefal- 
lene firchliche Supremat entfprad; ihren abfolutiftifchen Neigungen zu 
fehr, und in den Prälaten der englifchen Hierarchie fanden fie zu wil- 
lige Diener und Werkzeuge derfelben, um nicht, gleich Elifabeth, die 
Begner biefer Hierarchie und jenes Supremates zu haffen 2). 


1) Neal, History of the Puritans, vol. I. pp. 198. 243. 

2) Der fchottifche Kirchenhiftorifer Kirkton, welcher unter Karl II. 
und Jacob Il. fchrieb, fpricht fich (Secret and true History of the Church of 
Scotland p. 432) darüber in folgender Weife aus, die, wenngleich zunächſt 
auf die Wiedereinführung des Epiffopats in die fchottifhe Kirche durd 
Karl II. und auf die fchottifchen Bifchöfe fich beziehend, doch auch auf die 
große Vorliebe der Könige des Haufes Stuart für daffelbe überhaupt und 
auf die englifchen Bifchöfe unter Jacob I. und Karl I. Anwendung findet: 
„Der König war ebenfo wie fein Vater entfchieden für Bifchöfe; er wuſſte 
wohl, daß Bifchöfe niemals Tadler des Hofes fein würden, und daß ber 
erfte Artikel ihres Katechismus Verdammung alles Widerftandes gegen dens 
felben fei. Sie waren Männer welche zu große Discretion hatten, um 
nicht die Fehltritte der Großen mit einem Schleier. zu bedecken, und nicht 
jo firenge ald die Preöbyterianer, Sie waren die beften Werkzeuge der 
ZIyrannei, die ed in der Welt geben Eonnte; denn mochte auch der König 
thun was er wollte, fo war doc) ihre tägliche Kehre, daß Könige nie Un: 
recht thun Fönnten, Der König wuſſte auch, daß er ihres Votums im Par» 
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Der Despotismus und die Verfolgungsfucht der von der Staate- 
gewalt unterftügten hochkirchlichen Geiftlichfeit muffte, bei einem fo 
hochherzigen Wolfe wie dem englifhen, als Reaction eine Partei her- 
vorrufen, bie jedes Kirchenregiment, welche Form daffelbe auch haben 
mochte, ald unvermeidlich tyrannifch betrachtete. Es kann daher nicht 
befremden, daß manche Puritaner das einem folchen despotifchen Kir: 
chenſyſteme Entferntefte für das Beſte hielten, alfo jede Art des Kir: 
chenregimentes unbedingt verwarfen. 

So entftand dad Independenten- oder Congregationale 
Syſtem, deffen Fundamentalgrundfäge waren: daß jede einzelne Ge- 
meinde eine von jedem äufferen, auch firchlichen Einfluffe durchaus 
unabhängige und felbftändige Kirche bilde, ihre Negierung die voll- 
ftändigfte Demokratie fein müffe, und ein Befchluß der Gemeinde hin- 
länglich fei irgend Jemanden zum Predigen und zur Verwaltung der 
Sarramente zu berechtigen, mithin ihn zum Geiftlichen zu confli« 
tuiren ?). 


lamente, was er auch immer verlangen möchte, fidher fein föünnte, und daß 
fie Sorge tragen würden nur folche Geiftlihen anzuftellen, die den Leuten 
diefelbe Loyalität einflößten, bis diefe erft zu Sklaven und dann zu Bett: 
lern geworden wären. Denn fie waren nicht nur alle für des Königs ab: 
folute Gewalt, fondern die mehrften von ihnen auch dafür, daß ihm alles 
Eigentyum angehöre, indem fie das Volk glauben zu machen fuchten, daß 
der König, ohne Zultimmung des Parlaments, Herr ihres gefammten Ber: 
mögens fei. Und aus diefen und ähnlichen Gründen waren fie fo fehr die 
Pieblinge unfrer Könige, daß dieſe für jeden Preis Bifchöfe haben wollten.“ 

3) Diefe Grundfäge hatte zuerft der puritanifche Geiftlihe Nobert 
Brown aufgeftellt, welcher bereitö 4572, nachdem es ihm gelungen eine 
Heine Schaar Gleichgefinnter um ſich zu verfammeln, fi) durch die gegen 
ihn verhängten Verfolgungen genöthigt fah mit einem Zheile feiner An: 
bänger (Bromniften) nad Holland zu flühten. — Der eigentliche Stif: 
ter der Independentenfecte war jedoch Ioh. Robinfon, welcher, gleichfalls 
nad den Niederlanden geflüchtet, zu Leyden eine befondre Gemeinde bildete, 
die zwar in Hinficht auf Lehre und Gotteödienft mit der Holländifchen Kirche 
übereinftimmte, in Hinficht auf Verfaſſung und Difeiplin aber die Grund: 
füge der Browniften annahm, ohne jedoch, wie Legtere, alle andern Kirchen: 
fofteme als fchriftwidrig und die denfelben angehörenden Kirchen als verderbt 
und antichriftlich zu verdbammen (Neal, Hist. of the Puritans Vol. I. p. 42; 
Vaughan, Memorials of the Stuart Dynasty Vol. 1. p. 223). Mit Ro« 
binfon befreundete fi ein andrer nach Leyden geflüchteter Puritaner, Hein» 
rih Jacob, nahm deffen Anfichten über Kirchenregiment und Difeiplin an 
und verpflangte, als er 4646 in fein Vaterland zuruͤckkehrte, diefes Syſtem 
nah England, indem er bier mehrere der hier unterdrüdten Puritaner be: 
wog fich in eine abgefonderte Firchliche Gemeinfchaft zu vereinigen, die «6 
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Durch die faft allgemeine Hinneigung ber prälatifchen Geiſtlich— 
feit zu dem von Jacob I. begünftigten Arminianismus ward bie 
zwifchen ihr und den Puritanern ftattfindende Spaltung immer grö- 
Ber, indem die Prälatiften je länger je mehr von den Lehren ſich ent 
fernten, denen die Puritaner, als entfchiedene Calviniften, anhingen 
und in demfelben Grade ben Widermillen des Königs gegen ſich ver- 
mehrten. Anhänglichfeit an die Lehre Calvin's galt von jegt an ale 
ein unfehlbares Merkmal des Yuritanismus und war dem Hofe eben 
fo zumider, als die Unzufriedenheit mit dem gefeglich beftehenden Kir- 
chenregimente und den eingeführten Kirchenceremonien; was um fo 
weniger befremden kann, als ber Arminianismus der geiftlihen Wür: 
denträger allgemein mit entfchiedener Vorliebe für politifchen Abſolutis⸗ 
mus verbunden war, während die Anhänger des genfer Neformators 
fich zugleich zu den Grundfägen conftitutionneller Freiheit bekannten. 

Diefer große Zwiefpalt in der englifchen Kirche ward unter Karl J, 
der mit den bespotifchen Beftrebungen feines Waters mehr Energie 
und Beharrlichkeit ald Diefer verband, immer größer. Der Einfluß 
feiner fatholifchen Gemahlin und die von Karl ihren Glaubensgenof- 
fen zu Theil werdenden Begünftigungen vermehrten die Unzufrieden: 
heit der entfchiedenern Proteftanten, die feinem Vater nur Nachſicht 
gegen die Papiften vorgeworfen hatten, in hohem Grade; befonders 
als Laud, Erzbifchof von Canterbury und Primas der englifchen 
Kirche, über diefelbe mit eiferner Ruthe herrfchte. Nach dem Beifpiele 
feines königlichen Gebieters, auf den er einen unbefchränften Einfluf 
übte, glaubte er auch feinerfeits dem fteigenden Unwillen des Königrei- 
ches Trog bieten zu können, indem er dazu fchritt, der Kirche neue 
Geremonien, welche der großen Mehrzahl der Geiftlichen wie des Vol- 
fes nur als ein Uebergang zum Papismus erfhienen, aufzudrängen 
und zugleich mit größerer Härte als je zuvor die Puritaner verfolgte, 
wie er denn durch die Hohe Commiffion und die Sternfammer, benen 
er präfidirte, die graufamften Beftrafungen gegen Einzelne berfelben 
. verhängen Tief. 


zu einem ihrer Haupfgrundfäge machte, für fich, wir für jede andre nad) 
ihrem Syſteme fich bildende Gemeinde, eine von jeder. äuffern kirchlichen 
Autorität völlig unabhängige Selbftändigkeit zu behaupten. Die war bie 
erite Independentengemeinde in England, ber Eleine Anfang einer 
religiöfen Partei, die fpäterhin fo mächtig ward und auf die Bewegungen 
der revolutionnairen Periode einen fo bedeutenden — übte. (Neal Il. 
pp. 461. 462; Vaughan I. p. 324—326). 
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Schon lange hatten die puritanifchen Weberzeugungen bei dem 
intelfigenteren und in religiöfer Beziehung ernfter gefinnten Theile der 
Nation mehr und mehr Eingang gefunden, und die Leiden der ver- 
folgten puritanifchen Geiftlichen hatten die Verehrung des Volkes, dag 
in ihnen die ehrwürdigften und frommften wie eifrigften Diener des 
Evangeliums erkannte, nur vermehren können. Denn wenn auch die 
zu den Puritanern gehörenden Geiftlichen und Laien nicht immer frei 
waren von einem zuweilen in Seltfamfeiten ausartenden Formalis» 
mus, einem jubaificenden, engherzig-gefeglichen Geifte, einer gewiffen 
Afectation in Anwendung der Bibelfprache auch im Verkehr über 
Angelegenheiten des gemeinen Lebens: fo kann es doch, felbft nach den 
gleichzeitigen Zeugniffen ihrer Gegner, nicht zweifelhaft fein, daß bie 
Puritaner den gottesfürchtigften und fittenreinften Theil der Bevölke— 
rung bildeten; ja man fand die wahren Sennzeichen frommen Sinnes 
felten anders als in ihren Kreifen *). 

So kam es im Laufe der Zeit dahin, daß alle wahrhaft fromme 
und treue Geiftliche, mochten fie übrigens den Ordnungen ber Staats- 
kirche fich conformiren oder nicht, ſowie alle Laien, denen es Ernft mit 
ihrem Seelenheile war und die diefen Ernft in heiligem das ungött« 
lihe Wefen diefer Welt verleugnendem Wandel zu berhätigen fich be- 
fleiffigten, dem Wolfe ald Puritaner galten; daß hingegen Mangel an 
wahrhaft Tebendigem Glauben und Nachficht für eigne und Andrer 
Unfittlichkeit als unfehlbares Kennzeichen, der prälatifchen Partei an« 
zugehören, betrachtet wurde. Diefe befonders bei den Mittellaffen 
immer herrfchender werdenden Anfichten fonnten nicht umhin, auch 
auf den Geift des Parlamentes und auf deffen Verhältnif zu der die 
Verfolgungen der Puritaner begünftigenden Krone von immer größe: 
rem Einfluffe zu werden. Bei den zunächft der politifchen Gefchichte 
jener Zeit angehörenden Conflicten, die fchon von den erften Regie: 
tungsjahren Jacob's in England an zwifchen Beiden ftattfanden und 
in immer ernfter werdender Weife unter der Regierung Karl’s I. fich 
häuften, wollen wir hier nicht verweilen. Wir bemerken nur im All⸗ 
gemeinen: daß die Befchwerben des Parlaments über die Verfolgun- 
gen der Nonconformiften (PBuritaner) und über die von der Hohen 
Commiffion und. der Sternfammer gegen bdiefelben verübten Willfür- 
lichkeiten und Graufanteiten, unter Karl aber zugleich die Begünfti- 
*) R. Baxter's Hist. ot his Life and Times abridged by E. Ca- 


lamy, London 4713. Vol. I. pp. 47. 85; Vaughan, Memorials I. p. 
442, II, p. 68. 
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gungen der Papiften das Hauptmoment bildeten; daß ber König, indem 
er wiederholt das Parlament, weil es vor Bewilligung der von der 
Krone geheifchten Subfidien die Abhülfe feiner Befchwerden verlangt 
hatte, auflöfte und einige der hervorragendften Männer des Unterhau- 
fes verhaften ließ, neue ernfte Befchwerden über Verfaffungsverlegung 
veranlaffte, und als fo die Fluth des politifhen Haders zwiſchen der 
Krone und den Vertretern des Volkes immer höher geftiegen war, Karl 
fich entfchloß ganz ohne Parlament zu regieren, indem er, mit Nicht: 
achtung der Form wie des Geiftes der Gonftitution, fich die gefammte 
legislative Gewalt anmaßend, Auflagen, die vom Parlamente nicht 
bewilligt worden, erheben und Erpreffungen, Beftrafungen und Will 
fürlichkeiten aller Art in immer gehäufterem Maaße verüben lief. — 
Nur die Männer der prälatifchen Partei, von dem Wunfche befeelt, 
bie Gunft der Herrfcher gegen fie nicht allein dauernd zu machen, fon- 
dern mo möglich noch zu vermehren, unterftügten die willfürlichen und 
despotifchen Anfprüche der Krone, indem fie ohne Bedenken die Rechte 
ber bürgerlichen Freiheit wie die der Gemiffen opferten. 

So muffte die Controverfe amifchen den Prälatiften und den 
Yuritanern, die fo lange das Königreich gefpalten hatte, zugleich zu ei⸗ 
nem Kampfe um Vernichtung oder Vertheidigung der bürgerlichen 
Freiheit werden, indem Alles fich vereinigte die Nation zu überzeugen, 
daß diefe mit der religiöfen Freiheit im innigften Zufammenhange ftehe 
und daß, wie fie beide diefelben Feinde hätten, fo auch, mas bie eine 
wolle, zugleich die andre vertheidigen müffe. Denn der Epiffopalis- 
mus war auf's engfte verbunden mit den Anfprüchen der Krone auf 
abfolute Gewalt im Staate; zwifchen Beiden beftand ein Schug- und 
Trugbündniß, Als Reaction gegen diefe Allianz war die Vereinigung 
der Yuritaner, und befonders des einem ganz entgegengefegten Er 
treme, der völlig unabhängigen Form des Kirchenthumes (dem Inder 
pendentismus) anhängenden Theiles derfelben, mit Denen, welchen 
zunächft nur die bürgerliche Freiheit am Herzen lag, den fogenannten 
„Patrioten,“ entſtanden. 

Dieſe Gährungen auf dem religiöſen und politiſchen Gebiete 
Englands dürften jedoch vielleicht nie zu einem gewaltſamen Aut 
bruche geführt haben, hätten nicht die Verwickelungen, welche zwiſchen 
dem Könige Karl und feinen ſchottiſchen Unterthanen entftanden, 
dazu den Anftoß gegeben. Schon Zacob I. hatte, theils durch Mittel 
des Truges und ber Liſt (feiner King’s Craft, auf die er fich fo viel zu 
Gute that), theild durd) gewaltfame Mafregeln, das ihm in England 
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ebenfo lieb gewordene, als ben fchottifchen Presbyterianern, weil mit 
ihrer Auffaffung über Kirchenwefen und Kirchenregiment unvereinbar, 
verhaffte Epiffopat der Kirche Schottlands aufgedrungen. Karl 1. 
fuhr in ben Beftrebungen feines Waters, mit vollftändiger Vernich- 
tung des Presbyterianismus diefe Kirche der englifch-bifchöflichen gleich. 
formig zu machen, fort. Als er aber auch die in legterer von Raub 
eingeführten Geremonien der fchottifchen Kirche aufbringen wollte, da 
erhub der preöbyterianifche Geift nach langem Schlummer fi in fei- 
ner ganzen Kraft, um die ihm aufgelegten Feffeln zu zerreiffen. Geift- 
liche, Adel, Bürger und Landvolk verbanden fi (1638) durch den 
„Nationalcovenant, ihre Kirche, wie fie aus der Reformation 
hervorgegangen und früher durch gefegliche Beftimmungen geordnet 
gewefen, wieberherzuftellen und ſich der Ausübung aller ihr aufgedrun- 
genen Neuerungen enthalten zu wollen. Die Bewegung nahm einen 
fo ahtunggebietenden und energifchen Charakter an, daß der König 
in Rüdficht auf den ſchon in England fo bedenklichen Zuftand der 
öffentlichen Angelegenheiten, fich veranlafft fand die feit länger ala 
dreiffig Jahren von der Regierung nicht geduldet gewefene Abhaltung 
einer Generalfgnode der fchottifchen Kirche („Generalverfammlung‘‘) 
in Glasgow zu erlauben, in welcher, mit Nichtachtung ber Protefta- 
tionen und Auflöfungsgebote des königlichen Commiffarius, die Ab» 
Ihaffung des Epiffopats und die gänzliche Wiederherftellung der Pres- 
byterialform beſchloſſen ward. 

So ſah ſich Karl in die unglückliche Alternative geſetzt, entweder 
mit Verleugnung deſſen, was er ſeiner königlichen Ehre ſchuldig zu 
ſein glaubte, jenem offenen Widerſtande ſich zu fügen, oder denſelben 
durch die Gewalt der Waffen zu bekämpfen. Er waͤhlte das Letztere, 
obgleich es nicht an Gründen fehlte, die ihm Bedenken dagegen hätten 
erregen fönnen. So manche unzweideutige Symptome zeigten ſich, 
wie fehr die Gemüther in England der gewaltfamen Unterjochung 
Schottlands wegen einer folhen Angelegenheit abgeneigt waren. Vie 
len von ihnen leuchtete ein, daß, wenn es dem Könige gelingen follte 
die Covenanter oder fchottifhen Presbyterianer zu unterwerfen, er 
dadurch zugleich die Möglichkeit erlangen werde, für fie felbft die Feſ— 
feln des abfoluten Despotismus zu fchmieden. Die zu feinen Rüftun- 
gen nöthigen Truppenaushebungen gefchahen ohne bie verfaffungsmd- 
Fig erforderliche Zuftimmung des englifchen Parlaments; und da der 
König wuffte, daß es ihm nicht gelingen würde von demfelben irgend 
eine Geldbewilligung zu dem beabfichtigten Unternehmen zu erhalten, 
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fo nahm er die Hülfe der englifchen Bifchöfe dazu in Anſpruch, die 
auch, auf Laud's Math, fehr reichlich dazu contribuirten. Ein Gleiches 
gefchah, auf Veranlaffung der Königin, von Seite der englifchen Ka— 
tholiten. Mit höchfter Energie aber hatten die Eovenanter ihrerfeits 
fich gerüftet, und als Karl mit feinem Heere ſich Schottland näherte 
und die Stärfe und Unerfchrodenheit ihrer Haltung erfuhr, hielt er 
es für rathfam mit ihnen zu unterhandeln, da er einfah, daß bei der 
in feiner Armee und unter feinen englifchen Unterthanen berrfchenden 
Stimmung es bedenklich fei eine Schlacht zu wagen, die, wenn verlo- 
ren, für ihn die gefährlichften Folgen haben muffte. Er genehmigte 
daher, daß am 6. Auguft 1639 eine Generalverfammlung der fchotti- 
fhen Kirche in Edinburgh zur definitiven Ordnung der Eirchlichen An- 
gelegenheiten ftattfinden, am 20. deffelben Monats aber das fchottifhe 
Parlament fich verſammeln follte, um die von der Generalverfamm: 
lung zu erwartenden Bejchlüffe zu ratificiren. Da der König fich ent: 
fchieden gemeigert hatte die von der Generalverfanmlung zu Glasgow, 
nachdem: der königliche Commiſſarius ihre Auflöfung befohlen und ſich 
entfernt hatte, gefafften Befchlüffe als gültig anzuerkennen, fo befchlof 
die jegige Verfammlung eine neue, mit jenen Befchlüffen übereinftim- 
mende Acte, Zu ihrer lebhafteften Freude erklärte der Fönigliche Com 
miffarius ſich mit derfelben einverftanden, indem er hoffte das Parla- 
ment zu deren Verwerfung zu bewegen; und als ihm dieß nicht ge 
lang, vertagte er daffelbe im Namen bes Königs bis zum folgen 
den Jahre. 

Karl, dem es nie Ernft gewefen war die bei den ftattgefundenen 
Verhandlungen den Covenantern gemachten Hoffnungen zu erfüllen, 
befchloß darauf gegen fie einen neuen Feldzug, um durch die Gewalt 
der Waffen die fchottifchen Presbyterianer zur Verzichtleiftung auf die 
felben zu zwingen. Alle feine Hülfsquellen waren indeffen durch die 
Nüftungen des vorigen Jahres erfchöpft; er fah daher Feine andre 
Auskunft als eine Einberufung des englifhen Parlamented, um 
von demfelben wo möglich die Bewilligung der nöthigen Mittel zu er⸗ 
langen. Mehr als elf Jahre waren feitdem das legte verfammelt ge⸗ 
wefen verfloffen, und die willfürlichen Manfregeln der Föniglicen 
Despotie während diefes Zeitraumes hatten ihm die Gemüther feiner 
englifchen Unterthanen fo entfremdet, daß er der Zufammenfunft bei 
Parlamentes nur mit Beforgniffen entgegenfehen konnte. Diefe de 
währten fi, ald Daffelbe am 13. April 1640 zufammenkam, voll 
fländig. Die puritanifch Gefinnten in England, und die Mehrzahl 
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bes Parlamentes gehörte zu ihnen, waren, weil berfelben religiöfen Ue—⸗ 
berzeugung wie die Covenanter, der Abficht des Königs, dieſe zu be- 
kämpfen, entfchieden abgeneigt. Diejenigen aber, welche nur die Siche- 
rung der bürgerlichen Freiheit gegen despotifche Gewalt im Auge 
hatten (die „Patrioten‘‘), fahen ein, daß die Vernichtung der Freihei- 
ten Schottlands auch die ihrer eignen herbeiführen werde, Die An» 
hänger beider Richtungen waren daher im Herzen Verbündete ber 
fchottifchen Presbyterianer. 

Der König forderte Subfidien, indem er verfprach fich nach de- 
ven Bewilligung mit Erwägung der Befchwerden des Parlaments be- 
ſchäftigen zu wollen; das Parlament aber begann damit die Abhülfe 
der Befchwerden zu verlangen ®) und meigerte fich, bevor diefelbe ers 
folgt fei, auf irgend eine Bewilligung einzugehen. Aufgebracht über 
diefe Weigerung, löfte der König das Parlament, nachdem es brei 
Wochen verfammelt gemefen, zur großen Zrauer des ganzen Landes, 
das deffen Einberufung mit allgemeinem Jubel begrüßt hatte, wieder 
auf und lief abermals einige der ausgezeichnerften Mitglieder deffelben 
in's Gefängniß werfen. Die gleichzeitig mit dem Parlamente einbe- 
rufene „Convocation“ der englifchen Geiftlichkeit aber blieb nad) jener 
Auflöfung auf Befehl des Königs, den Gefegen und der Obfervanz 
entgegen, noch verfammelt, und bewilligte ihm eine beträchtliche Geld- 
fumme zur Erneuerung des Krieges gegen die Covenanter 6). — Je 
mehr dieß als ein für die Freiheiten des Königreiches und für bie 


5) Die Hauptlefchwerdepuncte waren: 4) die durch Nichtanmwendung der 
gegen die Papiften beftehenden Gefege dem Katholicismus gegebene Ermus 
thigung; 2) die Einführung papiftifcher Geremonien in den Gottesdienft 
und die Verfolgung fo vieler frommen Geiftlihen, weil fie diefen und an— 
dern ungefeglihen Borfchriften zu genügen fich weigerten; 3) die Erhebung 
willfürlicher Auflagen; 4) die durch Beftrafung von Parlamentsmitgliedern, 
wegen ihrer in den Sigungen des legten Parlamentes gehaltenen Reden, 
geichehene Verlegung der demfelben znftehenden Privilegien. 

6) Eine folhe Convocation verfammelte fich in der Regel gleichzei- 
tig mit dem Parlamente und beftand, wie Diefes, aus zwei Häufern, indem 
die Prälaten dad Oberhaus, die Deputirten der niederen Geiftlichfeit aber 
das Unterhaus bildeten. Verfaffungsmäßig waren diefe beiden Häufer der 
Eonvocation in der Art vom Parlamente abhängig, daß, wenngleich bie 
Bertheilung der von Legteren befchloffenen Steuern auf die Geiftlichen 
und die Pirchlichen Ländereien von der Eonvocation reffortirte, diefelbe doch 
ohne Zuftimmung des Parlaments Feine befondern Subfidien votiren durfte. 
Mit der Auflöfung des Parlaments aber muffte immer auch die der Eon 
vocation erfolgen (Vaughan Vol, II. pp. 71. 72. 347). 
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Rechte des Parlaments gefährliches Beifpiel erfchien, da einerfeits ber 
König die Einkünfte der Geiftlichkeit vermehren, andrerſeits Diefe, 
welcher Art auch feine Zwede fein mochten, ohne Mitwirkung der Le 
gislatur, ja deren Befchlüffen entgegen, ihm die Mittel geben konnte, 
feine despotifchen Maapregeln gegen die -verfaffungsmäßigen Freiheis 
ten auszuführen: um defto mehr muffte dadurch der bei einem großen 
Theile der englifhen Nation ſchon fo rege Haß gegen die prälatifche 
Partei verftärft werden. 

Die Eovenanter, durch die Häupter der englifchen Dppofition 
von den Schritten und Abfichten des Königs volftändig unterrichtet 
und längft gegen einen neuen Angriff deffelben gerüftee, befchloffen 
jest, bevor feine Rüftungen völlig beendigt waren, durch einen Einfall 
in England ihm zuvorzufommen. Sie überfchritten daher am 28. Au- 
guft 1640 den Tweed 7’), fchlugen eine ihnen entgegengerüdte Abthei- 
lung der königlichen Armee und marfchirten gegen York, wo ber K- 
nig mit dem übrigen noch nicht vollftändig organifirten Theile derfel- 
ben fich befand. — In diefer Bedrängnif fah Karl ſich genöthigt am 
46. Dctober mit den Covenantern einen Waffenftillftand zu fchlieffen, 
bei dem beftimmt ward, daß die weitern Verhandlungen wegen eine 
definitiven Sriedensabfchluffes in London ftattfinden follten. Zugleid 
ließ er fich durch dringende Vorftellungen der englifchen Lords und 
durch eine von 40,000 Einwohnern der Stadt London unterzeichnete 
Adreffe bewegen, wieder ein Parlament einzuberufen. 

Diefes Parlament, das in der Gefchichte Großbritanniens unter bem 
Namen des „langen Parlamentes‘ eine fo ausgezeichnete Stelle 
einnimmt, verfammelte ſich am 3. November in London. Bei weitem 
die Mehrzahl der Wahlen zu demfelben war entfchieden zu Gunften 
der Vertheidiger nicht nur der bürgerlichen, fondern auch der religie- 
Sen Freiheit, alfo der puritanifchen Partei ausgefallen, Man fah hier 
die Blüthe des damaligen geiftigen Lebens in England verfammelt, in 


) In einem bei ihrem Einrüden in England veröffentlichten Manifefte 
(f. Stevenson, Hist. of the Church and State of Scotland p. 441 seq.) 
erklärten fie, daß allein die Abficht fei „gegen bie Faction ber Papiften, 
Atheiften, Arminianer und Prälaten, die Verführer Sr. Majeftät und bie 
gemeinfdaftlichen Feinde beider Königreiche, und damit die Reformation 
Englands, um die fo lange von ihnen gebetet worden, vollendet werde, die 
Papiften, Prälaten und andre Mitglieder der antichriftlichen Hierarchie ent 
fernt, die Namen Sectirer und Separatiften nicht mehr gehört werden und 
ber Herr im ganzen Umfange der Infel Einer und fein Name derfelbe 
fein möge,” 
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hohem Grade religiös und politifch aufgeregt; und da Alle wuſſten, 
daß jegt die entfcheidende Krifis bevorftehe, fo waren Alle zum Kampfe 
gerüftet. Nie hatte man das Parlament beim Beginne feiner Sigun- 
gen fo zahlreich gefehen, nie, als der König daffelbe durch feine Thron« 
rede eröffnete, die Gefichter fo ftolz in Gegenwart bes Monarchen ®). 

Das Parlament befchäftigte ſich zunächft mit den veligiöfen 
Angelegenheiten, ald dem Gegenftande, der, ſchon an ſich der wichtigfte, 
feit langer Zeit zu den größten Befchwerden Anlaß gegeben hatte. Es 
begann damit, gegen die Präflaten, welche, nachdem das vorige Parla« 
ment aufgelöft worden, an der Convocation Theil genommen hatten, 
ſchwere Geldftrafen zu verhängen. Die Anftellung einer Anklage bei 
dem Dberhaufe gegen den, ald Gefangenen in den Tower gefchicten, 
Erzbiſchof Laud, als der hochverrätherifchen Abficht ſchuldig, die Reli- 
gion und die Gefege des Königreiches umzuflürzen, folgte einige Wo» 
chen darauf. Nachdem fo die Schleufen geöffnet waren, welche fo 
lange die Fluth der öffentlihen Meinung aufgehalten hatten, begann 
diefelbe jege ſich ungehemmt zu ergieffen. Die Preffe veröffentlichte 
Abhandlungen aller Art, in welchen nicht nur die Mifbräuche des 
Praͤlatenthums auseinandergefegt wurden, fondern auch diefes felbft 
mit Schärfe angegriffen ward ?). So fanden bie puritanifchen Grund» 
fäge immer mehr Eingang, und von allen Seiten des Landes ftrömten 
Petitionen mit zahllofen Unterfchriften gegen die Hierarchie und die 
biihöfliche Kirchenverfaffung in das Parlament, namentlich eine von 
beinahe 2000 englifchen Geiftlihen, und eine andre von ungefähr 
15,000 Perfonen aller Klaffen unterzeichnete der Stadt London 19), 

Ereigniffe von großer Wichtigkeit, ſowohl in politifcher als in 
firhlicher Beziehung, von denen ung hier vorzugsmweife nur bie legte» 
ten befchäftigen können, folgten einander mit reiffender Schnelligkeit. 
Nachdem bereitd unterm 3. März 1641 vom Parlamente ein Gefeg- 
vorfchlag angenommen worden, daß fein Bifchof in Zufunft andre 
geiftliche oder weltliche Aemter bekleiden dürfe, befchloß Daffelbe, daß 


®) Clarendon’s Hist. of the Rebellion and civil War of England 
(orforder Ausgabe von 4839) p. 69; Guizot, Hist. de la Revol. d’An- 
gleterre Vol. 1. pp. 156. 157. 

9) Man rechnet, daß in dem Zeitraume von 4640 bis 4660, allein. in 
Hinficht auf die dad Kirchenregiment betreffenden Fragen, nicht weniger als 
30,000 Flugfchriften in England erfchienen. Auch Milton verwandte in 
diefem literarifchen Kampfe feine mächtige Feder gegen das Prälatenthum. 

20) Neal Vol. Il. p. 339; Vaughan Vol, II. p. 65. 

Beitihrift f. d. Hiftor. Theol. 1850, IL, 47 


250 V. von Rudloff: die Weftminfter-Synobe 


der Hohe Commiffionshof und die Sternkammer aufgehoben werden 
follten. Beide Bills wurden vom Könige genehmigt und fo die Haupt⸗ 
werkzeuge des kirchlichen und politifchen Despotismus vernichtet, 
Durch diefe Erfolge in feiner Zuverficht ermuthigt, nahm das Unter 
haus eine von ihm fchon früher gegen die Prälaten beabfichtigt gewe— 
fene, damals aber vom Oberhauſe zurüdgemwiefene Maafregel wieder 
auf. Am 43. Auguft wurden die dreizehn Bifchöfe, welche an den 
fpätern Berathungen der Eonvocation Theil genommen, beim Ober 
haufe peinlich angeklagt, und am 23, October bei demfelben ber Ans 
trag auf Abfchaffung des ganzen bifchöflichen Syftems von Seite des 
Unterhaufes motivirt. — Schon vorher hatten beide Häufer fich durch 
eine gemeinfchaftliche Erklärung zur Vertheidigung ber proteflanti- 
fchen Religion und ihrer Freiheiten verpflichtet. Diefelbe, im Grund 
fage dem fchottifhen Nationalcovenant beinahe identifch, war am 
3. Mai 4644 vom ganzen Unterhaufe, und am folgenden Zage von 
allen im Oberhaufe anwefenden Lords, mit Ausnahme zweier, unter 
zeichnet, darauf gedruckt und durch alle Theile des Königreichs , damit 
die ganze Nation ſich derfelben anfchlieffe, mit der Beftimmung ver- 
fandt worden, daß Jeder ber fich deſſen weigere als unfähig betrachtet 
werben folle, irgend ein Amt in der Kirche und im Staate zu be 
Heiden !1), 

Die Anmwefenheit der mit Abfchlieffung des Friedenstractates be 
auftragten Gommiffarien der [ch ottifchen Stände in London gehörte 
ohne Zweifel zu den Veranlaffungen diefes Befchluffes, ſowie fie über- 
haupt auf den fernern Gang der öffentlichen Angelegenheiten in Eng 
land, befonders foweit diefelben die Verhältniffe beider Königreiche zu 
einander und die englifche Kirche betrafen, von dem mwefentlichften Ein- 
fluffe war. Zu jenen Commiffarien waren gerade die Männer de 
fchottifchen Adels und der Gentry gewählt worden, die in Schottland 
an ben Bewegungen des Jahres 1638, durch welche die fchottifche 
Kirche fi) vom prälatifhen Joche emancipirte (der in der fchottifchen 
Kirchengefchichte fogenannten „zweiten Reformation‘), ben thätig: 
ften Theil genommen hatten; und ihnen waren, da die fchottifche Kirche 
bei den Friedensunterhandlungen fo weſentlich betheiligt war, von der⸗ 
felben, als ihren Vertretern, vier Geiftlihe, Alerander Henderfon, 
Nobert Baillie, Robert Blair und Georg Gillefpie, beigegeben 


11) Neal Vol. I. p. 382; Stevenson’s Hist, p. 463; Guizot I. 
p. 192. 
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worden, um in der Eigenfchaft als Capläne der Commiffarien letztere 
zu begleiten. 

Diefe vier Geiftlichen gehörten i in allen Beziehungen zu ben aus» 
gezeichnetften der fchottifchen Kirche; ihre großen Fähigkeiten zogen die 
Aufmerkfamkeit der Engländer aller Rangftufen auf fi. Bor Allen 
ward Henberfon als ber in jeder Hinficht Hervorragendfte aner 
fannt. Er war e8 gewefen, der 1638 die ruhige Abgefchiedenheit feis 
ner Zandpfarre verlaffend, bei den Kämpfen der fchottifchen Kirche 
für ihre Freiheit in den Vordergrund getreten war und ſich fofort für 
hig gezeigt hatte, bie flürmifche Bewegung zu leiten und zu behert« 
fhen, Er war ein Mann von ungewöhnlichem Scharfblide, tiefem 
Urtheile, glänzender Beredtſamkeit und fittlicher Würbe, der mit uns 
beugfamer Feftigkeit in dem von ihm als Pflicht Erkannten zugleich 
die anziehendfte Anmuth der Sitten verband; Eigenfchaften, die er 
befonders als Vorfigender (‚Moderator‘) der Generalverfammlung 
von Glasgow, dem königlichen Commiffarius Marquis von Hamilton 
gegenüber, im volfften Maaße bewährt hatte. Obgleich unaufhörlich 
befhäftigt in den gewaltigen Bewegungen einer, wie wenig andre, 
aufgeregten Periode, trugen boch alle feine Handlungen, Neben und 
Schriften den Charakter der Ruhe und Klarheit. Die fchottifche Kirche 
verehrt in ihm bis auf den heutigen Tag einen ihrer erften Helden, 
und fein Name wird von ihr den hochgefeierten Namen Knox und 
Melville an die Seite geftellt. 

Die Anmwefenheit folher Männer in ber englifchen Saupeftadt 
während der langen Dauer der Friedensunterhandlungen, und ber 
freie Verkehr, in dem fie mit allen Klaffen der. Gefellfchaft ſtanden, 
hatte auf die geiftigen Richtungen bderfelben einen fehr bedeutenden 
Einfluß. Die Anfichten aller Parteien fingen an fich zu erweitern, 
und ein Gedanke, der Vielen früher nur dunkel vorgeſchwebt hatte, 
begann in den Gemüthern der leitenden Männer eine beflimmte Form 
anzunehmen. Diefer Gedanke war: die von den Fritifchen Zeitumftän« 
den, wie es fchien, gewährte Möglichkeit, in den beiden Königreichen 
England und Schottland, fo wie in der proteflantifchen Kirche Ir: 
lands, eine Webereinftimmung des Kirchenwefens in Lehre, Gottes« 
dienft, Zucht und Verfaffung herbeizuführen, 

Da die fchottifchen Commiffarien wahrnahmen, baf die englifche 
Nation jegt der prälatifchen Herrfchaft eben fo überbrüffig war, mie 
fie ſelbſt es geweſen, fo fingen fie an zu hoffen, daß England fich bes, 
wogen finden möchte die Verfaffung feiner Kirche in nähere Ueberein⸗ 

17* 
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flimmung mit der ber fchottifchen zu bringen. Sie maren weit davon 
entfernt, die Annahme ihres Kirchenfyftemes dem Königreiche und der 
Kirche Englands, wie den fchottifchen Presbyterianern mit Unrecht 
oft zum Vorwurfe gemacht worden ift, aufdringen zu wollen; was fie 
wünfchten und hofften befchränfte fich darauf, ihren englifchen Brü- 
dern einleuchtend zu machen, wie wünfchenswerth eine folcye Firchliche 
Bereinigung für beide Theile fein würde, und fie, wenn die Idee An- 
Hang finde, mit ben durch ihre eigenen Erfahrungen an die Hand ge 
gebenen Rathfchlägen zu unterflügen. Ihr Hauptmotiv war dabei 
ohne Zweifel, den friedlichen Genuß ihrer eignen Kirchenform ſich zu 
fihern, welcher, wie fie überzeugt waren, fo lange die Kirchen von 
England und Schottland wie bisher getrennt blieben, ſchwerlich er- 
wartet werben konnte, Zu einer Zeit, wo die Religion, ald vorzugs⸗ 
weife leitendes Princip, einen ſolchen Einfluß auf Herrfcher und Un 
terthanen übte, hielten fie dafür, daß „Einheit des Kirchenmwefens‘ das 
einzig wirkſame Mittel fei, die bürgerlichen Uneinigkeiten zu heilen, 
durch welche Großbritannien zerriffen zu werben in Gefahr ftand 2), 

Die Friedensunterhandlungen mit Schottland waren hauptfäd- 
lich durch die beharrliche Weigerung des Königs, in die von den fchot- 
tifchen Eommiffarien verlangte definitive Aufhebung des Epiffopats 
zu willigen, verzögert worden. Die Wahrnehmung, wie fehr die Ans 
wefenheit jener Gommiffarien dahin wirkte, ihr freundliches Verhältniß 
mit dem englifchen Parlamente und ihren Einfluß auf daffelbe zu be- 
feftigen, bemog Karl endlich in jene Aufhebung zu willigen, und fo 
Fam im Auguft 1644 der Abfchluß des Friedenstractates zu Stande, 
in welchem den Covenantern faft alle ihre Forderungen bewilligt wurden. 

Durch welche Ereigniffe der Zwieſpalt zwifchen dem Könige und 
feinem englifchen Parlamente jegt zu einer immer bedenklicher werden- 
ben Höhe flieg, wie das Letztere, nachdem Karl fich veranlafft gefunden 
bie Hauptftadt zu verlaffen, fich ihm gegenüber auf einen völlig revo- 
Iutionnairen Standpunct ftellte, und beide Theile fich rüfteten den Streit 


19) Daß dieß in der That die Unfichten der Eovenanter waren, mie 
fehr fie auch von Partei-Schriftftellern falfch dargeftellt find, ergiebt fi 
aus einer damald von den fchottifchen Commiſſarien den englifcherfeits mit 
dem Abfchluffe des Friedenstractates beauftragten Lords überreichten, wahr: 
fcheinlih von Henderfon verfaflten Beinen Schrift unter dem Zitel: Argu- 
ments given in by the Commissioners of Scotland unto the Lords of 
the Treaty, persuading Conformity of Church Government, as one 
principal means of a continning Peace between the two Nations. 
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duch die Gewalt der Waffen zu entfcheiden, ift aus der Gefchichte 
jener Zeit befannt, Wir beſchränken uns bier auf die unfre Aufgabe 
unmittelbarer berührenden Zhatfachen. 

Das Parlament, wohl erfennend, wie wichtig ihm bei dem jetzt 
drohenden Bürgerfriege die Unterflügung Schottlands ober beffen 
freundliche Haltung fei, und wie entfcheidend ber Einfluß der ſchotti⸗ 
fhen Kirche auf den Geift jenes Landes war, richtete, als im Julius 
41642 die Generalverfammlung zufammentam, an Diefe ein Schrei« 
ben, in welchem es Diefelbe für feine Intereffen zu gewinnen fuchte, 
In ber von Henderfon abgefafften Antwort vom 3. Auguft drückte die 
Generalverfammlung ihr Mitgefühl für die Leiden und Gefahren Eng» 
lands aus, und benugte zugleich diefe Gelegenheit ihren Wunſch, „daß 
in allen Gebieten Str. Majeftät Einheit der Religion ftattfinden 
möchte,” auszufprechen ; ein Wunfch der auch von einer Anzahl englir 
ſcher Theologen, in einer an diefelbe Generalverfammlung gerichteten 
Zufchrift, ausgedrüdt worden war 12). 

Diefer von der fchottifchen Kirche wieder angeregten Idee einer 
Einheit des Kirchenwefens beider Königreiche, welche die Covenanter 
als ein wefentliches Erfordernif zu einer innigen und dauernden Vers 
einigung derfelben betrachteten, war auch das englifhe Parlas 
ment keineswegs abgeneigt. Nachdem fchon bald nach bed Könige 
Entfernung von London, am 6. Februar 4642, eine Bill wegen Aus. 
fhlieffung der Bifchöfe aus dem Dberhaufe, „damit fie nicht in An» 
gelegenheiten weltlicher Gerichtsbarkeit verwidelt würden,“ durch 
eine große Majorität beider Häufer befchloffen und am 44. beffelben 
Monats von dem abmwefenden Könige genehmiget worden, ward im 
September 4642 vom Parlamente ein Beſchluß gefafft, betitelt: „Eine 
Arte zur gänzlichen Aufhebung und Abfchaffung aller Erzbiſchöfe, 
Bifchöfe, ihrer Kanzler und Commiffarien ıc.” und darin beftimmt, 
dag nach dem 45. November A643 keine der in Rede ftehenden Wür⸗ 
den und Beamten mehr vorhanden und von ba an „alle ihre Titel, 
Aurisdictionen und Aemter aufhören und gänzlich annullirt fein, ihre 
Befigthümer der Krone anheimfallen, die Einkünfte der Eapitel aber 
dazu verwendet werben follten, um baraus bie legten Inhaber, und 
aus den Ueberfchüffen predigende Geiftliche, fowohl in Städten wie 
auf dem Rande, mo beren erforderlich, zu befolden !*). 


18) S. Acts of the General Assembly p. 58 seq. 
“) Neal, Hist. of the Puritans Vol. Il. pp. 150. 484. 
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Das Parlament vernichtete fo, kraft der fich jept angemaften 
fouverainen Gewalt, die englifche Hierarchie, ohne befchloffen zu ha 
ben, welche Art des Kirchenregimentes für die Zukunft gefeglich ein« 
zuführen fei. Diefe Frage follte vielmehr, bevor das Parlament bdar- 
über entfheide, durch eine von demfelben ald Generalfynobde ber 
englifhen Kirche einzuberufende Verfammlung von Theologen 
reiflich geprüft werben. Von diefem Beſchluſſe benachrichtigte das 
Parlament die die fchottifche Generalverfammlung während ihres 
Nichtbeifammenfeind vertretende Commiſſion derfelben, indem es zu⸗ 
gleich die Abficht erklärte, durch die zu verfammelnden Theologen über 
die Abfaffung eines ſolchen Glaubensbefenntniffes, eines Katechismus 
und einer Anleitung zum Gottesdienfte berathen zu laffen, welche ge 
eignet fein dürften die wünfchenswerth erfcheinende Uebereinftimmung 
der Kirchen beider Königreiche herbeizuführen, und darauf antrug Com⸗ 
miffarien der fchottifchen Kirche zur Theilnahme an diefen Berathun⸗ 
gen zu ernennen. Diefe wurden fofort gewählt, mit der Beftimmung, 
ſich dazu bereit zu halten, ihre Abreife jedoch bis zum wirklichen Zu« 
fammentritte der Synode audzufegen, welcher, weil das Parlament 
vorher die Zuftimmung bed Königs zu jenen Befchlüffen zu bewirken 
wünfchte und zu erlangen fuchte, erft im folgenden Jahre (1643) er- 
folgte. Zugleich ward beftimmt: die definitive Entwerfung neuer 
Grumdvorfchriften für die fchottifche Kirche, die fehon von den Gene 
ralverfammlungen von 1639 und 1644 befchloffen und Alexander 
Henderfon nebft einigen andern Geiftlichen übertragen worden wat, 
folle bis dahin ausgefegt bleiben, daß fich ergeben habe, was England 
in diefee Beziehung thun werde, damit nicht die Angelegenheit als 
fchottifcherfeitd im voraus präcludirt erfcheine und dadurch die freie 
Bewegung der englifchen Theologen gehemmt werde; forte andrerfeits 
auch der fchottifhen Kirche die Befugniß vorbehalten bleiben follte, 
ihrerfeits das in England befchloffene Syftem zu verwerfen, oder, wenn 
es fich ihrer Billigung werth zeigen würde, anzunehmen. 

Dort war inzwifchen das Schwerdt gezogen und die Flamme des 
Bürgerfrieges aufgelodert. Mehrere Schlachten wurden zwifchen ben 
Heeren bed Königs und des Parlamentes geliefert, einige mit zweifel- 
haftem. Erfolge, andre zum Nachtheile ber Barlamentsarmee. Als bie 
Annäherung des Winters zum theilweifen Aufhören der Feindfeligfei- 
ten nöthigte, wurden Friedensunterhandlungen angefnüpft und zu die 
fem Zmwede vom Parlamente Bevollmächtigte nach Oxford, wo Karl 
fi) befand, geſendet. Während diefer Unterhandlungen überreichte 
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Daffelbe, zum Behuf der vom Parlamente beabfichtigten Einberufung 
einer Generalfynode, dem Könige eine Bill, die von Diefem aber 
ebenfo entfchieden verworfen ward, als er die Genehmigung des Par- 
lomentöbefchluffes wegen Aufhebung des Epiffopalfyftems verweigert 
hatte. Das Parlament befchloß daher, überzeugt, daß der König in 
Hinſicht auf religiöfe und bürgerliche Freiheit feine Eonceffionen ma» 
hen werde, jegt die Sache nicht länger. aufzufchieben, fondern jene 
Bil in eine aus eigner Autorität zu erlaffende Verordnung umzu⸗ 
wandeln und unterm 42, Junius 4643. die Synode einzuberufen. 

In Folge diefer Verordnung follte „‚eine Verſammlung gelehrter, 
gotteöfücchtiger und einſichtsvoller Theologen, nebft einer Anzahl von 
Deputirten beider Parlamentshäufer, zufammenfommen, um gemein« 
ſchaftlich über folche Angelegenheiten fich zu berathen und ihren Rath 
zu geben, die ihnen von beiden Häufern des Parlaments oder von ei- 
nem berfelben zu dieſem Behufe vorgelegt werben würden.” Sie foll- 
ten fich in der Weftminfterabtei am 4. Julius zum erften Male ver- 
fammeln, und Wilhelm Twiſ ſe, Doctor der Theologie, als „Wort 
führer‘ (Prolocutor) den Vorſitz bei ihren Verhandlungen führen. 
Die Anzahl der vom Parlament zu biefer Synode, der fogenannten 
theologifchen Weltminfter-Berfammlung, Einberufenen be- 
teug überhaupt 454 ; unter diefen befanden fich 40 Lords und 20 Mit« 
glieder des Unterhaufes als weltliche Beifiger, und 124 Theologen. 

Der Zwed diefer Berfammlung ergibt ſich im Allgemeinen aus 
dem über ihre Veranlaffung Bemerkten. Obgleich der König dem 
Parlamentsbefchluffe wegen Abfchaffung der präfatifchen Hierarchie 
feine Sanction verweigert hatte, fo betrachtete doch die große Mehr⸗ 
heit des Königreiches denfelben als gültig, fodaß thatſächlich das bi« 
fhöfliche Kirchenregiment als befeitigt angefehen ward. Der Haupts 
zwec des Parlamentes bei jener Einberufung war daher eine Ent- 
ſcheidung der Frage: welche Form bes Kirchenregimentes ftatt der ab» 
geichafften gefeglich einzuführen fein werde, und da das Parlament 
wünfchte, daß dieß diejenige Korm fein möchte, welche die allgemeinfte 
Zuftimmung für fich habe, fo beftimmte Daffelbe mit großer Unparteir 
lichkeit in feiner Verordnung Einige aus jeder ber firchlichen Parteien 
zu Mitgliedern, indem es vier Bifchöfe, eine Anzahl nicht betitelter 
Epiftopalen und Puritaner der verfchiedenen Kategorien, alfo ſowohl 
Solche, die fih bis dahin den Ordnungen der bifhöflihen Kirche mehr 
oder minder conformirt, als auch Solche, die entweder ſchon früher fi 
für die Presbyterialform entfchieden hatten, ober dem Independenten⸗ 
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thum anhingen, dazu wählte, damit die Angelegenheit möglichft ers 
fchöpfend und unparteiifch erörtert werden könne, Einer ber Zwecke 
diefer Einberufung follte zugleich fein, wie die Verordnung ausſpricht: 
„eine nähere Uebereinftimmung mit der fchottifhen Kirche und andern 
ausmärtigen reformirten Kirchen zu bewirken.‘ 

Bon jenen 124 Theologen erfchienen aber am erften Tage nur 
69, und im Allgemeinen fcheint die Anzahl der von ihnen wirklich an- 
wefend gewefenen nur zwifchen 60 bis 80 gefchmwebt zu haben, Von 
ben einberufenen Epiffopalen fanden fich bei der Eröffnung nur ein 
Biſchof und ein andrer Geiftlicher ein; die übrigen lehnten ihre Theil- 
nahnıe ab, meil die Verſammlung feine regelmäßige, vom Könige ein. 
berufene „Convocation,“ vielmehr von ihm ausdrüdlich verdammt 
worden fei. Denn fobald Karl von der am 42. Junius gefchehenen 
Einberufung Kenntniß erhalten, erließ er unterm 22. deffelben Mo- 
nates eine Proclamation, durch welche er diefe Verfammlung für die 
angekündigten Zwecke verbot, und mit ber Erklärung „daß feine Be- 
ſchlüſſe derfelben von feinen Unterthanen angenommen werben fol 
ten,‘ die unter den obmaltenden Umftänden wirkungsloſe Drohung 
verband, daß, wenn die Berfammlung deffenungeachtet ftattfinden follte, 
er gegen fie mit der äufferften Strenge verfahren werde, Der Epifto- 
palismus befand fich daher ohne Vertreter in der Synode, da der bei 
deren Eröffnung erfehienene Bifchof ſchon bei der nächftfolgenden 
Sigung mwegblieb, der andre auffer ihm erfchienene epiftopale Geift« 
liche aber fpäterhin, da man entdedte, daf er mit dem Grzbifchofe 
Uſher correfponbire und demfelben die Verhandlungen ber Berfamm: 
lung mittheile, ausgeftoßen warb 75). 

Commiffarien der ſchottiſchen Kirche, die, wie früher erwähnt, 
auf den Wunſch des Parlaments bereit im vorigen Jahre dazu er» 
nannt worden, waren bei ben erften Berathungen der Synode nicht 
anmefend. Der Grund ihrer einftweiligen Nichttheilmahme an berfel» 
ben lag in Beranfaffungen, deren hier, bevor wir mit den Berhand- 
ungen der Synode felbft uns befhäftigen, um fo mehr zu erwähnen 
iſt, als ſie auf dieſe, wie überhaupt auf den ferneren Gang der öffent⸗ 
lichen Angelegenheiten in Großbritannien, von dem weſentlichſten 
Einfluſſe waren. 

Nachdem die vorgedachten Friedensunterhandlungen in Orford, 
in Folge der vom Parlamente gemachten Entdeckungen über die Ent: 


35) ‚Neal Vol, III. p. 79. 
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würfe des Königs, der fich längft als einen Mann ohne Treu und 
Glauben offenbart hatte, abgebrochen worden, war im Frühjahr 1643 
ber Bürgerkrieg auf's neue entbrannt, Die Armee des Könige war 
wieder mehrere Male fiegreich, und das Parlament genöthigt feine An« 
firengungen zur Behauptung feiner Stellung zu verdoppeln. Um fo 
mehr ließ es jegt fich angelegen fein, mit Schottland, um wo möglich 
Daffelbe zum Aufgeben feiner bisherigen Neutralität zu bewegen, in 
enge Verbindung zu treten. E8 ernannte daher Commiffarien, um 
diefelbe bei der fchottifchen Ständeverfammlung fowie bei ber Gene 
ralverfammlung, die beide im Auguft 1643 zufammentommen follten, 
unmittelbar zu betreiben. Auch waren die Covenanter, welche lange 
Bedenken getragen hatten in das vom Parlament fehon früher wies 
berholt gewünfchte bewaffnete Bündniß einzugehen, jegt, in Folge ber 
zu ihrer Kenntniß gekommenen, zunächſt Schottland bedrohenden Ent» 
würfe des Königs !6), einer folhen Vereinigung keineswegs abge- 
neigt, vielmehr bereit, fobald die von dem englifchen Parlamente er« 
nannten Gonmiffarien eintreffen würden, ſich zum Schug und Trug 
mit demfelben zu verbinden. Und in Erwartung der von Legtern zu 
beingenden Vorfchläge war mit Abfendung ber zur Weftminfterfynobde 
von ber fchottifchen Kirche beftimmiten Deputirten einftmeilen Anftand 
genommen worden. 

In den erften Tagen des Auguft trafen die englifchen Commiffa- 
rien in Edinburgh ein. Fünf von ihnen, unter welchen der Graf von 
Rutland, Sir Wilhelm Armyn und Sir Heinrich Vane der Jüngere 
fi befanden, erfchienen Namens des Parlaments, und zwei Geiftliche, 
Marfhall, ein Presbyterianer, und Philipp Nye, ein Independent, als 
Deputirte der Weftminfterfynode, von der fie der fchottifchen General- 
verfammlung ein Schreiben überbrachten, in welchem Diefe inftändigft 
gebeten ward, fie bei ihren Arbeiten zu unterftügen!?”). Die engli- 
fhen Commiſſarien hatten eigentlich nur ein politifches Bündniß mit 
Schottland, zur gegenfeitigen Vertheidigung der bürgerlichen Freihei- 
ten, im Sinne. Der Zwiefpalt aber, in welhem Schottland mit 
feinem Könige feit einer Reihe von Jahren fich befunden, hatte von 


16) Mach denfelben follten die irifchen Katholiken einen Einfall in Schott» 
land machen, bier in Vereinigung mit den vom Grafen von Montrofe zu 
fammelnden Hochländern die Covenanter unterdrüden, und demnächſt zum 
Beiftande des Königs nad) England vorrüden (Guizot, Revol. d’Angle- 
terre Il. p. 22). 

) S. Acts of the Gen. Ass, p. 66. 
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jeher einen religiöfen Charakter gehabt. Der großen Mehrzahl der 
Covenanter Fam es zunächft nur auf die Vertheidigung ihrer religiös 
fen Freiheit an; und da diefelbe früher (1638) durch die alle Gemüs 
ther vereinigende, heiligende Gewalt des von der Nation eingegange 
nen religiöfen Bundes (ded Nationalcovenants) zu einem glücklichen 
Ende geführt worden war, fo beftanden fomohl die Generalverfamm- 
lung als die Ständeverfammlung darauf, daß das zmifchen den beiden 
Königreichen zu fchlieffende Vereinigungsband auch den Charakter ei« 
nes religiöfen Bündniffes haben müffe. Auf den Vorſchlag dei 
Sir Heinrich Vane, daß die beiden Ideen füglich mit einander ver- 
bunden werden könnten, ftimmten die englifchen Bevollmächtigten bem 
endlich bei. Daher ward der Vertrag zwifchen den beiden Rändern fo 
gefafft, daß er beide Zwecke in ſich begriff und die Bezeichnung „Feier 
lihes Bündnif und Covenant“ (Solemn League and Cove- 
nant) !8) erhielt, 

Bon diefer merkwürdigen Urkunde fünnen hier zunächft nur 
die beiden erften Artikel uns intereffiren, bie wir daher, nebſt einem 
Theile bes Einganges derfelben, folgen laſſen: 

„Wir Edelleute, Barone, Ritter, Gentlemen, Bürger von Städ- 
„ten und Burgfleden, Diener des Evangeliums und Gemeinen aller 
„Klaffen in den Königreichen England, Schottland und Irland, bie 
„wir durch Gottes Vorfehung unter Einem Könige leben und von Eis 
„ner reformirten Religion find, indem wir vor Augen haben ben Ruhm 
„Gottes und die Beförderung des Reiches unferd Herrn und Heilan- 
‚des Jeſu Ehrifti, die Ehre und Wohlfahrt Sr. Majeftät des Könige 
„und feiner Nachkommen, und die wahre öffentliche Freiheit, Sicher 
„heit und den Frieden der Königreiche ze. — haben nad) reiflicher Er» 
„wägung uns entfchloffen zu einem gegenfeitigen und feierlichen Bünd- 
„niffe und Covenant uns zu vereinigen, welchen wir Alle unterſchtei⸗ 
„ben und, Seder von und für fi, mit emporgehobenen Händen zu 
„dem allerhöchften Gott ſchwören:“ | 

„J. Daß wir aufrichtig, wahrhaft und ftandhaft, durch Gottes 
„Gnade, in unfern verfchiedenen Stellen und Berufsarten ung befire 


18) Der religiöfe Charakter diefer Vereinbarung follte, nach bem 
Sinne der Schotten, durch die Bezeichnung „Covenant“ ausgebrüdt wer: 
den, da dieß das in der englifchen Bibelüberfegung für den „Bund“ Iſraels 
mit Jehova gebrauchte Wort ift, und daher auch alle in Schottland feit 
der Reformation zur Behauptung derfelben gefchloffene Bündniffe mit dem 
Worte „Covenant“ bezeichnet worden waren. 
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„ben wollen, die reformirte Neligion in der Kirche von Schottland in 
„Lehre, Gottesdienft, Zucht und Regierung gegen unfre gemetnfchafts 
„lichen Feinde zu bewahren; die Reformation der Religion in den 
„Königreichen England, Schottland und Irland in Lehre, Gottes- 
„dienſt, Zucht und Regierung, gemäß dem Worte Gottes und dem 
„Beiſpiele der beftreformirten Kicchen, zu bewirken; und daß wir da⸗ 
„hin erachten wollen, die Kirchen Gottes in den drei Königreichen in 
„die engfte Verbindung und Gleichförmigfeit in Religion, Glaubens« 
„bekenntniß, Form der Kiechenregierung, Anmeifung zum Gotted« 
„bienft und zum Katechifiren zu bringen, damit wir, und unfre Nadj« 
„tommenfchaft nach uns, ald Brüder leben mögen in Glauben unb 
„Liebe, und ber Herr fein Wohlgefallen habe in unfrer Mitte zu 
„wohnen.“ 

„U. Daß wir gleicherweiſe, ohne Rückſicht auf Perſonen, uns 
angelegen fein faffen wollen die Ausrottung des Papſtthumes, bes 
„Prälatismus (das ift Kirchenregierung durch Erzbifchöfe, Bifchöfe, 
‚ihre Kanzler und Commiffarien, Dechanten und Gapitel, Archidia« 
„tonen und alle andern kirchlichen Beamten, die von diefer Hierarchie 
„abhängen), des Aberglaubens, der Irrlehre, Spaltung, Gottlofigfeit 
‚and alles deffen, was irgend als gefunder Lehre und der Kraft der 
„Öottfeligfeit entgegen mag erfunden werben, damit wir nicht theil« 
„haftig werden andrer Menfchen Sünden und dadurch in Gefahr ge» 
„rathen ihre Strafen zu empfangen, und damit der Herr möge Einer 
„fein und fein Name Einer in den drei Königreichen 19). 

Als Henderfon diefe von ihm entworfene Urkunde, nachdem 
die englifchen Gommiffarien fih mit ihr einverftanden erklärt, am 
18, Auguft der Generalverfammlung zu ihrer Genehmigung vorlegte, 
war die MWirfung eine wahrhaft eleftrifche: „Wie der Entwurf der 
Verſammlung vorgelefen ward,” fagt Baillie?9), der dabei zugegen 
war, „brach unfer glimmendes Verlangen nad) Firchlicher Ueberein— 





vw) In dem nächftfolgenden Artikel geloben fie die Bewahrung der 
Rechte und Privilegien der Parlamente und der Kreiheiten der Königreiche, 
fowie die Bewahrung und PVertheidigung der Perfon und des Anfehens des 
Königs: „in Bewahrung und Vertheidigung der wahren Religion und der 
Freiheiten der Königreiche, damit fie der Welt, zugleich mit ihrem Gewiffen, 
Beugniß gäben von ihrer Unterthanentreue, und daß fie feinen Gedanken noch 
Abficht Hätten Sr. Majeftät gerechte Macht und Größe zu vermindern.’ — 
Die übrigen Artikel beziehen fi) auf die Erhaltung des Friedens und der 
Einigkeit zwifchen den drei Königreichen und auf gegenfeitige Vertheidigung. 

20) Letters and Journals, ed, Edinburgh 4775, Vol. I. pp. 90. 95. 


260 V. von Rudloff: die Weftminfter- Synode 


ſtimmung in eine helle Flamme aus, und er ward fo herzlich und mit 
einem folhen Strome freudiger Ausdrüde und Robpreifungen Gottes 
angenommen, wie Niemand fich vorftellen kann, der nicht Augen- und 
Ohrenzeuge war. Als die Meinung einiger alten Geiftlichen verlangt 
ward, war ihre Freude fo groß, daß Thränen ihre Worte unterbra- 
chen.” Am Nachmittage deffelben Tages ward der Entwurf mit der- 
ſelben herzlichen Einmüthigfeit von der Ständeverfammlung genehmigt. 

Das „feierlihe Bündniß“ ward darauf ſowohl dem engli- 
fhen Parlamente als der Weftminfterfynode zum Behuf ihrer Zuftim- 
mung überfandt. Nachdem Diefelben ihr Einverftändniß mit jener 
Urkunde einftimmig erflärt hatten, wurden die, dem Wunfche des Par- 
lamentes gemäß, zur Zheilnahme an der Synode von der Generalver- 
fammlung fchon früher gewählten ſechs Commiffarien der fchottifchen 
Kirche angewiefen fich nach London zu begeben, Diefe waren: Lord 
Maitland und Johnfton von Warrifton, ald Laien» eltefte, 
nebft den Geiftlihen Henderfon, Baillie, Gillefpie und Ru- 
therford. Vom englifhen Parlamente ward barauf beftimmt, 
daß das feierliche Buͤndniß fowohl von beiden Parlamentöhäufern als 
von der Weftminfterfynode öffentlich und feierlich beſchworen werben 
folle. Am 25. September verfammelte fi daher das Unterhaus 
mit der Theologenverfammlung in der Weftminfter-Margarethentirche, 
wo, nad) einer von Nye gehaltenen Predigt, und nachdem auch Hen- 
berfon mit großer Kraft und Würde geredet hatte, der Covenant lang- 
fam von der Kanzel abgelefen ward. Die ganze Verfammlung ber 
Staatsmänner und Theologen erhob ſich fodann, worauf Feder die 
rechte Hand zum Himmel erhebend Gott zum Zeugen diefer Verpflich⸗ 
tung anrief. Demnächft unterfchrieben die Mitglieder des Unterhaufes 
ben Covenant auf einer Pergamentrolle, und die Theologenverfamm- 
lung auf einer andern; die feierliche Scene ward darauf mit Gebet 
und Preis des allwiffenden Gottes, zu dem fie ihre Hände emporge- 
hoben und welchem fie ihre Gelübde gethan, gefchloffen ?'). Am 
45. October gefchah die Annahme des feierlichen Bündniffes und Co» 
venants von Seite des Dberhaufes, und am folgenden Sonntage 
in den verfchiedenen Kirchengemeinden in und um London. — 
Am 9. Detober aber erließ der König von Oxford aus eine Procla 
mation, worin er diefe Urkunde bezeichnete als ‚in Wahrheit nichts 


2!) Baillie's Letters I. p. 381; Nea’s Hist. of the Puritans Ill. 


pp. 56—62; Hetherington’s Hist. of the Westminster Assembly pp- 
4283 -434. 
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Anderes denn eine verrätherifche und aufrührerifche Verbindung gegen 
Uns und bie gefeglich eingeführte Kirche des Königreiches,’ und allen 
feinen „geliebten“ Unterthanen auf’s ftrengfte gebot, „daß fie nicht 
wagen follten dem gedachten aufrührerifhen und hochverrätherifchen 
Govenant beizutreten." Vom Parlamente warb dagegen (Februar 
1644) ein Befehl erlaffen, daß das feierliche Bündnif durch das ganze 
Königreich England von allen Perfonen, die das Alter von 48 Jahren 
überfchritten hätten, befchworen werben folle. In Schottland war 
vom Ständeausſchuß bereits früher, fobald die Nachricht von der An 
nahme beffelben von Seite des englifchen Parlamentes eingegangen, 
ein ähnlicher Befehl erlaffen worden. 

Die wichtigen Folgen, welche diefes Bündniß für die Geftaltung 
der politifchen Angelegenheiten Großbritanniens in ber nächften 
Bolgezeit Hatte, übergehen wir hier, als auffer den Grenzen unfrer ge« 
genwärtigen Aufgabe liegend. Aber unbemerkt können wir nicht lafs 
fen, wie der oft, auch von deutfchen Gefchichtfchreibern, den fchotti« 
[hen Presbyterianern gemachte Vorwurf, daf fie die Annahme der 
Presbyterial- Kirchenverfaffung von Seite Englands zur Bedin— 
gung der vom englifchen Parlamente nachgefuchten Unterftügung ges 
gen den König gemacht hätten, ſchon daraus ſich ald unrichtig ergiebt, 
baf fie das Buͤndniß ohne eine folhe Bedingung zu ftellen eingin« 
gen 22), weil es ihren Grundfägen entgegen war, in Sachen ber Res 
figion ſowohl fich felbft ald andre freie Chriften einem Zwange zu un« 
terwerfen. Sie willigten ein, England in den Tagen feiner Gefahr 
Hülfe au Leiften, und wurden dadurch felbft in diefe Gefahr vermidelt; 
aber fie überlieffen den verfammelten Theologen Englands die ernfte 
und verantwortungsvolle Aufgabe ihre eigne Kirche zu veformiren, in» 
dem fie ihnen bloß, wie fie gebeten waren, den Beiftand einiger ihrer 
gelehrteften, frömmften und erfahrenften Geiftlichen liehen, um das 
große Unternehmen zu fördern. Die Wahrheit ift, daß die Schotten 
dieſes Bündniß mit England fchloffen, mehr mit dem Wunfche, da 
baffelbe zu einer nähern Uebereinftimmung durh Einführung der 
Presbyterialverfaffung in die englifche Kirche führen möge, ald mit 


*2) Der vorhin mitgetheilte Artikel I. des feierlichen Bündniffes Tpricht 
nur die Abficht aus, dahin ftreben zu wollen, daß die proteftantiichen Kir» 
hen Englands, Schottlands und Irlands „in Religion, Gottesdienft, Form 
des Kirchenregimentes ıc. in Gleichförmigkeit gebracht werben.“ Wie dieß 
am angemeffenften zu bewirken fei, follte gerade erft die Aufgabe der Weft: 
minfterfynode fein. 
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einer fanguinifchen Erwartung, dieß erfüllt zu fehen, indem fie nie vor» 
ausfegten, daß England fich ihrer Kirchenform ohne einige den dorti- 
gen Verhältniffen entfprecyende Veränderungen unterwerfen werde, 
Aus der ganzen Correfpondenz der fehottifchen Deputirten zur Wet 
minfterfonode, namentlich aus den Briefen Baillie's, ift nichts einleud) 
tender als die fehr geringe Hoffnung, „mit der fie zu dberfelben gingen, 
baf fie im Stande fein würden die Majorität der Engländer zu bes 
wegen fich ihrer Kirchenverfaffung zu unterwerfen. Der Erfolg, den 
ihre desfallfigen Bemühungen hatten, erfüllte ihre Herzen mit ebenfo 
unverftelltem Staunen, als mit Dankbarkeit gegen Gott, deffen Hand 
fie darin zu erkennen glaubten ??). Daß die fchottifchen Covenanter 
durch das „feierliche Bündniß“ mit dem englifchen Parlamente fid 
der offenen Empörung beffelben gegen den gemeinfchaftlichen Monar: 
chen anfchloffen, daß fie überhaupt zu einer folhen Vermifchung des 
Religiöfen und des Politifchen, wie fie in jenem Bündniffe ftattfand, 
die Hand geboten hatten, war allerdings eine Verirrung, für bie ie 
fpäterhin fchwer büßen mufften. 


Km — — — — — 


Wir wenden uns jetzt zu den Verhandlungen und den Re— 
ſultaten ber Weſtminſterſynode. 

In Folge der Verordnung des Parlaments vom 12. Junius 
1643 verſammelten ſich die von demſelben dazu ernannten Mitglieder 
beider Häuſer, nebſt der Mehrzahl der in jener Verordnung beftimm: 
ten Theologen, am A. Julius d. J. in der Kirche der Weftminfterab- 


22) Th. MCrie’s Sketches of Scottish Church History p. 288; 
Hetherington, Westminster Assembly p. 104. 

24) Bei der nachfolgenden gedrängten Skizze der Verhandlungen bie: 
fer merkwürdigen Synode, die zu intereffanten Vergleichungen mit. ähnli: 
hen Synodal-Verſuchen der Neuzeit Veranlaffung giebt, find wir vor: 
zugsweife Hetherington's History of the Westminster Assembly of Di- 
vines, Edinburgh 1848, dann Neal’s History of the Puritans Vol. Il. 
chap. I. und VIII, Baillie's Letters and Journals; und R. Baxter's 
History of his Life and Times Vol, I. p. 83—403 gefolgt. Aud Th 
M'Crie’s Sketches of Scottish Church History, fowie Vaughan's Me- 
morials of the Stuart Dynasty enthalten mande, von uns benugte, in: 
tereffante Mittheilungen über die Synode. — Wir bemerken nur noch, daß 
die Synode von jeher bei weitem mehr von den Gefchichtfchreibern der 
fchottifchen Kirche ald von denen der englifchen beachtet worden ift; was der 
Umftand, daß ihre Refultate nur der erfteren zu Gute kamen, fehr begreif⸗ 
lich macht. | 
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tei, wo ber vom Parlamente zum Proloeutor ber Verfammlung er- 
nannte Doctor Twiffe eine Predigt über Joh. 44, 48, „ich will euch 
nicht Waifen laffen, ich komme zu euch,‘ hielt. In der darauf folgen- 
den (erften) Sigung der Verfammlung ward befchloffen, daß jedes 
Mitglied, fei es Lord oder Gemeiner oder Theolog, vor feiner Zulaf 
fung zum Sigen und Stimmen in der Synode, folgendes Gelübde lei» 
ften folle: „Ich ..... verfpreche und gelobe ernftlich in der Gegenwart 
„des allmächtigen Gottes, daß in diefer Verfammlung, deren Mitglied 
„ich bin, ich in Hinficht auf Lehre nichts behaupten will als was, mei⸗ 
„mer Ueberzeugung nad, dem Worte Gottes am meiften entfprechend 
„iſt; in Hinfiht auf Difeiplin aber nur das, mas ich ald der Ehre 
„Gottes und dem Wohl und Frieden feiner Kirche am meiften zuträg« 
„lic, erfennen werde.“ Zugleich warb beftimmt, daß diefe Erklärung 
jeden Montag auf's neue vorgelefen werden folle, damit den Mitglie- 
bern der Verfammlung ihr feierliched Gelübde ſtets in Erinnerung 
bleibe. — Ein Verein eifrigerer, einfichtöyollerer und gelehrterer 
Theologen ift wohl felten in der Chriftenheit zufammengetreten; fie 
waren, wenn auch mit der Abficht, in ihnen die verfchiedenen Anfich- 
ten über Kirchenverfaffung vertreten zu fehen, doch vorzugsweife mit 
Berückſichtigung ihrer allgemein bekannten Frömmigkeit, Fähigkeiten 
und Gelehrfamkeit vom Parlamente ausgewählt worden. Die theolo» 
giſchen Schriften Mancher von ihnen werden noch jegt in Großbritan- 
nien ald Muſterwerke betrachtet 2°). 

Die einberufenen, aber (wie bereits erwähnt) faft ſämmtlich nicht 
erichienenen Epiffopalen ungerechnet, beftand die Verfammlung vom 
Anfange an aus drei Parteien: Presbyterianern?‘) oder zum 
Presbyterianismus geneigten Puritanern, Independenten. und 
Eraftianern??), deren endlofe Streitigkeiten nicht nur die Bera- 

En R. Bazxter’s Life etc. I. p. 49 u. 82; M’Crie’s Sketches p. 289, 
Dos Zeugniß Barter’ö ift um fo unzweideutiger, ald er, obgleich den Press 


byterianern geneigt, doch nicht zum Mitgliede der Verſammlung erwählt 
worden war. 


26) Bon den Puritanern hatte bereits früher ein großer Theil fich zu 
Presbyterien vereinigt. 

27) Die cäfareopapiftifche Anficht, daß die Staatsgewalt höchfte Rich— 
terin auch in geiftlichen Angelegenheiten, wenigftens in Hinficht auf Eultus, 
Difeiplin und Kirchenverfaffung fei, ward und wird bis auf den heutigen 
Zag in Großbritannien Eraftianismus genannt; eine Bezeichnung, die 
don dem im 46. Zahrh. zu Heidelberg lebenden Arzte Thomas Eraftus 
herkommt, welcher gegen Beza und Bullinger die Regierung der Kirche 
duch die bürgerliche Obrigkeit behauptete. 
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thungen der Verfammlung ungemein verzögerten, fondern auch ein 
wirkliches Reſultat ihrer Arbeiten für die englifche Kirche vereitelten. 
— Die Presbyterianer oder zum Presbyterianismus geneigten 
Yuritaner bildeten vom Anfange an in der Verfammlung die große 
Mehrzahl, die noch im Laufe der Verhandlungen, in Folge des Ein- 
fluffes der [hottifhen Commiffarien, durch Diejenigen verftärkt 
ward, die früher unentfchieden über die zu wählende Form des Kirchen- 
regiments gewefen waren. Denn ein großer Theil der Mitglieder, 
wenngleich puritanifch gefinnt, hatte fi) bis dahin den Sagungen der 
bifchöflichen Kirche conformirt, oder doch die von derfelben vorgefchrie 
benen Ordnungen ald Dinge betrachtet, die, wenn von der rechtmäfi« 
gen Kirchenbehörde gefordert, nicht unbedingt zu verwerfen wären, 
wenn fie gleich deren Befeitigung für wünfchenswerth hielten ?®). — 
Den Presbyterianern gegenüber ftanden die Independenten oder 
Gongregationaliften; Männer gering an Zahl, aber ausgezeichnet durd) 
Talent und Gelehrfamkeit, von unzweifelhafter Frömmigkeit und gro— 
Ger Beharrlichkeit 2°), In der Lehre waren fie fowohl mit der engli: 
ſchen Kirche in deren 39 Artikeln als mit den andern reformirten Kir- 
chen einverflanden; aber wie fie der Anficht waren, daß die kirchliche 
Regierungsgemalt in ihrem ganzen Umfange jeder einzelnen Gemeinde 
zuftehe, fo wichen fie auch in Hinficht auf die Handhabung ber Kir 
henzucht darin von den Presbyterianern ab, daß fie in der Praxis 
feine andern Kirchenftrafen ald Ermahnungen zulieffen; wo aber diefe 
erfolglos waren, wollten fie gegen den hartnädigen und unbußfertigen 
Sünder fein andres Strafmittel angewendet wiffen, als daß fie, nicht 
ihn, fondern gewiffermaßen fich von ihm ercommunicirten, indem fie 
ihrerfeits alle Gemeinfchaft mit ihm zu vermeiden fuchten. Sie rühm- 
ten fich zugleid) die wahren Vertheidiger der Toleranz und Gewiffend- 
freiheit zu fein. Die ausgezeichnetften Independenten in der Ber: 
fammlung waren Goodwin, Nye, Burroughs, Bridge und 
Simpfon, welche, nachdem fie früher in Folge der heftigften Verfol⸗ 
gungen Laud's abgefegt worden, ſich nach Holland zurüdgezogen, da 


— 





22) R. Baxter's Life I. p. 49. 

2°) Frog feiner großen Abneigung gegen alle Sectirer erklärt Barter 
(Life etc. I. p. 443) von den Independenten überhaupt: „Die mehr: 
ften ihrer geiftlichen Führer waren eifrige, verftändige, viele von ihnen auch 
ſehr gelehrte, fromme Männer, wohl geeignet der Kirche zu nügen.” Auch 
erkannte er „eine preiswürdige Sorge für wahre Heiligkeit und Difeiplin 
in den mehrften der independentifchen Kirchen.” 
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felbft ihr geiftliches Amt inter ihren erpatriirten Landsleuten förtver- 
waltef hatten, und nad) ber vom Parlamente becretirten Abfchaffung 
der Hierarchie nach England zurüdgelehrt waren. — Die den Pres⸗ 
byterianern wie ben Independenten gegenüberftehenden Eraftianer 
waren der Anficht, daß nur ber bürgerlichen Obrigkeit das Recht zur 
fiehe, kirchliche Strafen ebenfo wie bürgerliche zu verhängen, und daß 
fie die Duelle und Lenkerin aller Gewalt, der kirchlichen famımt ‚der 
bürgerlichen, fei. Unter den Theologen der Berfammlung befanden ſich 
nur zwei Anhänger. diefer Theorie (Coleman und Lightfoot), und 
unter ben weltlichen Beifigern berfelben waren bie Haupt«Eraftianer 
der gelehrte Selden und Whitelode; aber beinahe das ganze 
Parlament, obgleich in feiner großen Mehrzahl preöbyterianifch ger 
finnt, hatte entfchieden eraftianifche Grundfäge und war, ba es ein« 
mal die Gewalt ded Kirchenregiments fich zugeeignet hatte, nicht ge 
neigt fie aufzugeben. Die in der Verfammlung befindlichen Eraftianer 
waren daher, wenn auch gering an Zahl, da ihre Anfichten vom ber 
damals im Befige der Staatsgewalt fich befindenden Behörde unters 
fügt wurden, beinahe ficher, in ihren Zmeden au triumphiven, - In 
einer Hinficht konnte bie Dinneigung zum Craftianismus nicht ber 
fremden : das Königreich hatte. fo viel und fo lange den Drud der von 
ben Prälaten ufurpirten Autorität erduldet, daß die Vertheidiger bür- 
gerlicher Freiheit beinahe inftinctmäßig felbft vor dem Schatten jeder 
Art von Gewalt in den Händen der Geiftlichen fich entfegten. — Den 
ſchottiſch en Commiffarien hatte ed vom Anfange an nur als eine 
üble Borbebeutung erfcheinen können, daß die Einberufung ber Ver» 
ſammlung lediglich ein Act der Staatögewalt war, und. daß die Be 
rathſchlagungen auf folche Gegenftände befchränft fein follten, bie ber 
Synode vom Parlamente überwiefen werben würden. Sie erkannten 
jedoch, daß dies in der allgemeinen Verwirrung der Kirche und bes 
Staats unvermeidlich gewefen. „Die meiften Rechtsgelehrten,“ berich- 
tet Bailfie 30), „ſind entfchiebene Eraftianer und würden wollen, daß 
das gefammte Kirchenregiment allein im Parlament beruhe;“ unb 
von Selden fagt er: „Diefer Mann ift das Haupt der Eraftianerz 
feine Ehre beruht meiftens auf feiner jüdifchen Gelehrſamkeit; er er⸗ 
Härt überall, daß bei ben Juden Staat und Kirche Eins geweſen, daß 
es fo auch in England fein müffe, und daß das Parlament bie Kirche 
ſei.“ Ebenfo dachten Lightfoot und Coleman, | 


®) Letters Il. p. 266. u — 
Beitihrift d. Yißer. Theol. 1850. u. 18 


266 V. von Rudlöff: die Weftminfter-Synode 


In dieſe drei Parteien war die Weſtminſter⸗Verſammlung fihon 
beim erften Zufammentritte getheilt. In Hinſicht ihres Einfluffes auf 
den Bang der Verhandlungen wogen dieſelben ſich einander mehr auf, 
als man nad) ihrer fo ungleichen numerifchen Stärke hätte erwarten 
follen. Auch diejenigen Puritaner, welche früher ‚die bifchöfliche Or⸗ 
dination empfangen und. ihr geiftliches Amt: in der anglicanifchen 
Kirche unter. ber Hierarchie ausgeübt hatten, waren beinahe alle. für 
die presbyterianifche Form des Kirchenregiments, ungeachtet 
manche von ihnen auch einen modiftcirten Epiftopat, in ber vom Erz⸗ 
bifchof Uſher vorgefchlagenen Weife ?1), angenommen haben: würden. 
Die Stadt London war, wie die Mehrzahl ded Parlaments, Xegtert 
jedoch mit eraftianifcher Färbung, presbyterianifch gefinnt, ſowie auch 
im ganzen Rande die Anhänger des Presbyterianismus.fehr zahlreich 
waren; unb ba diefe das natürliche Verbindungsglied mit Schottland 
bildeten, fo nahmen fie eine fehr wichtige Stellung ein. — Aber aud 
für die Independenten, obgleich diefe nur eine geringe Minorität in 
der Berfammlung ausmachten, vereinigten fich doch manche Umftänbe, 
fie zu einer keineswegs fhwachen und unbebeutenden Partei zu ma 
hen. Sie wurden im Dberhaufe von mehreren Lords, namentlich 
burch ben fpäterhin unter dem Namen Lord Manchefter: bekannten 
Kimbleton, unterftügt; und wenn man fich erinnert, daß Dliver Cr om- 
well ihnen angehörte, fo wird man leicht einfehen, daß der Verkehr, 
ben Nye, einer ber Führer der Independenten, mit ber Armee Hatte, 
die. faft ausfchließlich aus Independenten oder Puritanern beftanbd, 
fehr einflußreich fein muffte, und daß fo die fünf „diffentirenden Brü- 
der,“ wie fie von den Presbyterianern genannt wurden, in der Wer- 
fammlung im Stande waren einen mächtigen, fpäterhin in Folge des 
Sieges der Armee über das Parlament fogar entfcheidenden Einfluf 
auszuüben. 

Die von ber ſchottiſchen Kirche gefandten Commiſſarien 
können nicht füglich als eine befondere Partei betrachtet werben, da fie 
und die englifchen Presbyterianer in allen weſentlichen Puncten völlig 
übereinftimmten. Die zu ihnen gehörenden beiden Laien» Deputirten, 
Lord Maitland und Archibald Johnſton von Warrifton, nahmen das 
lebhafteſte Intereffe an den Berhandlungen der Verfammlung und 


©) Nach Uſher's Plane zur Reform des Epiffopats follte diefer zwar 
beibehalten, aber die Jurisdiction der Bifchöfe in einigen wichtigen Bezie— 
bungen von der. Concurrenz eines Presbyteriums abhängig gemacht wer: 
den. zer Memorials II. p. er le SR Z 


= 
134 
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wohnten denfelben regelmäßig bei. Mait land, fpäterhin Herzog von 
Lauderdale, ſchien damals fehr eifrig in der: Sache. der- religiöfen 
Sreiheit und ein entfchiedener Preöbyterianer zu fein. Nach der Ne 
flauration Karl's II. aber conformirte er fich dem Präfatenthume, warb 
der Hauptrathgeber jenes Monarchen in den fchottifhen Angelegenheis 
ten, und zeigte ſich ald einen: der unbarmberzigften Verfolger der 
ihostifhen Kirche. Johnſton von Warrifton, der. nach der Ne 
fauration zu den Märtyrern für den Covenant gehörte, war aus ve⸗ 
ligiöfen und politiſchen Grundfägen, denen er niemald untreu warb, 
mit Herz und Seele ein Govenanter. Der Bifchof Burnet, der fein 
liblicher Neffe war, bezeugt von ihm 32): „daß er ein ebenſo thätiger 
als frommer Mann war, der in 24 Stunden in der Regel nur drei 
Stunden fchlief, großen Scharffinn, ein wunderbares Gedächtnif und 
vie Jurisprudenz gründlich ftudirt hatte.’ Zugleich bemerkt Burnet, 
daß Derfelbe mehre Stunden bes Tages Andachtsübungen gewidmet 
und oft ftundenlang im Kreife feiner Familie gebetet Habe, ohne daß 
feine Inbrunft fi zu erfhöpfen ſchien.“ Er war ein Mann von gro: 
ſet Geiſteskraft und Klarheit des Verftandes, von glühender Bet 
famfeit und unbeugfamer Rechtfchaffenheit. 

Die deputirten vier fchottifhen Theologen, Henderfon, 
Baillie, Gilleſpie und Rutherford, waren in allen Beziehungen Män- 
ner, die jedem Rande und jedem Zeitalter zur höchften Ehre gereichen 
würden. Von ihnen war Baillie (1644 zum Profeffor der Theor 
logie und Lehrer der orientalifchen Sprachen an der Univerfität Glas— 
gem ernannt), welcher, feiner ausgezeichneten Gelehrfamfeit ungeach⸗ 
tet, fich nur felten in die Debatte mifchte, der am wenigften Hervor- 
tragende; durch die mit feharfer Beobachtungsgabe von ihm in feinen 
Briefen und Denfwürdigfeiten gegebenen lebendigen Schilderungen 
der Verhandlungen diefer Verfammlung aber hat er ſich um die Ge- 
ſchichte derfelben große Verdienfte erworben. — Alerander Hender- 
fon ift in feinen ausgezeichneten Beiftes- und Charafter-Eigenfchaften 
bereitd früher (S.254) geſchildert worden; er bewährte diefeiben auch 
hier, wie bei der Glasgow-Verfammlung. — Georg Gillefpie,.da> 
mals in der Blüthe feines Alters, war das jüngfte Mitglied der Ver— 
ſammlung, aber bei ben Debatten den gelehrteften, ſcharfſinnigſten 
und am tiefften eindringenden Männern der Gegenpartei in einem 
Grade gewachſen, daß nicht felten der entfchiedenfte Sieg auf feiner 





) Hist, of bis own Times I. p. 50. * 
18 
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Seite war.. Sein College Baillie fchildert ihn und feine Stellung in 
der Synobe in folgender Weife: „Keiner in ber garizen Berfammlung 
urtheilt angemeffener, ald Herr Gillefpie; er ift ein vortrefflicher Jüng⸗ 
ling; mein Herz dankt Gott feinethalben. Ich bewundere feine Ga: 
ben und preife Bott, wie für alle meine Collegen, fo ganz befonders 
für ihn, der in denfelben den Erften in der Berfammlung gleich-ift 2). 
Unter ben theologifchen Streitfchriften, welche während der Verſamm⸗ 
fung erfchienen, nimmt ein von Gillefpie unter dem Titel ‚‚Aaron’s 
blühender Steden‘ (Aaron’s Rod blossoming) 3%) 4646 veröffent: 
lichtes Werk unbedingt den erften Rang ein. Seinem Eifer um bas 
Haus des Herrn waren bie jugendlichen Körperfrafte Gilfefpie's nicht 


⸗22) Als Gillefpie (ziemlich zulegt unter feinen Eollegen) in London an— 
Bam, ging er geradeswegs zur VBerfammlung und blieb, ohne feinen Sik 
in derfelben einzunehmen, im Hintergrunde ftehen, während Goodwin die 
Sache des Independententhbums vertheidigte. Henderfon machte den Bor 
figenden auf feine Anmwefenheit aufmerkſam, worauf man Gillefpie erfuchte 
vorzutreten und Goodwin zu antworten; er wurde genöthigt hervorzufem: 
men und in feinen Reifeftiefeln durch die Verſammlung zu fchreiten. Seine 
Mede von anderthalb Stunden endete mit einer vollftändigen Niederlage der 
Independenten⸗-Logik. Bei einer andern Gelegenheit, wo dad Parlament 
und die Synode zu einer Conferenz über eine viel-beftrittene Frage wegen 
Kirchendifciplin zufammengetreten waren, ward von dem gelehrten Selden 
eine fehr gediegene Rede gehalten, deren Tendenz dahin ging, daß die Kirche 
in der Handhabung der Kirchenzucht dem Staate unterworfen fein müfle. 
Gillefpie, der während diefer Rede emfig befchäftigt fchien Bemerkungen zu 
notiren, ward von feinen fchottifchen Brüdern erfucht darauf zu antworten. 
„Steh auf, Georg,” fagte einer derfelben, „ſtehe auf und vertheidige die 
Rechte des Herrn Jeſus Chriftus, die Kirche, welche Er mit feinem Blute 
erkauft hat, nad) feinen eigenen Gefegen zu regieren!” Einer folchen Auf 
forderung konnte Gillefpie nicht widerftehen, und nach einer kurzen Wieder: 
bofung der Gründe feines Gegners, widerlegte er dieſe in einer Weile, 
welche die Bewunderung aller Anwefenden erregte. Selden felbft ſoll mit 
Erftaunen bemerft haben: „Diefer junge Mann hat durch dieſe einzige 
Rede die Studien und Arbeiten meines ganzen Lebens zu Schanden gemacht.“ 
Als man die von Gillefpie aufgezeichneten Noten nachſah, fand fich, daß er 
nichtö Anderes gefchrieben hatte, ald: Da lucem Domine! und ähnlide 
kurze Ausrufungen um göttlie Erleuchtung und Leitung. - -- 

24) 4. Mof, 47,8. — „In diefem ungemein frharffinnigen und gründ: 
lichen Werke findet man den eigentlichen Geift der wichtigften Erörterungen 
der Weftminfterverfammlung über Kirchenregiment, und, vom preöbpteria 
nifhen Standpuncte aus, die auf Schriftgründen beruhende Widerlegung 
fowohl der independentifchen al& der eraftianifchen Anſichten.“ (Hethering- 
ton's Hist, of the Church of Scotlaud p. 348 die Note). 


in den Jahren 1643—1649, 269 


gewachfen ; durch die übermäfige Thätigkeit feines feurigen und ener- 
giſchen Geiftes vergehrte fich feine Gefundheit, und von feinen Arbei« 
ten in der Weftminfterverfammlung fehrte er nur zurüd, um noch ein« 
mal die Sirche und das Land feiner Väter zu fehen und zu fterben. — 
Samuel Rutherford war als fharffinniger und geſchickter Wolemi« 
fer nicht minder hervorragend, ald in feiner gefegneten hirtenamtlichen 
Thätigkeit und als Ascetiter. Klarheit des WVerftandes, Wärme und 
Inbrunft der Liebe, wie Schwung und Tiefe frommen Gefühle, waren 
bie Hauptzüge feiner Geiftes- und Gemüthsrichtung. Er fehrieb kräf- 
tig gegen das Congregational« (Independenten=) Syftem, liebte und 
ehrte aber dennoch die Männer, welche demfelben anhingen. Seine 
Fähigkeiten zur Debatte waren fehr ausgezeichnet, beſonders durch bie 
große Klarheit, mit der er feine Anfichten vorzutragen wuffte; und 
feine Schriften. über die großen kirchlichen Streitfragen feiner Zeit be- 
weifen auffer feiner Gelehrfamkeit auch, daß er einer ber tiefften Den- 
fer jener Periode war. Sein berühmtes Werk „Lex Rex, or the 
Law and the King ?5)“ ift eine, von bem Standpuncte bes conftitu« 
tionnellen Staatsrechtes aus, höchft gründliche Erörterung ber wahren 
Grundfäge bürgerlicher und religiöfer Freiheit. Man hat biefem 
Werke einen demofratifchen Charakter vorgeworfen, und auf Grund 
diefer Befchuldigung ward baffelbe nach der Reftauration Karl's II. 
auf Befehl des fchottifhen Parlamentes confifeirt und durch Henfers- 
hand öffentlich verbrannt. Die darin aufgeftellten Grundfäge aber 
find, wenngleich damals weder vom Könige noch vom Parlamente an- 
erkannt, feine andern als die, welche feit der Zeit, bis auf den heutigen 
Tag, in der britifchen Staatsverfaffung verwirklicht worden find 26), 
Als die [hottifhen Commiffarien zum, erften Male in 
ber Verſammlung erfchienen, wurben fie mit großer Freude und Herz 
lichkeit empfangen, und durch drei verfchiebene Reden, bie erfte von 
Seite des Borfigenden Dr. Twiffe, bemilltommt. Henderſon ant« 
wortete darauf, indem er das tiefe Mitgefühl der fchottifchen Kirche 





5) Bon bemfelben ift 4843 zu Edinburgh eine neue Ausgabe, zugleich 
mit Buchanan's Dialog de jure regni apud Scotos, erfchienen. 

») Hetherington’s Hist. p. 340. — Aud in Bezug auf bie eraſtia— 
nifche Frage ward 4646 von Rutherford ein Werk unter dem Titel: 
„Das göttliche Recht des Kirchenregiments und der Ercommunication‘’ ber» 
öffentlicht, das, fo ausgezeichnet es auch in Hinficht auf Gelehrfamteit, Ger 
danfenfülle und Gründlichfeit ift, doch dem Gilleſpie's keineswegs gleich" 
tommt (Hetherington, Westminster Assembly p. 346). : 


279 V. von Rubdloff: die Weftminfter- Synode 


bei den Leiden Englands und bie Bereitwilligkeit ausdruückte mit wel 
her fie. das fo begonnene Werk religiöfer Reform auf's Aeufferfte zu 
unterftügen fi .angelegen fein laffen werde. Die fchottifchen Com 
miffarien fanden bald Befchäftigung in Fülle. Nach den Tagesarbii- 
ten in der Berfammlung waren fie in Committeen befchäftigt, oder mit 
Schreiben von Briefen und Flugfchriften, bis die Mitternachtöglode 
von Weftminfter ihnen das Zeichen gab, daß es Zeit-fei zur Ruhe zu 
gehn. Sie Hatten Feine Vorftellung davon gehabt, daf fie ſo lange in 
London aufgehalten werden würden. Die Hauptlaft der Debatten fiel 
auf die fchottifchen Theologen. Manchen fehnfüchtigen Blick warfen 
fie nad der Heimath und oft wünfchten fie, daß es ihnen vergönnt fein 
möchte zu ben ruhigen Pflichten ihrer Pfarrämter zurückzukehren. 
MWManche fchlaflofe Nacht haben wir davon,” fagt Baillie; „wenn wir 
unfre guten Freunde in Edinburgh die Brühe tofteten, in die wir un⸗ 
fer Fleiſch tunken, fo würde ihnen. nicht fo fehr der Mund danach wäf- 
fern, bier zu fein, wie das bei Einigen von ihnen der Fall iſt.“ 
Anftatt der lange andauernden Verhandlungen und Streitigkes 
ten dieſer Verſammlung, geben wir hier eine allgemeine Cha» 
rakteriſtik derfelben fowie der Urfachen — Erfolgloſigkeit für die 
ensliſche Kuh ”), 
er Die äuffere DOrbnung ber —— wird von Bail: 
lie (Letters, vol. II. p. 108. 409.) in feiner anfchaulichen Weife in fol 
gender Art geſchildert. 
„Etwas diefer Verſammlung Gleiches habe ich nie gefehen, und, mie 
wir hören, war auch in England nie etwas dem Gleiches, noch wird #6 
wahrfcheinlich irgendwo der Fall fein. Sie faßen in Heinrih’s VII. Ca⸗ 
pelle” (in der MWeftminfterabteisftirche) „an dem Orte, wo fonft die Convo— 
cation zufammenfam; aber feitdem die Witterung kälter ward, gingen fie 
in die Serufalem: Kammer, ein fehönes Zimmer in der Weftminfterabtei, un: 
gefähr in der Art der Vorderhalle des Eollegiums‘ (in Edinburgh), „nut 
größer. Am oberfien Ende ift ein Stuhl auf einer Erhöhung, einen Buß 
von ber. Erde, für den Herren Wortführer (Vorfigenden), Dr. Twifle. Bor 
diefem, auf ebener Erde, ftehen zwei Stühle für die Herren Affefforen Dr. 
Burgeß und Hrn. White. Vor diefen Stühlen, nach der Ränge des Gema— 
ches, fteht ein Tifch, an welchem die beiden Schreiber, Hr. Byfield und Hr. 
Roborough, figen. Das Haus ift durchaus mit Zeppichen gut verfehen 
und. bat ein gutes Feuer, was in London etwas Rares if. Dem Zifche ge 
genüber, zur rechten Hand des MWortführers, find drei oder vier Neiben 
Bänke. Auf der niedrigften figen wir fünf; auf der andern, uns im Rüden, 
die zur Verſammlung abgeorbneten Mitglieder des Parlaments. , Auf den 
Baͤnken, und gegenüber, zur linken Hand des Vorfigenden, vom obern End? 
des Haufes bis zum Kamin, fowie am andern. Ende beffelben und hinter 
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Bald nachdem vom Parlamente das „feierliche Buͤndniß“ bes 
fihworen worden, erlieh Daffelbe unterm 12. October 4643 an bie 


dem Tifche bis wieder zu unfern Sigen, find vier oder fünfl Reihen von - 
Bänken, wo ihre Theologen figen, wie e8 ihnen gefällt, obſchon fie gewöhn⸗ 
lich denſelben Plag behalten. Vom Kamin zur Thuͤre find Beine Sige, fon» 
dern ein leerer Raum zum Durchgange. Die Lords des Parlaments pfles 
gen in diefem Raume auf Stühlen am Feuer zu figen. Wir verfammeln 
und jeden Zag in der Woche, den Sonnabend ausgenommen. Wir figen 
gewöhnlich von 9 bis A oder 2 Uhr Nachmittags. Der Wortführer fpricht, 
am Anfange und Ende, ein kurzes Gebet. Der Mann ift, wie die Welt 
weiß, fehe gelehrt inıden Fragen, die er ftudirt hat, und: fehr gut," von 
Alen geliebt und höchlich geachtet; aber bloß buchgelehrt und, wie «6 
ſcheint, nicht fehr geübt in freiem Gebete, und einer der Ungeeignetften von 
Alen zu irgend einem Handeln; fo figt er denn nad dem Gebete ftumm 
da. Es war fehr fchlau erfonnen von Denen, welche die Angelegenheiten 
hauptfählich in ihrem eignen Intereffe leiten, gerade folch’ einen Mann 
auf diefen Stuhl zu fegen. Der eine Affeflor, unfer guter Freund Hr. 
White, hat fich, feitdem wir gekommen find, wegen der Gicht zu Haufe 
halten müffen ; der andre, Dr. Burgeß, ein fehr thätiger und eifriger Mann, 
verteitt, foweit e8 der Anftand erlaubt, des MWortführers Stelle. In ver 
Regel werden nicht ſechezig von ihren Theologen anweſend fein. Diefe find 
in drei Committeen getheilt, und Jeder ift Mitglied einer berfelben. Keiner 
ift ansgefchloffen, dem es beliebt: einer ‚von den dreien -beizumohnen. Jede 
Committee nimmt, je nachdem das Parlament einen fchriftlichen Befehl er: 
läfft irgend einen Gegenftand in Erwägung zu ziehen, die ihr zulommende 
Sache vor, ſetzt ihre Anfichten in beftimmten Vorfchlägen auf, welche fie 
mit Schriftftellen unterftügt. Nach dem Gebete lieft Hr. Burgeß, der Schreis 
ber, den Borfchlag und die Schriftftellen, worüber die Berfammlung in 
hoͤchſt ernfter und geordneter Weife debattirt.” 

„Niemand wird aufgerufen zu reden, aber wer irgend auf eignen Uns 
trieb auffteht, redet folange er will, ohne Unterbrehung. Wenn zwei ober 
drei zugkeich aufftehen, dann rufen die Theologen durcheinander den Namen 
deffen, den fie zuerft zu hören wünfchen; der, welchen die fauteften und meis 
ſten Stimmen rufen, vebet. Niemand fpricht zu einem Andern als dem 
Wortführer. Sie reden lange und fehr gelehrt. Sie ftudiren die ragen 
vorher gründlich und bereiten ihre Reden vor; doch ſprechen fie zugleich 
ausgezeichnet fertig und gut. Ich bewundere die fehr genauen und aus 
dem Stegreif vorgebrachten Erwieberungen, welche Viele von ihnen zu ma: 
hen pflegen. Wenn Jedermann welcher will über jeden Sag an ſich umd 
über jede Schriftftelle, die zur Beftätigung deffelben vorgebracht worden, 
feine ganze Anficht gefagt hat, und die Neplifen, Dupliten und Tripliken 
gehört worden find, dann rufen die Meiften ‚zur Frage!” Byfield, der 
Schreiber, fteht vom Tiſche auf und begiebt fih an den Stuhl des Wort: 
führers, welcher die Propofition aus dem Buche des Schreibers lieſt und 
fagt: „So Viele der Meinung find, daß die Frage wohl feftgeftellt fei, die 
mögen Ia fagen;” wenn das Ja gehört worden, ſagt er: „So Viele als 
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Verſammlung, welche ſich bis dahin mit Berathungen über ein neues 
Glaubensbekenntniß, ſtatt der 39 Artikel der englifchen Kirche, ber 
fchäftigt hatte, den Befehl, fofort die Trage wegen Einführung einer 
neuen Form des Kirchenwefens und der Kirchenregierung, ſtatt der 
bisherigen epiffopalshierachifchen, vorzunehmen, damit die engliſche 
Kirche, wie es in jenem Govenant beabfichfigt worben, mit der ſchotti⸗ 
fhen und andern veformirten Kirchen des Auslandes, mehr in Heber: 
einftimmung gebracht werde. Zugleich ward die Synode aufgefordert, 
fih mit Entwerfung einer Anleitung zum Gottesdienfte, oder einer 
Liturgie, ftatt des bisher üblichen Book of Common Prayer, zu br 


Tchäftigen. 

—ZJene Verfaffungsfrage war es, an ber die bei den Bera- 
thungen über das Glaubensbefenntniß bis dahin flattgefundene Einig- 
heit ſcheiterte, indem ſie die un zu einem Zummelplage end · 


anders meinen, bie — Nein.“ Wenn das Verhaͤltniß der bejahenden 
und der verneinenden Stimmen ſich Far ergiebt, wie ed denn gewöhnlich 
der Fall ift, dann wird die Frage von den Schreibern in Ordnung ge 
bracht, und. nun fchreiten fie zur Erörterung der erften Schriftftelle, die als 
Beweis der Propofition angeführt worden. Wenn es ſcheint, daß die ber 
jahenden und die verneinenden Stimmen beinahe gleich find, dann fagt ber 
Wortführer: „So viele als Ia fagen, ftehen auf;“ während fie ftehen, wer» 
den fie von dem Schreiber und Andern gezählt; wenn fie wieder figen, wer: 
den die Verneinenden zum Stehen aufgefordert, und in gleicher Weife ge: 
zählt. Diefe Weife iſt deutlich genug und erfpart viele Zeit, welche für 
uns’ (Schotten) „der Namendaufruf Foftet. Wenn eine Frage einmal in 
Ordnung gebracht ift, fo giebt ed weiter feine Verhandlung darüber; aber 
wenn Semand- anfängt vom Gegenftande abzufchweifen, fo wird ihm raſch 
vom Hrn. Affeffor, oder vielen Andern, Einhalt gethan, welche durdein- 
anderrufen: „„Sprecht zur .Sache, zur Sache!” Niemand der einem Am 
dern wiberfpricht, thut dieß mit Nennung feines Namens, fondern rebet 
höchſt ruͤckſichtsvoll zum Wortführer, und bedient fich meift allgemeiner Ausr 
brüde: „„Der ehrwürdige Bruder, der vor Kurzem, oder zulegt, ſprach, 
auf diefer, auf jener Seite, oben, unten.” Ich hielt ed für angemeffen 
Euch ein für allemal eine Vorſtellung von der äuffern Ferm der Verfamm- 
lung zu geben. Sie folgen der Weife ihres Parlaments. Vieles von ih 
rer, Weife ift gut und werth von und nachgeahmt zu werden; nur ihre 
Weitfchweifigkeit ift jammervoll zu dieſer Zeit, wo ihre Kirche und ihr Kr 
nigreich unter höchſt Mäglicher Anarchie und Verwirrung liegen. Sie fehen 
den Nachtheil ihrer Weitläufigkeit, aber können es nicht dahin bringen ihr 
abzuhelfen; denn ba fie eine neue Grundlage des Gottesbienftes und der 
Difeiplin in ihrer Nation für alle künftige Zeiten feftftellen follen, fo meir 
nen fie es nicht verantworten zu können, wenn fie nicht gruͤndlich und mit 
Muße jedes Stüuͤck derſelben unterfuchen.“ | 
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loſer Kämpfe zwiſchen den. drei verfchiedenen Parteien machte. Die 
ſchottiſchen Geiftlichen erfannten bald, zu ihrer ungemeirien Freude, 
daß die große Mehrzahl der Verſammlung für. die presbyterianiſche 
Berfaffung war; und wäre bie Sache bloß nach der Stimmenmehrheit 
entfchieden worden, fo würde zu dieſer Entſcheidung wenige Zeit: er» 
forderlich gemwefen fein. Aber zu der an Zahl fehr geringen Minorität 
ber Gegner des Presbyterianismus (dev Independenten und der Eras 
flianer) gehörten einige Männer von ausgezeichneter Rebnergabe und 
von großer Gefchictichkeit in der Debatte, die jeden Zollbreit ihres 
Terrains mit der zäheften Dartnädigkeit vertheidigten; und bie Ver- 
fommlung, welche Einftimmigkeit eifrigft wünfchte, ertrug dieſelbe mit 
unerfchöpflicher Geduld. Die wichtigfte und Längfte Debatte betraf das 
fogenannte göttliche Recht der Presbyterialregierung, oder, mit andern 
Worten, die Frage, ob diefe Berfaffung die von Chriſto ih der Heil. 
Schrift beftimmte Regierungsform feiner Kirche fer, und ob, auf 
Grund des Wortes Gottes oder nach göttlicher Einfegung, mehrere 
Gemeinden, den Anſichten der Independenten entgegen, der Leitung 
eines gemeinfchaftlihen Presbyteriums unterworfen fein dürften. 
Nach einer dreißigtägigen Debatte ward endlich die Frage mit gro- 
her Majorität bejahend entfchieden. — Ein andrer Punct gab zu eir 
wer lebhaften und langebauernden Controverſe, nicht nur mit den Era- 
flianeen der Verfammlung, fondern demnäcft auch mit dem Parla- 
mente Beranlaffung: die Befugniß der Kirche (des betreffenden Pa- 
flors 2c.), Perfonen wegen Unwiffenheit in den chriftlichen Heilsmwahr« 
heiten, ober wegen anftößigen Rebenswanbeld, vom heil, Abendmahle 
anszufchlieffen, unbußfertige und hartnädige Sünder aber zu excom⸗ 
municiren; indem bie Eraftianer behaupteten, daß die Ausfchlieffung 
vom Sacramente nur in erfter Inftanz von der Kirche erfannt wer⸗ 
ben dbirfe, der Staatögewalt aber die Befugniß, diefelbe aufzuheben, 
zuſtehen müſſe/ fo wie Letztere auch allein die Ercommunication zu 
verhängen befugt fei. ine! 

Nach längern Debatten, und nachdem die Weftminfter-Verfamm- 
lung bereit8 im November 4644 den im Sinne der Majorität ausge 
arbeiteten Entwurf über die Kirchenverfaffung unter dem Titel, 
Form der presbyterianifchen Kirchenregierung und ber Ordination 
der Geiſtlichen,“ dem Parlamente überreicht hatte, forderte daffelbe am 
4. April 4655 die Verfammlung zur Erklärung auf, welche Kennt« 
niffe in göttlichen Dingen erforderlich wären, um zum heiligen Abend⸗ 
mahle zugelaffen zu werben, und welche befondere Aergerniſſe, ihrer 
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Anſicht nach, unter ben die Kirche zur Ausfhlieffung von bemfelben 
berechtigenden zu verfichen wären. ‚Nachdem darauf die Synode ſich 
im Detober darüber erklärt hatte, erfolgte,, nach vielfachen. dringenden 
Borftellungen, die fomohl von ihrer Seite als von der londoner Geiſt⸗ 
lichkeit und beſonders auch von. ber Stadt London felbft gemacht wur: 
den, endlich unterm-4&. März 4646 vom Parlamente-eine Ber 
srhnung zur Einführung des ‚preöbyterianifchen Kirchenregiments. 
en Rad, berfelben follte das Königreich, ſtatt der bisherigen biſchöf⸗ 
lichen Sprengel, in ebenfopiele „Provinzen“ getheilt fein, in: jeder eine 
Provinzialverfammlung, aus Repräfentanten der verſchiedenen Preis 
hyterien, oder, wie fie genannt wurden, „Klaſſen“ beftehend,-gehalten 
werden, indem zugleich eine angemeffene Unterordnung der verſchiede⸗ 
nen Inftanzen vorgefchrieben, und als höchſter Firchlicher Gerichtshof 
(Court) eine „Rationalverfammlung‘ aus Deputirten der Provinzialvet · 
ſammlungen gebildet werden ſollte. Diefe Verordnung enthielt zugleich 
bie. Beftimmung, baf in jeder Provinz eine Commiffion aus Perfonen, 
biebas Parlament dazu ernennen werde, niedergefegt werden 
folfe, um in höherer Inftanz über. die von der Kirche verhängten Aus- 
fchlieffungen vom heil, Abendmahle oder von der Kirchengemeinfchaft 
zu entſcheiden. Diefe Beftimmung, durch welche ohne Zmeifel das 
Parlament der Staatögewalt ein Recht der Losfprechung: angefehener 
Derfonen vorbehalten wollte, fand ‚entfchiedenen Widerſpruch, nicht 
nur von Seite der Synode; fondern auch: von. den politiſchen Commiſ⸗ 
farien der fchottifchen Ständeverfammlung beim Parlamente, und von 
der londoner Geiſtlichkeit. 

Was dieſe Gegenvorftellungen nicht vermochten, das bewirkte die 
am 5. Mai 1646 erfolgte Flucht des Königs zur fchottifchen Armee. 
Kaum war diefes Ereigniß in London bekannt, ald Ton und Bench 
men. des Parlaments weſentlich verändert wurden. Dieſes fah ein, baf 
es nicht länger rathfam fei, den dringenden Borftellungen Schottlands 
mit Nichtachtung zu begegnen; zumal da ihm bekannt war, wie feht 
die Einführung einer unverfälfchten preöbyterianifchen Kirchenverfaf- 
fung in England der fchottifchen Kirche und dem fchottifchen Volke 
am Herzen lag. Die Drdonnanz vom 144. März vorigen Jahres war 
wegen des Widerwillens der preöbyterianifch-gefinnten Geiftlichen ge 
gen die erwähnte eraftianifche Beftimmung nody nicht zur Ausfühs 
zung gekommen, und das Parlament erließ daher unterm 9. Junius 
eine andre Ordonnanz wegen Einführung ber Preöbyterialverfaffung 
ohne jene, die Errichtung parkamentarifcher Commiſſionen betreffende, 
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anftößige-Worfehtift, Die Beftimmungen diefer Verordnung kamen 
jedoch zunächftinursin London und Lancafhire zur Anwendung. Erſt 
am 43. October 1647 ward vom Parlamente befchloffen, daf binnen 
eines Jahres die presbyterianifche Form des Kirchenregiments überall 
eingeführt werben folle. Diefer Beſchluß kann als die definitive San⸗ 
ction derſelben, foweit fie von Seite des ‚‚langen“ Parlaments, im 
Einserftändniffe mit der Weftminfterverfammlung, erfolgte; betrachte 
werden, Aber vor Ablauf der vom Parlamente beftinimten Friſt bes 
fand daſſelbe fich unter der Botmäßigkeit Cromwell's und feiner 
independentifchen oder fertirerifchen DOfficiere, die nicht geneigt waren 
jenem Parlamentsbefchluß zur Ausführung kommen zu laſſen. So 
ward: der lebhafte Wunfch der fchottifchen Kirche und die von ihr auf 
das ‚;feierliche Bündnif‘ gegründete Hoffnung, in die engliſche Kirche 
eine der ihrigen gleiche Presbpterialverfaffung gef * eingeführt 

zu ſehen, vereitelt ?®), 

Auf den mehrften Kanzeln in England befanden ſich indeffen 
presbyterianiſche Geiftliche 3°), auch nahmen fie'die erften Stellen auf 
dem Univerfitäten ein, und im Allgemeinen, d. h. mit Ausnahme ber 
Independenten und andrer Sectirer, ward in England der Presbyte 
rianismus bis zur Neftauration als das, weil durch Parlamentsbe⸗ 
ſchluß vorgefchrieben, verfaffungsmäßige Kirchenſyſtem betrachtet.’ Und 
dennoch wermochte diefes von Schottland nah England verpflanzfe 
Neis hier nicht Wurzel zu fchlagen, wie fi), als Karl I. den Thron 


J 





Als 4660 das lange Parlament, kurz vor der Reſtauration wieder 
hergeſtellt wurde „erhielt die Sache des Presbyterianismus und. des feier 
lichen Bündniffes und Covenants für den Augenblick wieder entfchiedenes 
Üebergewicht in England, indem von dem Parlamente das Weflminfters 
Glaubensbekenniniß als Bekenntniß der englifchen Kirche ratificiet, und zus 
gleich beſchloſſen ward, daß das feierliche Buͤndniß ſowohl im Parlamentö- 
hauſe als in jeder Kirche des Königreich& aufgehängt und. alljährlich feier» 
lich vorgeleſen werden ſolle. Auch ſollte Keiner das active Wahlrecht zum 
Parlamente ausüben dürfen, der fich nicht auf jenen Covenant verpflichtete. 
Ban History of the Church of Scotland during. the Comes“ 

lth p. 323. 325). 

39) Das beweift fchon die Thatfache, daß nach der Reftauration Karl's II. 
in England nicht weniger als 2000 Geiftliche, die faft fämmtlich der pres: 
byterianifchen Ueberzeugung anhingen, wegen Nichtconformität an Einem 
Zage abgefegt worden; und da fo viele fich bereit fanden gewiflenshalber 
zu ‚leiden, ſo Läfft fih annehmen, daß auffer ihnen noch eine bedeutende An- 
zahl folcher vorhanden war, die ſich der biſchoͤflichen — nur aus 
Scheu vor der Abfegung conformirten. | 
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feiner Väter beftiegen hatte, nur zu bald ergab. „Schottländ ift das 
wahre Land. des preöbyterianifchen Syſtems ber. Kirchenverfaffung, 
bas nie im Stande geweſen ift im Süden des Tweed feften Fuß zu 
foffen, obgleich es die fchönften Früchte im Norden getragen hat und 
jegt ſchönere Früchte wie je hervorbringt *0). 

Nachdem wir im Vorftehenden das Schickſal des Presbyterianis · 
mus in England anticipirt haben, wenden wir uns zu den übrigen 
Verhandlungen ber Weſtminſterverſammlung. 

„. Die Berathungen über. die vom Parlamente befohlene Entwer- -· 
fung einer Anleitung zum öffentlichen Gottesdienfte, oder einer Lir 
turgie, ftatt des bis dahin in der englifchen Kirche üblich gemefe 
nen Book of Common: Prayer, führten nicht zu fo verwidelten und 
endlofen Debatten, mie die Frage wegen Einführung des Presbyte⸗ 
rialſyſtems. Alle in der Verfammlung vertretene Parteien waren eins 
verftanden, daß der öffentliche Gottesdienft, nach dem Vorbilde ber 
seiten chriftlichen Kirche, zu der einfachen Weife andrer reformirten 
Kirchen, befonders der fchottifchen, zurüdzuführen und aus bemfelben 
alles früher aus ber römifch-fatholifchen in die englifche Webergegan: 
gene, fomeit es nicht durch das Wort Gottes ausdrücklich gerechtfer- 
tige fei, entfernt werben müffe. Diefe Aufgabe konnte daher Feine 
großen Schwierigkeiten haben. Nur in Hinſicht auf die Austheilung 
bes heil. Abendmahles kam es dabei zu einer lebhaften, nicht weniger 
als drei Wochen dauernden Debatte, hauptfächlich zwifchen den Inder 
pendenten und den fchottifhen Commiffarien, indem Erftere die bei 
ihnen übliche Art der Feier ded Sacraments, namentlich den Gebraud), 
den Communicanten daffelbe auf ihren gewöhnlichen Sigplägen bar» 
zureichen, vertheidigten, gegen den die Schotten fi mit Entfchieben- 
heit erklärten. „„Diefe unglüdlichen Independenten,” fagt Baillie *'), 
„möchten jenes Sacrament verſtümmeln. Kein vorheriges Katechiſi⸗ 
ven ober Vorbereiten, Fein nachheriges Dankfagen, Feine Belehrung 
über die Bedeutung und Wichtigkeit der Feier, Fein Hinzukommen zur 
Zafel, fondern ein Tragen der Elemente zu Allen auf ihren Sigen 
durch die Kirche; doch Alles dieß haben wir, mit Gottes Hülfe, nad 


40) Merle d’Aubigne, The Protector p. 89. — @ine junge „preb: 
byterianifche Kirche in England,” welche die Grundfäge der fchottifchen 
Freikirche bekennt, zählt gegenwärtig 80 Gemeinden; und der gute Geiſt, 
von dem fie beſeelt iſt, dürfte als eine Buͤrgſchaft für ihren Fortſchritt und 
für ihre Dauer betrachtet werden können _ ): 

#1) Letters Vol. 11. p. 242. 
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unfrer Weiſe gegen fie durchgefegt. Wir müffen aber über jeden Zoll- 
breit Landes uns mit ihmen herumſchlagen.“ Diefe Hartnädigteit 
der Independenten fehien den ſchottiſchen Geiftlihen um fo ungerecht: 
fertigter, als fie Jenen zu Gunften mehrere ihrer alten Gebraͤuche Hat 
ten fallen laffen. — Die Anleitung zum öffentlihen Gottesdienfte 
gehörte übrigens zu ben erften von ber Weftminfterfynode beendigten 
Arbeiten, und ward bereits im November 1644 vom Parlamente sr 
nehmigt. 

Nachdem die Berathungen der Synode über die Form bed Kir⸗ 
chenregiments beendigt waren, wurden die, wie ſchon früher erwähnt, 
gleich im Anfange ihrer Arbeiten begonnenen über Entmwerfung eines 
Glaubensbetenntniffes für bie drei proteftantifchen Kirchen 
Englands, Schottlands und Irlands wieder aufgenommen, und damit 
die Anfertigung zweier Katechismen, eines größern und eines klei⸗ 
nern, verbunden. So ungemein wichtig und ſchwierig auch diefe Ars 
beiten waren, beren erfte Entwürfe zunächft von den fehottifchen Com: 
miffarien ausgingen, fo gaben fie doch au Eontroverfen wenig Beran- 
laſſung. Die Mitglieder der Verfammlung ftanden, wie fehr ihre An⸗ 
fihten über Verfaffungsfragen auch divergiren mochten, doc in Hin» 
fiht auf Lehrfragen alle auf demfelben Glaubensgrunde, im entfchie« 
denen Fefth alten an den im Worte Gottes geoffenbarten Heildwahr« 
heiten. Von rationaliftifchen Auffaffungen, von Vermittelungen zwi— 
{hen entfchiedenem Glauben und Halbglauben, war bei feinem von 
ihnen die Rede; und bei diefer Glaubenseinigfeit konnte es nicht ſchwer 
werden, für diefelbe den rechten Ausdruck, die angemeffene Faffung 
zu finden. Nur in Bezug auf zwei Puncte fcheint bei den Berathun- 
gen über diefe Entwürfe eine Verfchiedenheit der Anfichten ſich erge— 
ben zu haben. Der erfte betraf die Erwählungslehre, der andre ben 
im Glaubensbefenntniffe, wo von den Kirchenftrafen die Rede war, 
ausgefprochenen Grundfag: „daß ber Herr Jefus Chriftus, ald König 
und Haupt feiner Kirche, in derfelben ein Regiment in die Hand von 
Kirhenbeamten, verfchieden von der bürgerlichen Obrigkeit, geordnet 
habe.“ Befonders der legtere Punct gab Anlaß zu lebhaften Streitig« 
keiten mit den Eraftianern der Verfammlung; und in Betreff des er« 
fleren berichtet Bailfie, daß derſelbe lange und hartnädige Debatten 
veranlaſſt habe; „doch,“ fügt er hinzu, „Gott fei Dank, Als it gut 
gegangen nach unferm Sinne.‘ 

Nachdem das Glaubensbekennt niß am 29. April 1647 von 
der Verſammlung dem Parlamente überreicht worben, ward von Dies 
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ſem unterm 49. Mai befchloffen, den Entwurf ganz genau zu peäfen, 
bevor derfelbe, mit der Sanction des Parlaments, als das Glaubensbe⸗ 
kenntniß derjenigen Kirche veröffentlicht werde, welcher es die Wohl 
thaten und Rechte einer Nationalfirche von England beizulegen beab» 
ſichtige. Diefe Prüfung wurde erft im März 4648. beendigt. Das 
Nefultat war, daß das Parlament. ſich mit demſelben, bis auf einige 
wenige bie Difciplin betreffende Puncte, einverftanden erklärte und 
eine nähere Prüfung der legteren einem Ausfchuffe übertrug. Da je 
doch das Parlament. felbft nicht lange nachher aufgelöft ober vielmehr 
in dad Rumpfparlament umgewandelt ward, fo erfolgte von. dieſem 
Ausſchuſſe niemals ein Bericht. 

Der in der Weſtminſterſynode entworfene tueiaere Katechis 
mus ward von ihr am 3. November 1647, der größere aber unterm 
Ab; April 1648 dem Parlamente überreicht. Nachdem fie von diefem 
forgfältig geprüft worben, befahl Daffelbe unterm. 15. September 
A648, daß fie zum Behuf des öffentlihen Gebrauchs gedruckt werden 
follten. Die bald darauf eingetretenen politifchen Veränderungen mad» 
ten auch diefe Arbeiten für die englifche Kicche erfolglos. 





— — — — 


| Nachdem wir im Vorftehenden einen kurzen Abrif der Verhand⸗ 
lungen und Arbeiten der Weftminfterfonode gegeben haben, mögen 
hier noch, ald Nachtrag zu den bereits früher erwähnten Gründen, 
aus welchen diefelben für England frudtlos wurden, einige zum 
Derftändniffe jener Zeit und ihrer eigenthümlichen Erfcheinungen auf 
kirchlichem Gebiete wohl nicht überflüffige Bemerkungen folgen. 

Die Controverſe zwifchen den Presbyterianern und den 
Anbependenten war die Haupturfache, daß die Synode nicht alles 
bad Gute erfüllte, was von ihren Berathungen erwartet worden war. 
In Anfehung der Lehre gab es, wie wir gefehen haben, keine Uneinig- 
feit zwifchen den beiden Parteien; auch lieffen fie beide diefelben Ord⸗ 
nungen von Amtöträgern in der Kirche zu, obgleich die Independenten 
deren mehrere wollten, ald die Preöbyterianer für nothwendig hielten 
oder in der Schrift geboten. glaubten. Die Independenten aber wer 
gerten. fi fich, das presbpterianifche Syſtem der auf einander folgenden 
Gerichtshöfe (Presbyterien, Synoden, Generalverſammlung) und de 
ren autoritative Gerichtsbarkeit über die unter ihnen ſtehenden Gr 
meinden anzuerkennen, obgleich fie nicht abgeneigt waren einzuräumen, 
daß in ſchwierigen Fällen Synoden nüglic) fein, könnten, um in ber 
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felben Fragen von großer Wichtigkeit gemeinfchaftlich zu berathem, 
aber ohne daß diefen Berathungen eine zum Gehorfam verpflichtende 
Birfung beigelegt werden dürfe. Der Punct jedoch, über den bie 
größte Uneinigkeit ftattfand., betraf -die Vorftellungen, welche fie mit 
dem Ausdrude „Kirche verbanden. Nach ihrer Anficht konnte jede 
Gefellfchaft von Gläubigen, wenn auch nur in der Zahl von fieben, 
eine in ſich jelbft vollftändige Kirche bilden, die in Feiner Beziehung 
irgend einer kirchlichen Behörbe untergeordnet fei oder deren Anter« 
ftügung bedürfe. Eine ſolche Gefellfchaft könne bei ihrer erften Bil- 
dung gänzlich ohne Paftoren, Weltefte oder Kirchenbeamte irgend’ ei« 
ner Art fein; aber fobald fie zufammengefommen, eine feierliche Er- 
Härung ihred Glaubens gemacht und fich erklärt habe gemeinfchaftlich 
eine Kirche bilden zu mollen, komme fie unmittelbar in den Befig der 
einer folchen ‚zuftehenden Befugniffe, mie die Wahl und Einfegung 
(Drdinirung) aller- nöthigen Kirchenbeamten, ohne die Intervention 
oder Anmwefenheit irgend eines früher ordinirten Paftord. In derfel- 
ben Weife Eönne auch. die Gemeinde ihre Amtsträger (den Geifttt- 
hen 2c.) beftrafen. oder abfegen und, fo oft es ihr angemeffen fcheine, 
andre wählen und ordiniren; und wenn diefe fid) nicht bereitwillig un- 
terwürfen, ſei die Gemeinde berechtiget fich gänzlich von der Gemein- 
haft mit ihnen loszufagen und ihr Syftem wieder von neuem, wie 
bei der erften Bildung defjelben, aufzubauen. Gegen ſolche Verfah— 
rungsweiſen könne feine Berufung an irgend eine andre Autorität 
fattfinden, da jede Gemeinde alle Gewalt in ſich felbft befige und die 
Befugniß habe, in jedem Falle, fei es auch gegen die gefammt+ chrift- 
liche Kirche, zu dem Principe der Nichtgemeinfchaft ihre Zuflucht zu 
nehmen. — Eine nothwendige Folge diefer Grundfäge war, daf die 
Independenten in der Theorie fefthielten, es dürfe Niemand von einer 
ihrer Kirchen als Mitglied derfelben zugelaffen werden, von dem fie 
nicht überzeugt fein zu dürfen glaube, daß er im höchften Sinne „wie⸗ 
dergeboren,“ alfo zu den wahren Kindern Gottes oder, in bee Sprache 
jener Zeit, zu den „wahren Heiligen’ gehöre, und daher vollfommen 
geeignet ſei alle die hohen und- heiligen Functionen auszuüben, welche 
nad) ihter Behauptung der Gemeinde als einer in fich ſelbſt volftän- 
digem Kirche zuſtänden. Und in Verfolgung diefer Theorie betrachte- 
ten ſie es als vollfommen recht, Kirchengemeinfchaften ihrer Art aus 
ben. Gemeinden andrer, nicht independentifcher Geiftlichen zu fammeln; 
ein Verfahren, das nothwendig bei Denen, deren Gemeindemitglieder 
hie denſelben abwendig machten, großen Verdruß erregen muffte. Auch 
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war es keineswegs auffallend, daß fehr Wiele geneigt waren fich einem 
Syſteme auzufchlieffen, das gewöhnlichen Kirchenmitgliedern eine folche 
unverantwortliche Gewalt verlieh, und zugleich unfehlbat die Regun ⸗ 
gen des geiftlichen Stolzes in Denjenigen begünftigte, die: ſchon durch 
ihre Zulaffung zur Gemeinde als wahrhaft Wiedergeborene anerkannt 
worden waren. Wie - unvermeidlich es aber für: Menfchen, die nicht 
in's Herz ſehen können, ft, durch das anfcheinend gottfelige Reden und 
äuffere Benehmen geſchickter Heuchelei getäufcht: zu werden, bedarf feis 
nermäheren Ausführung; ſchon deshalb: war die vollkommene Realis 
ſirung des Gongregationalfgitemes unmöglich. Zugleich: machte ſein 
Mangel an, Befugniß, entweder Kirchenitrafen zu verhängen "oder san 
eine höhere, Autorität zu.appelliven, es ihm ganz unmöglich, die Rein⸗ 
heit feiner Mitglieder zu bewahren, in welcher, wie es behauptete ge⸗ 
rade voraugsweife feine Leberlegenheit über alle andern: Kirchenſyſteme 
beftehen follte. 

Ein andrer Punct, an dem die in der Weltminfterfonode erſtrebte 
Einigung. der presbyterianifchen Partei mit der independentiſchen fo 
wie,die Gewinnung .eines für die englifche Kirche befriedigenden Ne: 
fultates aus ihren Verhandlungen fcheiterte, war die Frage über Dul⸗ 
dung oder-Nihtduldung der während des Bürgerfrieges im Eng: 
fand ,..befonders in der Parlantentsarmee, immer zahlreicher auftau⸗ 
chenden Secten. Diefejener Periode der englifchen. Gefchichter mie 
feiner andern, eigenthumliche merfwürdige Erfcheinung ſteht in ſo na⸗ 
Her Beziehung zu unfrer Aufgabe, daß wir ihre Veranlaffungen hier 
nicht unerörtert laffen zu dürfen glauben, indem wir dabei mit einigen 
Bemerkungen über die Eigenthümlichkeit der Parlamentsarmee, 
dem wahren Nefte für diefe Secten, beginnen. 

Bis gegen Ende bed Jahres A642 war, wenngleich dem Könige 
Leine entfcheidenden Siege gelangen, boch die-Parlamentsarmee 
faft überall im Nachtheile gewefen. Sie beftand, die Führer ausge 
nommen, größtentheild aus zufammengelaufenen Zeuten ber unterften 
Bolksklaffen, denen es für das religiöfe Element diefes. Kampfes an 
der tod-überwindenden Begeifterung, für das_politifche Element beffd- 
ben aber an hinlänglicher Intelligenz fehlte. „Dem will ich .abhelfen,“ 
ſagte Dliver Cromwell, welcher, beim Beginn des Bürgerfrieges als 
. Hauptmann einer Cavalleriefhwadron. in die Parlamentsarmee einge 
treten, jeßt bereits General war, zu feinem: Vetter. Hampden, „und 
„Männer herbeiführen, welche die Furcht Gottes vor Augen haben und 
„etwas, Gewiffen mitbringen; und die ‚werben, dafür bürge ich Euch— 
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nicht gefchlagen werden.’ Mit diefer Abficht war er nach ben öftlichen 
Graffchaften gegangen und hatte die gottesfürchtigen Freifaffen und 
Pächter oder ihre Söhne, deren Frömmigkeit er fannte, aufgerufen in 
der Sache Gottes die Waffen zu ergreifen. Vierzehn Schwabrone eif- 
tiger Proteftanten waren in kurzer Zeit gebildet. Diefes neue Ele 
ment war es, was die Verhängniffe des Krieges und Englands ent- 
ſchied Von der Stunde an war der Verlauf des Kriegs ein andrer #2), 

Diefes Element zu verftärfen trug die Armee des Königs felbft 
nicht wenig bei. Obgleich feine Anhänger für die „göttliche Quelle 
der königlichen Prärogative auftraten, finden wir doch keineswegs, daß 
fie deren Sache dadurch zu heiligen fich beftrebten, daß fie, wie das 
Parlament für die feinige, durch feierliche gottesdienftliche Arte die 
göttliche Hülfe fuchten *?). Auffer den fogenannten „Cavalieren,“ 
größtentheils fittenlofen oder ehrgeizigen und intriganten Adlichen, be» 
fand die Fönigliche Armee hauptfächlich aus Allem, was von liederli« 
chem Gefindel im Lande fich befand, Leuten, die ihre Freude darin 
fanden, fi) in allen Arten von Erceffen der Unfittlichfeit und Zucht: 
lofigkeit zu ergehen, ſodaß fie auch diejenigen Graffchaften, welche fonft 
ber Sache des Königs zugethan waren, ihr entfremdeten. Solche Leute 
betrachteten alle Puritaner als ihre Feinde und hafften Alles, was da« 





) Merle de Aubigne, The Protector, a Vindication: Edinburgh 
1847, p. 67. 

) Bon Seite des Parlaments ward diefer Kampf mindeftens ebenfo- 
fehr als ein religiöfee wie als ein politifcher betrachtet; Daſſelbe fchämte 
fi) nicht anzuerkennen, daß es allein von der Gnade Gottes auf endlichen 
Erfolg in diefem gefahrvollen Streite hoffen könne. Um diefe zu erflehen, 
ordnete daher das Parlament öftere Faſt- und Bettage an, und ließ für 
die ganze Dauer des Buͤrgerkrieges alle Theater ſchlieſſen und alle öffent: 
liche Luftbarkeiten, wie die fonft an Sonn: und Feſttagen gewöhnlichen 
Volksſpiele, im Königreiche unterfagen, indem es erklärte, daß diefe Beiten 
Öffentlicher Trübfal vielmehr der Buße und dem Gebete.zu widmen wären 
ald den Vergnügungen. Aud wurden häufig in Gegenwart beider Hähfer 
Predigten, die fich auf die ftürmifchen Ereigniffe der Zeit’bezsgen, gehalten 
und auf Befehl des Parlaments, mit hinzugefügten Vorreden, durch den 
‚Dru veröffentlicht. (Neal III. p. 439; Guizot II. p. 3: Stevenson p. 
521). Dieſe noch vorhandenen, fehr zahlreichen Predigten bilden ein von 
den meiſten Hiftorifern faft ganz unbeachtet gebliebenes, höchſt merk 
würbiges Material zur Belehrung über die im Parlamente damals · herrs 
[genden Anfichten und Gefühle, von aller der Krifche und zitternden Ins 
brunſt fowie von der Lebhaftigfeit der Hoffnungen Und Befürchtungen cha— 
rakteriſirt, welche durch den mannichfaltigen Wechſel jener ereignißreichen 
Beit hervorgerufen wurden. (Hetherington, Westm, Ass. p. 149). 

Beitſchrift f. d. biftor. Theol. 1880, II. 49 
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mals puritanifch hieß, aufs bitterfte. Manche von ihnen hatten ſich 
aus feinem andern Grunde um die königliche Standarte gefchaart als 
aus Haf gegen die Religion, wie fie in dem Charakter und ben Sitten 
der Puritaner ſich zeigte **). Wer als eifriger und frommer Prediger 
oder ald ein nach dem Worte Gottes lebender Maun bekannt war, 
ward von ihnen geplündert oder gemifhandelt und in Lebensgefahr 
gefegt. Wenn fie von Jemandem nur hörten, daß er mit den Geini- 
gen bete oder Pfalmen finge oder ihnen eine Predigt vorlefe, fo fchrien 
fie fofort „Rebellen! Rundköpfe!“ und bemächtigten fich feiner beweg⸗ 
lichen Habe, fo unfchuldig er auch fein mochte. Das auch war es 
hauptſächlich, was die Armee des Parlaments mit ernftgefinnten und 
frommen Männern anfüllte, die fich hier den Brutalitäten jenes laſter⸗ 
haften Gefindeld und jener flolzen oder tyrannifchen Cavaliere zu 
entziehen fuchten *°). So kam es, daß die Parlamentsarmee von ei⸗ 
nem Geifte lebendigen Chriftenthbums erfüllt wurde, wie bie Welt, 
wenn man die Armee ber Covenanter ausnimmt, wohl nie ein andre 
Heer gefehen hat. Wollte fie irgend einen entfcheidenden Schlag aus⸗ 
führen, fo brachte fie vorher mindeftens einen Tag in Gebet und Fa- 
ften zu; und aus ihren Zelten hörte man, ftatt des in einem Feldlager 
fonft gewöhnlichen Lärmens zügellofer Luft und Rohheit, den Gefang 
der Pfalmen und die Stimmen der aus ber heil. Schrift Vorlefenden, 
oder freie Vorträge über die hriftlichen Heildwahrheiten ertönen **). 
Wie Cromwell felbft, der auf die Erfüllung der Armee mit 
diefem entfchieden religiöfen Geifte fo großen Einfluß gehabt, Indepen⸗ 
dent war, fo ward bald auch in derfelben ber Independentismus 


*) Vaughan II. 124. 

4°) R. Baxter, Hist. of his Life and Times I. p. 52; Hethering- 
ton, Hist. ot the Westminster Assembly p. 420; Vaughan, Memo- 
rials Vol. II. p. 425. 

#6) Als Crommell 4649 vom Parlamente ald Lord: Lieutenant an der 
Spige einer Armee von 42,000 Mann nad) Irland zur Unterdrüdung der 
bortigen Infurrection gefandt ward, hielten die Truppen, bevor fie fich ein» 
fchifften, einen Bet: und Faſttag. Drei Geiftliche riefen feierlich den Se— 
gen Gottes an zu diefem Unternehmen, und drei DOfficiere, die Oberften 
Gough und Harrifon und der Lord-Lieutenant felbft, erklärten gewiſſe auf 
die Umftände paffende Stellen der heil. Schrift. Die Armee war unter der 
ftrengften Difeiplin; nicht ein Fluch ward im ganzen Rager gehört, indem 
die Soldaten ihre Mußeftunden dazu verwandten, ihre Bibeln zu leſen, 
Pfalmen zu fingen und religiöfe Zufammenfünfte zu halten. (Merle d’Au- 
bigne, The Protector p. 140). 
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die vorzugsweiſe, ja faft allein herrfchende Richtung; wogegen im Par« 
famente, wie in der theologifchen Weftminfterverfammlung, ber frü- 
her von dem fchottifchen Commiffarien angeregte und jegt von ihnen 
in diefer Verfammlung mit Eifer vertheidigte Presbyterianigmus im» 
mer mehr vorherrfchend ward. So fam es, daß auf der dem Könige 
gegenüberftehenden Seite zwei große Parteien fich bildeten: die Pres- 
byterianer und die Independenten, von denen Erftere während 
des gefammten Berlaufs diefer revolutionnairen Kämpfe im Allgemei« 
nen die Partei der Ordnung, Mäfigung und Anhänglichkeit an mo— 
narchifche Verfaffung bildeten; wogegen die Independenten vorzugs— 
weife die Grumdfäge der religiöfen und politifchen Freiheit bis zu deren 
äufferften Ertremen behaupteten. 

Der Fundamentalgrundfag des Independentismus aber, „daß 
alle fich zu einer Gemeinde verbindenden Gläubigen eine von jeder 
äufferen (auch kirchlichen) Autorität völlig unabhängige Kirche bilde- 
ten, und jeder von ihr dazu Gewählte das geiftliche Amt auszuüben 
befugt ſei“, muffte bei der damals in England herrfchenden religiöfen 
Aufregung Beinahe zahllofe, zum Theil fanatifche Secten in Eng- 
land, und befonders in der Parlamentsarmee, hervorrufen, Diefe Er- 
fheinung war, nächſt dem fie unmittelbar veranlaffenden Independen⸗ 
tiömus, zum großen Theil Folge ber tiefen Unmiffenheit, in welcher 
die Epiffopalficche die große Maffe des Volkes hatte verharren laffen. 
Von jener Kirche feheint, im großen Gegenfage zur fchottifchen, bie 
Unterweifung bes Volks in den chriftlichen Wahrheiten nie als ein un« 
erläßlicher Theil ihrer Pflicht betrachtet worden zu fein. Wenn bie 
puritanifchen Geiftlichen durch ihre Beftrebungen, ihre armen und un« 
wiffenden Landsleute zu unterrichten, fich der Kirche läftig machten, fo 
waren fie fofort durch Abfegung zum Schweigen gebracht und, bei 
Strafe der Gefangenfchaft oder der Verbannung, gezwungen worden 
von ihren Beftrebungen abzulaffen. Es war daher fein Wunder, daß 
das unter dem hierarchifchen Joche feufzende und bis dahin in gänzli— 
her Finfterniß erhaltene gemeine Volk, ald es nach Abſchüttelung je» 
nes Jochs mit einem Male das ungewohnte Kicht chriftlicher Kehre er- 
blite, von demfelben geblendet ward; und ebenfowenig kann es be— 
fremden, daß, bei der jegt eingetretenen gewaltigen religiöfen Aufre⸗ 
gung, Keute Eräftigen Gemüths, die in den Hauptwahrheiten und 
Örundfägen des Chriſtenthums fo unwiffend waren, fehr bereitwillig 
jede Art von Theorie, felbft die wildeften und fchwärmerifchften Ein- - 
füle annahmen, die ihnen in kühner und plaufibler Weife vorgetragen 

49* 
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wurden ; daß es für Jeden, der hinlänglichen Redefluß hatte, um ci- 
nem aufgeregten und unmiffenden Volke zu imponiren, leicht warb, 
eine Anzahl von Anhängern für feine Meinung zu gewinnen, Grün 
ber und Führer einer Secte zu werden. 

Bei der Parlamentsarmee kam aber zu diefen allgemeinen Urfa- 
chen noch der große Mangel tüchtiger Geiftlihen, Im Anfange 
des Bürgerfrieges ward eine Anzahl derfelben beftimme fie zu beglei- 
ten *7); einige der fähigften von ihnen aber wurden zur Theilnahme 
an ber Weftminfterfonode berufen, andre, ald nach der von Cromwell 
bewirften Umformung des Heeres der Independentismus mit jedem 
Tage mehr in derfelben überhandnahm, fie zu verlaffen bewogen ; junge 
Theologen aber, die früher noch kein geiftliches Amt innegehabt, als 
Feldgeiftliche anzuftellen, war unausführbar, weil die Bifchöfe, denen 
bis dahin noch ausfchlieglich die Befugnif zur Ordinirung zuftand, 
fi) weigerten irgend Jemandem biefelbe zu ertheilen, der nicht der Li 
turgie fich bedienen zu wollen gelobte. So blieb die Armee beinahe 
ganz den regellofen Belehrungen felbfiberufener Laienprediger über- 
laffen, deren oft feltfame oder fchmärmerifche, ja zum Theil fogar got- 
tesläfterliche Anfichten, mit enthufiaftifcher Beredtſamkeit verfünbigt, 
bei ber religiöfen Aufregung der Gemüther nur zu leicht Eingang 
fanden. 

Da nun von dem Independentismus, alfo auch von den ihm an- 
gehörenden Führern der Armee, namentlich von Crommell, die unbe: 
dingte Glaubens» und Befenntnißfreiheit als ein unveräuffer- 
liches Recht jedes Chriften angefehen ward: fo konnte es nicht fehlen, 
daß unter diefen Umftänden bei einer fo großen Maffe von Menfchen, 
welche für das was fie als religiöfe Wahrheit betrachteten die Waffen 
ergriffen hatten, deren Reidenfchaften, durch den Kampf für religiöfe 
Freiheit bis zum Fanatismus erhigt, allen Erceffen religiöfer Schwär- 
merei preißgegeben waren, die Menge der während des Bürgerkriegs 
fi bildenden Secten beinahe zahllos war #3), Alle mögliche Schat- 


) Auch Richard Barter gehörte einige Zeit hindurch zu denfelben 
als Gaplan eines Regiments (Life I. p. 87—93). 

20) Wir nennen bier nur, auffer den ſchon früher erwähnten Bromni: 
ften, fowie den Baptiften und den erft 4653 entftandenen Quäfern: die An: 
tinomianer, Anabaptijten, Millenarier, Kibertiner, Familiften, Sucher, Böh: 
miften (Unhänger Jacob Böhme's), Perfectiften, Socinianer, Arianer, Ans 
tiferipturiften, Ranter, Leveller („Gleichmacher“) und Männer der fünften 
Monarchie. Von diefen hatten namentlich die beiden legten. zugleich eine 
politifche Tendenz, indem ihre Rehrfäge unmittelbar auf Umſturz jeder Art 
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firungen von Irrthümern, ja felbft die empörendften Gottesfäfterun- 
gen wurden verbreitet *%). England befand fi, ebenfo vollftändig in 
religiöſem wie in politifchem Sinne zerrüttet, 

Bon allen diefen Verirrungen fah man in der Armee der Co 
venanter fo wenig, wie in ihrem fchottifchen Baterlande irgend eine 
Spur. In Schottland hatte es, als fehöne Frucht der Sorgfalt, mit 
melcher die Kirche fich die Belehrung des Volkes angelegen fein lie, 
und der von dieſem geliebten Kirchenverfaffung und Kirchenzucht, von 
den erften Zagen der Reformation an niemals, auch während ber flür- 
mifchften Periode feiner Kämpfe, Secten gegeben; und bis auf den. 
heutigen Tag ift die fhottifche Kirche, wenige vereinzelte Ausnahmen 
abgerechnet, davon frei geblieben 9°). 

Genen Serten gegenüber war bie Stellung ber Pres- 
byterianer und ber Independenten eine ganz entgegengefegte, 
Indem Erftere die völlig unabhängige Gemeindegewalt ald Grund» 
princip ihres Syſtems behaupteten, waren fie gewiffermaßen gezwun⸗ 
gen, mit der Bertheidigung ihrer eigenen religiöfen Freiheiten, auch 
die Vertheidiger der von allen Secten in Anfpruch genommenen Frei- 
heit zu fein, mochten Diefelben auch noch fo monftröfe, ja zum Theil 
unſittliche oder gottesläfterliche Irrthümer hegen und lehren; Irrthü- 
mer, welche die Independenten Feineswegs bilfigten, die fie vielmehr 
auf's äufferfte verdammten, denen fie aber confequentermeife fich nicht 
widerfegen konnten. So waren fie dahin geführt wenigftens in ber 
Theorie eine Duldung zu verfechten, welche fie jedoch, in der Praris 
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von conſtituirter Regierung ſowie aller Unterſchiede in Hinſicht auf Rang 
und Vermögen gingen. (S. Neal III. p. 310—313.) 

4) S. infonderheit die Schilderung, welche der fonft fo mild urtheis 
lende R. Barter (Life etc. 1. p. 94—98) von ihnen madt. 

0) Die fpäterhin im Laufe des ASten Jahrhunderts ftattgefundenen 
Seceffionen können bekanntlich keineswegs ald Sectenbildungen betradhs 
tet werden, da fie nicht durch abweichende Anfichten über Glaubenslehre, 
Eultus oder Kirchenverfaffung veranlafft wurden, fondern nur durch die Abs 
fit, wirklichen oder vermeintlichen Abweichungen von den urfprünglichen 
Berfaffungdgrundfägen der fchottifchen Kirche fih zu miderfegen. „Der 
praftifcheverftändige Sinn des Volkes,” fagt Semberg (Die ſchott. Nat.s 
Kirche ©. 34), „bewahrt daffelbe gegen myſtiſch-ſchwärmeriſche Verirrungen. 
Der Schotte mag nicht quiefeiren und ſchwelgen in frommen Empfindungen, 
Ahnungen und Einbildungen, nicht hafchen nach aufferordentlihen Auffchlüfs 
fen und Erfahrungen. Was hinter dem Vorhange, den die Schrift felbft 
nicht Tüftet, in der Kerne und Tiefe liegt, Läfft er unberührt.” “ 
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nirgends, wo ihr Einfluß vorherrfchend war, geftatteten®?), Denn 
nicht nur die Presbyterianer proteflirten gegen eine folche Duldung, 
die für alle religiöfe Anfichten und Lehren, wie empörend fie auch dem 
chriſtlichen Gefühle und dem chriftlich erleuchteten Geifte, ja ſelbſt 
dem gefunden Menfchenverftande erfcheinen mochten, in gleichem Grade 
‚nachfichtig war, fondern auch die achtungswürbigften und gottesfürd. 
tigften unter den Independenten felbft. Erſt ald Diefe einfahen in der 
Weftminfterverfammlung ihr Syſtem nicht geltend machen zu fün- 
nen, nahmen fie ihre Zuflucht zu politifchen Intriguen; und um die 
‚fen den Anftrich fcheinbaren Rechts zu geben, traten fie mit dem Ber- 
langen allgemeiner Duldung aller Arten und Formen religiöfer An 
fihten und Gottesdienfte, mit Ausnahme der der Katholiken, gegen 
bie fie eben fo intolerant waren wie die Presbyterianer, hervor und 
vereinigten fich mit den zahllofen Secten in dem Rufe nad, „„Zoleran 
und Gewiffensfreiheit.‘ 

. Die englifhen Presbyterianer waren über einen folchen 
Grundfag empört, der ihnen alle Religion umzuftürzen ſchien 52), und 
erhoben fich durch Schriften und Reben auf's eifrigfte gegen die, bes 
fonders von’ den Independenten der Armee verlangte, unbefchräntte 
Duldung aller religiöfen Meinungen und Kehren, wie widerfinnig und 
gefährlich für wahre Religion und Sittlichkeit fie auch fein möchten. 
Einige von ihnen verdammten in ihrem Eifer gegen jene Ausartungen 
bie Lehre von der Toleranz in Ausdrüden, die. allerdings nicht zu 


51) Dieß ergiebt fih unzweifelhaft aus Firchlichen Anordnungen, die im 
Sahre 4654 von dem crommellichen Parlamente erfolgten. Die vornehm« 
ften independentifchen Geiftlichen Goodwin (Cromwell's Gaplan), Nye, 
Simpfon ıc. hatten bei dem für die Firhlichen Angelegenheiten im Parla- 
mente ernannten Ausfchuffe darauf angetragen, baß es Niemandem geftat: 
tet werden möge irgend Etwas zu predigen oder zu lehren, das demjenigen 
Religionsgrundfägen entgegen fei, „ohne deren Anerfennung, wie aus ber 
heil. Schrift Mar und deutlich bervorgehe, die Seligkeit nicht erlangt wer: 
den Fönne;‘ worauf mehrere Theologen vom Parlamente aufgefordert wur: 
den ein Derzeichniß folcher Fundamentaılehren des Chriftentyums anzufer 
tigen und einzureichen. Dieß geſchah in ſechszehn Artikeln, die darauf vom 
Parlamente durch den Drucd veröffentlicht wurden; mit der Beftimmung, 
daß alle diejenigen Perfonen geduldet werden follten, welche jene Lehren des 
Ehriftentbums befennten. Durch dieſe religiöfen Yundamentalgrundfäge 
würden, bei ftrenger Auslegung und Anwendung, nicht nur die Papiften, 
fondern aud) Deiften, Arianer und felbft Arminianer von der Duldung aus⸗ 
geſchloſſen worden fein. 

°2) Baillie's Letters Il. p. 14. Ab. 
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rechtfertigen waren. Die Gemäfigteren aber begnügten ſich gegen eine 
Regierung zu proteftiven, die, wie das Parlament, nachdem es fich 
unter dem Einfluffe der Armee befand, den herrfchenden Kegereien 
ausdrückliche oder ſtillſchweigende Sanction gab. Sie betrachteten es 
mit Recht ald eine auffallende Ungereimtheit und als eine Verlegung 
heiliger Gelübde für eine chriftliche Nation, den einen Tag, wie durch 
das feierliche Buͤndniß gefchehen, eidlich Gott und Einer dem Andern 
ju geloben, die Ausrottung der Kegerei, der Kirchenfpaltungen, ber 
Bottestäfterung und der Ruchlofigkeit bewirken zu wollen, und am 
folgenden Zage durch ein Landesgefeg die förmliche Duldung aller 
diefer Uebel zu erklären. Und obgleich fie eine zarte Achtung für die 
Rechte des Gewiffens hegten, für welche fie felbft geftritten und gelit⸗ 
ten hatten, fo konnten fie doch nicht die Augen fchlieffen gegen bie 
ſchreckliche Schmach, die Chrifto und feiner Wahrheit durch diefe 
fhtantenlofen Kegereien und Spaltungen zugefügt werde, die prote- 
flantifche Religion dem Gefpötte der Katholifen ausfege, den eigent- 
lichſten Lebensnerv der Frömmigkeit gleich einem Krebfe zerfreffe und 
das Volk den Gerichten des Himmels ausfeged®). 

Das Verhalten, oder vielmehr die Abfichten der Presbyterianer, 
während biefer Periode ihrer Gefchichte, jenen Forderungen unbe» 
ſchraͤnkter Toleranz gegenüber, haben ihnen beinahe von allen Seiten 
den Vorwurf der Unduldfamfeit, der Engherzigkeit und des Strebend 
nach firchlicher Alleinherrfchaft zugezogen , namentlid von bem Inde⸗ 
pendenten Neal, in feiner Gefchichte der Puritaner, und von unzähr 
ligen andern Schriftftellern der verfchiedenften Bekenntniffe, epiffopa- 
len, beiftifchen und fectirerifchen. Aber wenn man den Geift ber dar 
maligen Zeit und die eigenthümlichen Umftände, unter denen fie hans 
68), Die Anfichten der ſchottiſchen Theologen in der Meftminfterfy- 
node uͤber diefen Punct ergeben fi aus einer in diefer Zeit von Baillie 
veröffentlichten Schrift, in welcher er unter Anderem fagt: „Wo das Regi⸗ 
ment Chriſti vollitändig aufgerichtet ift, da ſehe ich nicht, was hindern 
könnte bloß mit dem Schwerdte Gottes, ohne irgend eine weltliche Gewalt, 
diefe Geiſter des Irrthums aus dem Lande zu verbannen, „und in aller 
Sanftmuth, Demuth und Liebe durch die Kraft der Wahrheit die Seelen der 
Berführten von den Wegen ihres Irrthums zurüdzubringen. Legt diefe hei⸗ 
figen und göttlichen Geräthe in die Hände der Kirche Englands, fo wir, 
mit dem Segen Gottes, das Tchmerzliche und große Uebel fo vieler Keges 
veien und Spaltungen ſchnell geheilt werden, welches jegt nit nur ben 
Frieden und die Wohlfahrt ftört, fondern felbft den Beftand ſowohl ber 
Kirche als des Königreichs gefährdet; ohne diefes Mittel wird der Staat 
ſich vergeblich abmuͤhen eine ſolche geiftliche Krankheit zu heilen,” 
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delten und fchrieben, mit einiger Bilfigkeit in Anfchlag bringt; wenn 
man infonderheit berudfichtigt, daß das presbpterianifche Syſtem in 
ben Augen feiner Anhänger Feineswegs eine menfchliche, aljo wandel⸗ 
bare, nad) Zeit und Umftänden zu modificirende Inftitution war, daf 
es ihnen als das einzig legitime, als ein Regiment göttlichen Rechts 
als dad Gefeg Ehrifti felbft galt: fo wird man auch begreifen, daß di: 
preöbpterianifche Partei deffen unbedingten Triumph als eine heilig; 
und unerläßlihe Aufgabe betrachten muffte. Will man die, Intole 
ranz nennen, fo wird wenigſtens um fo mehr eine milde Beurtheilun, 
derfelben plaggreifen müffen, als die Presbyterianer in Allem, mas 
ber Politit angehörte, von jeder Leidenſchaft durchaus frei ſich erhid 
ten und, im Gegenfage zu den Independenten, nie etwas Anderes als 
eine Reform auf legalem Wege wollten. - 

Die unglüdlichen Streitigkeiten über Toleranz erzeugten Eifer- 
fucht zwifchen dem nach feiner Berftümmelung independentifchen Par- 
lamente und der preöbyterianifchen Partei, welche endlich den Um» 
ſturz der Sache des „feierlichen Bündniffes und Covenants“ in Eng- 
land herbeiführte, Es gelang den Sectirern, alle Anftrengungen ber 
Presbyterianer für Erhaltung der Einheit und des Friedens zu ver- 
eiteln. Diefe fielen in dem edlen, aber fruchtlofen Verfuche, den Strom 
der Irrthümer und Spaltungen zu hemmen, welche jenes Land über: 
ſchwemmten. Cinigermaßen warb derfelbe jedoch von Erommell, 
nachdem er zur Herrfchaft über Großbritannien gelangt war, einge 
dämmt. Obgleich felbft zu den meift republitanifch gefinnten Indepen⸗ 
denten gehörend, begann er doch feine Gunft mehr den monarchiſch 
gefinnten Presbyterianern zuzuwenden; und wie fehr er auch früher 
dem Grunbfage allgemeiner Duldung gehuldigt und das Sectenwefen 
bei der Armee begünftigt hatte, trat er als Protector. doch. mit Ent- 
fchiedenheit gegen diejenigen Secten auf, deren Meinungen er als den 
Grundfägen des Chriſtenthums oder der öffentlichen Ordnung und 
Sittlichkeit wiberftreitend betrachtete ®*), | 


— — “ 





4), Schon in der von Cromwell's erſtem Parlamente entworfenen und 
von ihm genehmigten Verfaffung warb beftimmt: daß von ber Religion: 
duldung Diejenigen, welche unter Chrifti Namen Willkür und Zügellofig- 
keit lehrten und übten, auögefchloffen fein follten. Es waren befonderd die 
Leveller verftanden, die nicht allein felbft für den Einzelnen ein unbedingtes 
Recht religiöfer Selbftändigkeit forderten, fondern auch die bürgerliche Obrig- 
keit gleichwie die kirchliche verwarfen. Sie, fowie die Männer der fünften 
Monarchie, und die Soeinianer, die Antinomianer, die Quaͤker, wurden un⸗ 
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Nach diefer Abfchweifung bleibt und noch über das Ende ber 
Weftminfterfynode und über den Gewinn, welchen die fchot- 
tifche Kirche aus deren Arbeiten fich aneignete, zu berichten übrig. 

Mit der Beendigung des Glaubensbekenntniſſes und der Kates 
chismen, ‚der legten Arbeiten diefer Verfammlung, und mit deren Ue— 
berreichung an das Parlament war die Aufgabe derfelben erledigt. 
Das Parlament aber billigte weder vollftändig die Entwürfe der Ver- 
fammlung, noch verwarf es diefelben; ebenfowenig erließ es eine Dr- 
donnanz zur förmlichen Auflöfung der Synode, Denn ber König, 
welcher fich damals auf der Infel Wight befand, hatte feine Geneigt- 
heit ‚erklärt, die Dauer des presbyterianifchen Kirchenregiments in 
England für einen Zeitraum von drei Jahren zu genehmigen, ſowie 
zu-geftatten, daß die Weftminfterverfammlung beifammenbleibe und in 
ihren Berathungen fottfahre, indem er ſich vorbehalte ihr zwanzig 
epiftopale Theologen zuzuordnen, damit die bas Kirchenwefen betvef- 
fenden Angelegenheiten noch einmal gründlich erwogen werden könn⸗ 
ten. Diefem Vorfchlage beiguftimmen weigerte ſich zwar das Parla- 
ment, ward jedoch, wahrfcheinlich in der Hoffnung, daß mit dem Kö 
nige noch irgend eine friedliche Uebereinkunft fich treffen laffen werde, 
dadurch verhindert, die Weftminfterverfammlung förmlich aufzulöfen. 
Diefe Auflöfung erfolgte erft am 22. Februar 1649, alfo drei Wo- 
hen nad) des Königs Enthauptung, nachdem die Synode 5 Jahre, 
6 Monate und 22 Tage gedauert und 1463 Sigungen gehalten hatte. 

Bereits viel früher indeß waren die [hottifhen Commiffe- 
rien; da mit der Beendigung der von der Synode angefertigten Ent- 
würfe der Zweck ihrer Anmwefenheit aufgehört hatte, in ihre Heimat 
zurückgekehrt, ohne die für ihre Kirche und ihr Land nicht bindende 
Entfheidung. des engliſchen Parlaments über biefelben abzuwarten. 
Henberfon war bereits 1646 nad) Newcafile zum Könige berufen 
worden, und nicht fange darauf geftorben. Baillie hatte gegen Ende 
deffelben Jahres die Erlaubniß zur Heimkehr erhalten, um perfönlich 
der Commiſſion der fchottifhen Generalverfammlung über die Ver 
handlungen. und Befchlüffe Bericht zu erftatten, als Vorbereitung für 
die im Auguft 4649 in Edinburgh zuſammenkommende Generalver- 
ſammlung. Gillefpie und Nutherford aber waren noch einige 


ter Cromwell's Protectorate mit Gewalt unterdrüdt. Ebenſo verbot er den 
Katholiken die Ausübung ihres Gotteödienftes, ließ fie auch von allen öffent: 
lichen Aemtern. und. von der Ausübung des Wahlrechtes ausfchlieflen. 
(Vaughan's: Memorials II, p. 244). 
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Zeit nad) Beendigung ber Katechismen, da die Weftminfterverfamm- 
lung vom Parlament aufgefordert war dem von ihr eingereichten Glau- 
bensbetenntniffe überall die beweifenden Schriftftellen beizufügen, bei 
ber Synode geblieben, um diefelbe dabei zu unterftügen, weil fie mit 
ihren fehottifchen Brüdern bei der Entwerfung jenes Bekenmtniſſes 
vorzugsweiſe thätig gemwefen waren. 
| Die fchottifche Kirche, wie fehr ihr auch die Gleichförmigkeit ber 
englifchen mit ihr am Herzen lag, hatte doch weder die Macht noch den 
Wunſch, Legterer ihr Syſtem aufzubringen. Ebenfowenig konnte fie 
buch die von Seite des englifchen Parlaments verzögerte und unvolk 
ftändig gefchehene Annahme der aus der Weftminfterverfammlung her- 
vorgegangenen Entwürfe ſich beftimmen laffen, ihrerfeits mit Gench- 
migung deffen, was unter ihrer Mitwirfung und in ihrem Geifte dort 
zu Tage gefördert war, Anftand zu nehmen, Auch mochte fie zu bet 
Zeit, wo jene Arbeiten beendigt waren, fich noch mit der nicht lange 
barauf durch den Gang der politifchen Ereigniffe vereitelten Hoffnung 
ſchmeicheln, daß nicht minder vom englifchen Parlament die definitive 
Sanctionirung derfelben bald erfolgen werde. 
Bereits in ber 4645 zu Edinburgh gehaltenen Generalverfamm 
lung ward durch einen Beſchluß derfelben vom 3. Februar bie Anlei- 
tung zum öffentlihen Gottesdienfte genehmige?), und am 


2) Dieſe Anleitung ıc. (Directory for the public Worship of God) 
befindet fich nicht unter den von Dr. Sad im 2ten Theile feiner „Kirche 
von Schottland ꝛtc.“ in deutfcher Ueberfegung veröffentlichten Grundvorſchrif⸗ 
ten derfelben. Den in der fchottifchen Kirdye angenommenen Grunbfägen 
gemäß giebt fie dem Geiftlichen für die von ihm zu verrichtenden Amtshand⸗ 
lungen nur allgemeine leitende Anweifungen, Eeine fpeciellen liturgifchen Vor 
Ihriften. Sie enthält, auffer einer Vorrede, 45 Eapitel: 4) von den Ber: 
fammfungen der Gemeinde; 2) vom öffentlichen Lefen der heiligen Schrift; 
3) vom öffentlichen Gebete vor der Predigt; 4) vom Predigen des Wortes 
‚Gottes (befonders treffliche Anleitungen für die Prediger enthaltend) ; 5) vom 
Gebete nad der Predigt; 6) vom Sacrament der heil. Zaufe; 7) vom Sa— 
crament des heiligen Abendmahls; 8) von der Heilighaltung der Zage des 
Herrn; 9) von der kirchlichen Weihe des Eheftandes; 40) vom Beſuch der 
Kranken; A4) von der Beerdigung der Zodten; 42) von Beobachtung öffent: 
licher Fafttage; 43) von Beobachtung der Tage Öffentlicher Dankſagung; 
44) vom Pfalmenfingen,; 45) Anhang in Hinficht auf Tage und Orte ber 
öffentlichen Gottesverehrung. — Um die das heil. Abendmahl betreffende 
Auffaffung der fchottifchen Kirche zu harakterifiven, bemerken wir, daß in 
biefer Anleitung der Geiftliche angewiefen wird, in dem von ihm, nachdem 
er bie Elemenie durch Ausfprechung der Einfehungsworte confecrirt habe, zu 
fprechenden Gebete unter Anderm auch „inbrünftig Gott, den Water der 
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7. Februar durch einen andern bie „Form bes presbyteriani« 
fhen Kirhenregiments und ber Ordination‘ ratificirt 6), 
Sn ber Generafverfammlung aber, welche am 4. Auguft 1647 in 
Edinburgh zufammenktam, ward das Glaubensbefenntnif, nad 
dem vorher Eremplare deffelben durch die ganze Kirche verbreitet ge 
wefen waren, berathen und am 27. Auguft durd) eine Acte der Ver- 
fammlung ratificirt, Der einzige Vorbehalt, den fie bei Billigung die- 
fes Glaubensbekenntniſſes machte, betraf die im 31. Capitel deffelben 
der Obrigkeit beigelegte Befugniß zur Einberufung kirdlicher Syno- 
den, welche von der Generalverfammlung dahin ausgelegt wurde, daß 
fie ſich nur auf Kirchen beziehen könne, deren Regierung nicht vollftän- 
dig geordnet fei, indem fie die Freiheit ihrer Kirche behauptete, fich 
fonodenweife, ſowohl zu gewöhnlichen Zeiten, ald auf befondre Ver- 
anlaffung („pro re nata“) zu verfammeln, und zwar „in Folge der 
von Chriſto feiner Kirche verliehenen innern Befugnif, fo oft eö nö» 
thig fei, in ſolcher Art zufammenzutreten.” — Diefer Beſchluß, den 
die fchortifche Kirche auch jegt noch ald gültig betrachtet, iſt allen 
Eremplaren des Glaubensbefenntniffes vorgefegt, als ein fortwähren» 
des Denkzeichen der Eiferfucht , mit welcher die fchottifche Kirche von 
jeher über die ihr, als einer Kirche Chrifti, zuftehende geiftliche Unab- 
hängigfeit wachte. 

Diefe Generalverfammlung von 16547, von der auch die jegt noch 
in der fchottifchen Kirche gebräuchliche metrifche Ueberſetzung der Pfal- 
men eingeführt wurde, fann daher als diejenige betrachtet werden, 





Barmperzigkeit und Gott alles Troſtes anzuflehben, feine gnabenreiche Ge: 
genwart und dab Präftige Wirken feines Geiftes in uns zu gewähren, und 
ſo diefe Elemente, Brod fowohl als Wein, zu heiligen und feine Einfegung 

zu fegnen, damit wir durch den Glauben (by faith) den Leib und das Blut 
— uns gekreuzigten Jeſus Chriſtus empfangen, und ſo uns von ihm 
nähren, Er mit uns und wir mit Ihm vereinigt ſeien, und Er in uns und 
wie in Ihm und für Ihn leben mögen, der uns geliebet und ſich felbft für 
uns dahingegeben. bat.‘ 

589) In ihrer Genehmigungsacte vom 10. Febr. 1645 behält die Gene: 
ralverfammlung ſich ausdrüdlich vor, bei einigen mit der fchottifchen Kir 
henverfaffung nicht ganz übereinftimmenden Artikeln der „Form zc.,“ wie 
namentlich daß auch der Doctor‘ (Profeffor der Theologie) „gleich dem 
Paftor, die Befugniß haben folle Sacramente zu verwalten, ſowie beiden 
fih auf die Berufung der. Pfarrgeiftlichen beziehenden Beftimmungen der 
Form 20,” noch näher zu prüfen, „wie es Gott gefallen werde ferner Licht 
zu geben,“ inwiefern fie auch in der fchottifchen Kirche zur Anwendung zu 
bringen wären, 
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Durch welche die zweite Reformation der fchottifchen Kirche und 
die vollftändige Regelung ihres Bekenntniffes, ihres Cultus und ihrer 
Difeiplin vollendet ward, wie fie bis. auf den heutigen Zag beftchen 
und, nad) der zuverfichtlichen Hoffnung aller gläubigen Schotten, be 
ftehen werden, bis zur Wiederfunft Deffen, den fie als einziges Haupt 
und alleinigen König ihrer Kirche erkennen und anbeten. Mehrere 
wichtige Befchlüffe wurden aufferdem von dieſer Generalverfammlung 
erlaffen; befonders eine wahrhaft trefflihe Anleitung zum Pri- 
vatgottesbienfte, und eine ebenfo gediegene als herzliche „Ermah—⸗ 
nung an ihre Brüder in England.‘ Der größere. und der Kleinere 
Katehismus, die damals noch nicht beendigt waren, konnten erſt 
von ber im Julius 1648 zufammengefommenen Generalverfammlung 
genehmigt werben, 
-  &o kamen die Früchte der angeftrengten Arbeiten, welche fo 
lange die Theologen ber Weftminfterfynode befchäftigt ‚hatten, aus 
fehließlich der fchottifchen Kirche zu gute; und da biefe fogenannten 
Westminster Standards (Richtſchnuren) bis auf diefe Stunde 
die fombolifchen und organifchen Grundgefege ber ſchottiſchen 
Kirche bilden, fo fei es und geftattet bei ihnen einige Augenblicke zu 
verweilen. 

Das 1647 von ber Generalverfammlung, und bemnächft unterm 
7. Februar 4649 von Seite des fchottifchen Parlaments „als Theil 
der bundesmäfigen Gleichförmigkeit in der Neligion zwifchen den Kir- 
hen Chrifti in den Königreichen Schottland, England und Irland, 
und als Bekenntniß der Kirche von Schottland anerkannte und ge 
nehmigte Glauben sbefenntnifß 57) ift ohne Zweifel die wichtigfte 
diefer Urkunden, Die fchottifhe Kirche nahm daffelbe, ftatt ihres frü- 
heren von Knor und feinen Mitarbeitern 1560 aufgeftellten Bekennt⸗ 
niffes anz nicht daß fie feit jener. Zeit zu irgend einer andern Ueberzeu⸗ 
gung in Hinficht auf die in jenem erften Glaubensbefenntniffe ausge 
fprochenen Lehren gefommen wäre, fondern weil das jegige dem feit 
jener Zeit mehr entwickelten —— Saale entfprechen- 
ber war d®), 


= 97) In beutfcher Ueberfegung abgedruckt bei Sad: Die ſchottiſche 
Kirche 1. Thl. 2. S. 64 —426. 

se) Die 33 Capitel bed Bekenntniſſes handeln: a) von der heit, Schrift; 
b) von Gott, der heil. Dreieinigkeit, den Eigenfchaften Gottes, der Schoͤ⸗ 
pfung und. der Vorſehung; c) vom Kalle der Menfchen, der Sünde und de 
ven Beftrafung; d) vom Bunde Gottes mit den Menfchen; e) von Chriſto, 
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Wir bemerken nur noch, daß das Bekenntniß in Hinficht auf bie 
Ermwählungslehre und das Verhältnif von Gnade und Freiheit der 
firengeren Anficht Calvin’s folge’), und in dem vom heil. Abend- 
mahle handelnden 29. Eapitel (Art. VIL und VII.) über beffen fub- 
jeetive Bedeutung und Wirkung ſich in folgender Art ausfpricht: 
„Würdige Empfänger, indem fie äufferlich der fichtbaren Elemente 
diefed Sacramentes theilhaftig werden, empfangen dann auch innerlich 
durch den Glauben, wirklich und in der That, doch nicht fleifchlich und 


dem Mittler bes neuen Bundes; f) vom freien Willen, der Rechtfertigung, 
der Heiligung und den guten Werfen; g) vom göttlichen Gefege, in feinen 
Beziehungen zum perfönlichen und bürgerlichen Leben; h) von der Kirche, 
der Gemeinfchaft der Heiligen und den Sacramenten; i) von den legten 
Dingen. — Eine allgemeine Charakteriſtik des Befenntniffes giebt Sad 
a. a. O. ©. 36. 37: „Der allgemeine Eindrud des Bekenntniffes auf jeden 
chriſtlichen Xefer, der fich die gehörige Unbefangenheit bewahrt bat, ift ge: 
wiß der von einem großen und tiefen gottesfürchtigen Ernfte, der ſich mit 
Harem durchgebildeten Verftändniffe und innigem Verlangen, dazu beizutra- 
gen, daß die Kirche ihres Glaubens gewiß werde und bleibe, verbindet. 
Die tieffte Ehrfurcht vor dem Anfehen Gottes in der umfaffend gefannten 
Schrift findet fich hier zufammen mit entfchlofiener Verwerfung aller menſch-⸗ 
lihen Zufäge zur heilfamen Lehre. Dem hoben fittlichen Ernfte, mit wel⸗ 
hem das göttliche Gefeg auch inmitten des Neuen Teftaments feftgehalten 
wird, geht zur Seite eine freudige und troftreiche Zuverfiht auf die gött— 
lihe Gnade und Treue gegen die Frommen und Gläubigen. Bei der gründ» 
lichſten Beziehung alles Heild für das Menfchengefchleht auf die Perfon 
und das Werk Jeſu Ehrifti, findet fich die Anerkennung der Gnadenanftal« 
ten im Alten Zeftamente in ihrer beziehungsmeifen Bedeutung für den 
Chriften. Mit einer umfaffenderen Anwendung der chriftlichen Freiheit und . 
Gemeinſchaft auf, das Keben und die bürgerlichen Verhältniffe, ald andre 
Symbole fie ausfprechen, ift die entichiedenfte Anerkennung der von Gott 
eingefegten Obrigkeit verbunden; und diefe große Mannichfaltigkeit der Ge- 
genftände ift nicht nur in guter Ordnung, fondern auch mit folder Klar: 
beit, Beftimmetheit und Kürze der Sprache, ja mit einer folchen Würde und : 
oftmals Majeftät des Styls vorgetragen, daß der größte Theil beffen, was 
Viele von der Lefung von Belenntnißfhriften abzuhalten pflegt, namentlich 
Trockenheit und gelehrte Weitfchweifigkeit, hier nicht wahrgenommen wird, 
und ohne Zweifel Diejenigen, welche dad Vollkommene nicht fordern, und 
welche, chriftlich frei durch die Schrift und den Geift des Herrn, fich über 
einzelne Mängel, Einfeitigkeiten und irrige Säge erheben, in diefer Schrift - 
eine Art Handbuch anerkennen werden, welches ihnen zu einer maͤnnlich⸗ 
chriſtlichen Erkenntniß verhelfen mag.“ 
) Gap. 3. Art. III.: „Durch die Beſchluſſe Gottes find, zur Offen⸗ 
barung feiner Herrlichkeit, einige Menfchen und Engel vorbeftimmt zu ewi⸗ 
gem Leben, und andre vorher verorbnet zu ewigem Tode.“ | 
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Pörperlich, fondern geiftlich, den gefreuzigten Chriftus und alfe Wohl» 
thaten feines Todes, und nähren fich davon; indem der Leib und das 
Blut CHrifti dann, nicht Eörperlich oder fleifchlich in, mit oder unter 
dem Brode oder Weine ift, aber fo wirklich, doch geiftlich, gegenwärtig 
dem Glauben der Gläubigen in diefer Stiftung, als die Elemente felbft 
es für ihre äufferlihen Sinne find. Wenngleich unmiffende und gott: 
lofe Menfchen die äufferlichen Elemente in diefem Sacramente em- 
pfangen, fo empfangen fie doch nicht die Sache, die dadurch bezeichnet 
ift; fondern durch ihr unmürdiges Hinzunahen find fie fchuldig des 
Reibes und Blutes des Herren, zu ihrer eignen Verdammniß.“ 

Bon den beiden zum Fatechetifchen Untertichte in den chriftlichen 
Heildwahrheiten beftimmten Katechismen follte der Fürzere für 
bie Schwächeren und Kleineren 69), der größere für die in Faſſungs— 
fraft und Erkenntniß weiter Fortgefchrittenen dienen. Es findet fi 
zwar einige VBerwandtfchaft des Weftminfterfatechismus (ded jegigen 
fchottifchen) mit Ealvin’s berühmtem Katechismus von 15441, dem ſo⸗ 
genannten genfer Katechismus, aber nur in Dinficht auf den allgemei- 
nen Typus der Rehre; denn, mas die Ausführung des Einzelnen ber 
trifft, fo hat der fchottifche Katechismus wenig Aehnlichfeit mit dem 
genfer 0i. | 





60) Diefer kürzere befindet fi in deutfcher Sprache bei Sad a. a. 
D. Thl. 2. ©. 439 flg. abgedrudt, mit einer zugleih die wefentlicheren 
Unterfchiede des größeren bezeichnenten Einleitung. 

9) Sad, a. aD. &.433. 434: „Aber ſchwerlich wird ein Sachkun⸗ 
biger, welcher ben Fürzeren fchottifchen Katechismus unbefangen Lieft, indem 
er fi zugleich auf den Standpunct der Theologie des ATten Jahrhunderts 
verfegt, feine Anerkennung, ja ich getraue mir zu fagen, feine Bewunderung 
und Liebe demfelben verfagen konnen. Ein reiner driftliher Ernft durd: 
dringt dad Ganze, gemildert durdy eine ſolche Herablaflung gu dem Stand: 
puncte des Volkes, welche die ſchwereren Kehren, wie namentlich die Erwäh: 
lungslehre, auf dad für den ganzen Standpunct mögliche Geringfte herab: 
bringt, ſodaß der Eindrud des Ganzen die Härten in noch höherem Grade, 
wie bei dem Glaubensbekenntniffe, überwiegt. — Ueberblidt man die feltene 
Bereinigung von Schriftmäßigkeit und Kirchlichkeit, von Kürze und Reid: 
baltigfeit, von Verftändlichkeit und Bedeutfamkeit in diefem Katechismus: 
fo laſſen fi hieraus die. großen Wirkungen begreifen, die ber Gebraud 
beffelben in der Kirche von Schottland bis auf diefen Zag in allen Staͤn⸗ 
den und Gemeinden hervorgebracht hat. Denn man. wird nicht irre gehen, 
wenn man urtheilt, daß ein großes Gebiet des firchlichen, ja des theologi« 
[hen Bewuſſtſeins der Schotten fi gerade an dieſem Beinen Buche feftge 
halten hat, und daß, während den eigentlichen Bekenntniffen ihre Bedeu: 
tung für das gefteigerte. cheiftliche Erkennen und Pirchliche Bekennen blieb, 
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Durch die „Borm ber presbyterianifhen Kirchenregie— 
tung unb der Ordination der Geiftlichen (Ministers) 2) 
ward in der Berfaffung der fchottifchen Kirche, wie fie durch die beiden 
Difeiplinbücher von 4564 und 1581 geordnet, und durch die Glas⸗ 
gowverfammlung von 14638 miederhergeftellt worden war, durchaus 
nichtd geändert. Diefelbe war vielmehr jener ‚„„Korm‘ zum Grunde 
gelegt worden, deren Zwed nur war, durch eine mehr ſyſtematiſche 
Entwidelung ihrer Grundfäge, als in den Difciplinbüchern geſchehn, 
die Berfaffung und Regierung ber englifchen Kirche, wenigftens dem 
Weſen nad), der bereits beftehenden fchottifchen Presbyterialfirche mög- 
lichſt gleichförmig zu machen. Für Legtere hat fie nur den praftifchen 
Nugen gehabt, fich der Principien, auf welchen ihre durch die Difei« 
plinbücher geordnete Verfaffung beruht, mehr bewufft zu werden. Wie 
fehr übrigens auch dieſe überall mit den Schriftbeweifen begleitete 
„Form 2.” von dem Geifte durchmeht ift, ber uns „Chriſtum einen 
Heren heiffen lehrt,“ mag die kurze Vorrede derfelben beweiſen: „Je—⸗ 
fus Chriftus, auf deffen Schultern die Herrfchaft ift, deffen Name ge» 
nannt wird Rath, der mächtige Gott, der ewige Vater, der Fürft des 
Friedens; deffen Herrfchaft und Friede wachfen wird ohne Ende, ber 
auf dem Throne David's figt und in feinem Königreiche, es zugurich« 
ten und zu ſtärken mit Gericht und Gerechtigkeit von nun an bie in 
Ewigkeit; dem alle Gewalt im Himmel und auf Erden vom Vater ge» 
geben ift, der Ihn von den Zodten erwedte, und Ihn fegte zu feiner 
Rechten, weit über alle Fürftenthümer und Gewalt und Macht und 
Herrfchaft und jeden Namen, der genannt wird, nicht allein in biefer 
Welt, fondern auch in der zukünftigen, und alle Dinge unter feine 
Füße gethan hat, und hat Ihn gefept zum Haupte der Gemeinde über 
Alles, welche ift fein Leib, die Fülle def, der Alles in Allem erfüller, 


doch der Katechismus, der kirchlich genehmigte, bier wie anderswo das 
wahrfte fombolifche Buch für die ganze Kirche geworden iſt.“ 

9°). In deutfcher Ueberfegung bei Sad I. S. 490 flg. Auf dem Zi« 
tel ift, ebenfo wie bei den übrigen Westminster-Standards, die Bezeich⸗ 
nung hinzugefügt: „ald Zheil der bundesmäßigen Gleichförmigkeit in der 
Religion zwifchen den Kirchen Chrifti in den Königreichen Schottland, Eng= 
land und Irland.” — Unmittelbar auf dem Zitel folgt Ezech. 43, 44: „Und 
wenn fie fih nun alles ihres Thuns jchämen, fo zeige ihnen die Weife und 
Mufter des Haufes, und feinen Ausgang und Eingang, und alle feine Weife 
und alle feine Sitten, und alle feine Weife und alle feine Gefege, und 
ſchreibe es ihnen vor, daß fie alle feine Weife und ale feine Sitten halten 
und darnach thun.” 
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da er aufgefahren ift über alle Himmel, auf daß Er Alles erfüllete, — 
empfing Gaben für feine Kirche, und gab Amtsträger, als nothwendig 
für die Erbauung feiner Kirche und die Vollkommenmachung feiner 
Heiligen.“ 

Die von der Generalverfammlung des Jahres 4647 erlaffene 
„Anleitung zum häuslichen Gottesdienfte‘ (Family Wor- 
ship) 63) gehört nicht zu den aus der Weftminfterverfammlung herr 
vorgegangenen Arbeiten, wird aber in der fchottifchen Kirche zu deren 
Grundvorfchriften (Standards) gerechnet. „Der in derfelben enthaltene 
Ausdruck der Gefinnungen und des frommen Zufammenlebens einer 
hriftlihen Familie ftellt ein rührendes und befhämendes Bild de 
Ernftes auf, mit dem die Leiter der fchottifchen Kirche das Familienle- 
ben betrachteten, fowie deffen, welchen fie ihren Gemeinden zutrauen 
zu dürfen gewiß waren. Es giebt wohl Fein Beifpiel in der Kirchen- 
gefchichte, wo das Kirchenregiment den Familiengottesdienft fo ernft- 
lich zum Gegenftande feiner Sorge gemacht hätte 6%). Zu den fhön- 
ften Seiten ber ganzen, offenbar den Geift chriftlicher Weisheit und 
Liebe athmenden Anleitung gehört wohl die Art, wie darin ($. XIV.) 
das Zufammentreffen chriftlicher Randesgenoffen im Auslande aufge 
fafft wird: „Wenn Perfonen von verfchiedenen Familien, welche, in 
Folge ihrer befondern Berufspflichten, oder irgend einer andern noth- 
wendigen Veranlaffung, im Auslande find, durch göttliche Vorfehung 
zufammengebracht werden und wünfchen, daß ber Herr ihr Gott mit 
ihnen fei, wohin immer fie gehen: fo follen fie mit Gott wandeln und 
nicht die Pflichten des Gebetes und der Dankfagung vernachläffigen, 
fondern Sorge tragen, daß biefelben von Solchen ausgeübt werben, 
welche die Gefellfhaft für die Geeignetften erachten wird; und glei— 
cherweife follen fie Acht haben, „„daß kein faul Gefhwäg aus ihrem 
Munde gehe, fondern was nüglich zur Befferung ift, da es noch thuf, 
daß es holdfelig fei zu hören.“ 


°s) S. Acts of the General Assembly p. 1834— 437, beutfch bei Sad 
a. a. D. Thl. II. S. 222 flg. Der Zitel führt den Zufag: „zur Beförde: 
rung der Frömmigkeit und Gleichförmigkeit in dem Privatgottesdienfte der 
Einzelnen und Familien zu gegenfeitiger Erbauung.‘ | 

4) Sack a. a. O. ©. 219 u. 220. 


VI. 


Die Chriſten in der Türkei. 
Eine ftatiftifhe Darftellung | 
von 


Dr. ph. Wilh. Klofe, 


privatifirendem Gelehrten in Samburg. 


Hülfömittel: A. Boue: La Turquie d’Europe: Paris 1840. 4 
Voll. Zürkifcher Staatskalender auf 4847. Rheinwald und Bruns Re: 
pertorium. Joſeph Müller: Albanien, Rumelien und die öfterreichifch:mon: 
tenegriniſche Gränge: Prag 4844. Cyprian Robert: die Slaven in der 
Türkei; aus dem Franzöſ. überf. von Marko Fedorowitfch. Thl. 4. 2. Dres: 
den und Leipzig A844. Thal: Serbiens Neuzeit in gefchichtlicher, politi- 
ſcher, topographifcher, ftatiftifcher und culturbiftorifcher Hinficht dargeftellt: 
Leipzig und Wien 1840. Montenegro und die Montenegriner; in Wi: 
denmann und Hauff Sammlung von Ränder: und Reifebefchreibungen, 
Bd. 41. Stuttg. 4837. Kuh: Moldauifche und walachiſche Zuftände in den 
Jahren 4828— 43: Leipzig A844. Joh. Ferdinand Neigebaur: Befchreis 
bung der Moldau und Waladjei: Leipzig 4848. Southgate: Narrative of 
a tour trough Armenia, Kurdistan, Persia and Mesopotamia: 1840 
2 Voll. Will. Fr. Ainsworth: Travels and researches in Asia Minor, 
Mesopotamia, Chaldea and Armenia: 4842. Lamartine: Reife in den 
Drient, ind Deutfche überfegt: Stuttg. 4835. Neife des Herzogs von Nas 
gufa: Stuttg. 4837. Stieglig: Aufenthalt in Syrien; in Widenmann 
und Hauff Sammlung von Länder» und Reifebefchreibungen Thl. 22. €. 
Robinfon: Baläftina und bie ſüdlich angrängenden Länder, Thl. 1—3. 
Habe 1844, v. Schubert; Reife nach dem Morgenlande. F. W. Sieber: 
Reife nach der Infel Ereta: Leipzig und Sorau 4828. Neife ded evangeli- 
ſchen Miffionar C. F. Ewald von Tunis nach Tripolis und wieder zurüd: 
Rürnberg und London 4842, 


Die Bevölkerung der Türkei läſſt ſich nicht mit Sicherheit ange: 
ben), Die Chriſten in der Türkei find nach ihrem Verhältnif 


— 


Boué tom. 3. p. 425 ff. giebt die Bevölkerung der europäifchen Tuͤr⸗ 
kei auf folgende Weife an: Walachen 3,820,000—3,850,000 ; Serbier 900,000; 
Bosniafen 750—800,000; Einwohner der Herzegowina 300,000; Groaten 
200,000; Montenegriner 400,000; Bulgaren 450,000; Albanefen 1,600,000 ; 
Griechen 900,000; Zinzaren 300,000; Turfen 700,000; Armenier; 400,000; 
Juden 250,000; Bigeuner 450,000; Franken 6000; zufammen alfo 44,600,000 
—15,000,000. | 

Zeitſchrift f. d. hiftor, Theo, 1860. U. 20 
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zum Staat in 2 Elaffen zu theilen: die Franken, welche unter dem 
Schuge ihrer Confuln ftehen; und die eingeborenen Unterthanen der 
Pforte. Jene genieffen große Freiheiten und werden von den Türken 
mit Achtung behandelt; Diefe leben in einem gedrückten Zuftande, der 
fich zwar dem Gefege nach unter dem vorigen Sultan verbeffert hat 
durch den Hattifcheriff von Gülhane v. 3. 4839, worin Sultan Mah— 
mud bie Chriften vor dem Gefeg den Moslemim gleichftellte. Indeß 
wie geringe Gültigkeit derfelbe erlangt hat, zeigt fich in allen Provin- 
zen; und wie wenig der Drud der Chriften aufgehört hat, zeigen die 
fich ftetd erneuernden Aufftände, die Graufamfeit mit der fie unter 
drüdt werden, und bie allgemeine Sehnfucht der Chriften nad; einer 
fränfifhen Herrfchaft, die bis zum zweifellofen Glauben gewach— 
fen ift, ſodaß die fränfifchen NReifenden mit dem Zurufe empfangen 
werben: „zögert nicht länger!’ — Die Chriften müffen mit den Mu— 
hammedanern folgende Abgaben geben: Grundfteuer, Hauszin 
feuer, Beifteuer zur Unterhaltung der Beamten und der gemeinnügl 
gen Anftalten. Abgaben welche die Muhammedaner nicht treffen, ſon⸗ 
dern nur die Chriften allein, find folgende: Kopffteuer 2—6 Fl., der 
Zehnte von Landwirthfchaft und Viehzucht, ber Konak d. i. Wohnung 
und Koft an türkifche Milizen, Requifition ber Kriegsbebürfniffe, Con- 
tribution zur Unterhaltung der Milizen, Steuer für Zulaffung des 
chriftlichen Gottesdienftes und für die Dotation des Bifchofs, Privat- 
Tieferungen nach den individuellen Anordnungen der Gewalthaber, end: 
lich die drüdendfte Abgabe, die Frohne zu öffentlichen Bauten, ohne 
auf Beköftigung oder Vergütung Anfpruch machen zu dürfen, Dazu 
kommt als indirecte Abgabe die Zollfteuer für eingeführte Waaren, wo 
die Muhammedaner 3 Procent, die Fremden 4, die Rajas 5 zahlen. 
ALS das griechifche Neich unter türkifche Herrſchaft gerierh, über: 
ließ der Sultan die griechiſche Kirche dem Scheine nach fich ſelbſt. 
Sie wählt ihre Geiftlichen felbftändig ; doch bedarf es der großherrli- 
chen Beftätigung, die durch einen mit einer bedeutenden Summe zu 
erfaufenden Berat oder Beftätigungsbrief ertheilt wird, in welchem 
alle Rechte und alle Verbindlichkeiten der Bifhöfe aufgezählt werden, 
Die Inveftitur des Patriarchen zu Conftantinopel gefchieht Durch den 
Sultan felber ; mittel$ der Ueberreihung bed Berats, des Patriarchen- 
ftabes, des violett blauen Patriarchenhuts, der ſchwarzen Kappe, des 
Mantel, des geblümten Unterkleides und eines weiffen Pferdes. Ge 
weiht wird der Patriarch durch den Metropoliten von Heraklea. Waͤh⸗ 
vend einer Dacanz des Patriarchats wird diefer durch den orthodoren 
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‚Patriarchen von Alerandria verwaltet. Die Wahl der Bifchöfe ift nur 
fheinbar frei, und zwar zum Theil durch die Schuld der. Griechen 
felbft, indem Diefe durch Anerbietungen von. Geldfummen die Stellen 
ju erkaufen und einander aus denfelben zu vertreiben ſuchen. Doch 
wird die Form, als würden fie ihrer Aemter durch die Synode entſetzt 
oder reſignirten freiwillig , auch in folcyen Fällen beibehalten. Neben 
dem Patriarchen von Eonftantinopel giebt es noch orthodore Patriar⸗ 
hen von Alerandria, Antiochia und von Jeruſalem. Der früher un⸗ 
abhängige Erzbifchof von Ochrida in Bulgarieri hat fich ſpaͤter der 
Synode unterworfen, und feitdem ift das: Bisthum ganz aufgehoben 
worden. Der früher unabhängige Erzbifchof von Eypern hat ſich eben⸗ 
falls den Patriarchen unterworfen. Der Abt des Katharinenklofters 
auf dem Sinai, welcher den erzbiſchöflichen Titel führt und früher 
ebenfalls unabhängia war, fteht jegt unter dem Patriarchen von Jeru- 
ſalem Der an Rang und Gewalt oberite Patriarch von Eonftan- 
finopel führt allein den Titel öfumenifcher Patriarch, ift Präfident 
der heil, Synode in Gonftantinopel, hat die Dberaufficht über ſämmt⸗ 
lihe Metropoliten und Bifchöfe feiner Diöcefe, entfcheidet allein oder 
mit der Synode die kirchlichen Streitigkeiten und übt den Kirchen» 
bann; er allein hat das Necht der Heiligfprechung, da aber zu einer 
jolhen Handlung: 4000 Zeugen erforderlich find , um die Wunder zu 
beftätigen, welche ein Leichnam bewirkt haben foll, fo findet eine folche 
Heiligfprechung ſehr felten statt. Das Patriacchen- Siegel, das bei 
firhlichen Schreiben gebraucht wird, ift in 4Stücke getheilt ‚welche 
bel ebenſovielen Metropoliten, Mitgliedern. der Synode, niedergelegt 
find’, der: Patriarch hat den Schlüffel, vermittelft deffen die 4 Stücke 
bereinigt werden, und es bedarf alfo der Hebereinftimmung der 8 Prä- 
laten, um das Kirchenfiegel anzuwenden. Der Patriarch iſt zugleich 
Vertreter der Griechen bei der Pforte in allen bürgerlichen Angelegen⸗ 
heitem und beffeider die Würde eines Pascha von 3 Noffchweifen. Er 
hat eine Menge von Dfficialen um fich, die in der Kirche um ihn den 
Chor bilden, Den Chor zur Nechten bilden 45 Beamte, unter denen 
die wichtigſten folgende find: der Groß⸗Logothetes oder Erzfanzler, der 
Groß⸗Dekonom, der die Kirchengüter verwaltet, der Oberauffeher über 
die Mönche, der Dberauffeher über die Sacriftei d. i. über. die Kirchen: 
geräthe, der Dberauffeher über die Nonnen, Den Chor zur Linken 
bilden 17 Beamte, unter ihnen der Oberpriefter, der Kirchenvorfteher, 
der Reifopriefter, der Vorfänger u. f. w. Die meiften diefer Beamten 
find Laien und zwar aus den vornehmften Familien. Diefe weltlichen 
20* 


300 VI. Klofe: die Ehriften in der Tuͤrkei. 


Kleriker werden, nad ihrer Wohnung an der Pforte des Fanars, 
Fanarioten genannt. Bon den weltlichen Klerifern hat nur der Groß 
Rogothetes Zutritt zu der Synobe. 

Die heilige Synode befteht aus den 42 Metropoliten: von 
Heraflea, Nikomedien, Cizycus, Chalcedon, Nicaͤa, Cäfarea, Lariffa, 
Theffalonich, Adrianopel, Smyrna, Ephefus und Derei. Acht von 
diefen Metropoliten müffen ſich immer in Conftantinopel aufhalten 
und werden die Vornehmen (Eyxgıroı) genannt. Aufferdem nehmen 
auch Theil an der Synode die Archonten, d. i. Griechen welche bei der 
Dforte höhere Aemter befleiden, und die angefehnften Kaufleute. Die 
heilige Synode, die fich alle Sonn- und Fefttage nach der Meffe ver- 
fammelt, übt bie oberfte Gerichtöbarkeit über die Geiftlihen; man 
Fann an fie und an den türfifchen Kadi von den Urtheilen der Bischöfe 
appelliren; wer aber das Gericht der Bifchöfe gänzlich übergeht, fällt 
in den Bann des Patriarchen. Die Synode ernennt die Metropoliten, 
Erzbifhöfe und Bifchöfe; fie hat die geiftlichen Abgaben zu vertheilen 
und in allen geiftlichen Angelegenheiten dem Patriarchen berathend 
zur Seite zu ftehen. Die Kirchencaffe verwaltet ein Comite von k 
Erzbifchöfen und 8 Abgeordneten des Adels und des dritten Standes, 
welche jährlich ernannt werden. Die Einkünfte der Synode beftchen 
in ben Beiträgen ber Bifhöfe und Erzbifchöfe, die man auf ungefähr 
400,000 türkifche Piafter fchägt; ferner in den Summen, welche bie 
Geiftlichen bei ihrer Ernennung zahlen müffen, die man zu 250,000 
Piafter berechnet. Dagegen erhält auch die türfifche Regierung jäht- 
lich 40,000 Piafter, und die Minifter bedeutende Gefchenke. Dies 
und häufige Beftechungen verurfachen, daß die Caſſe in der Negel leer 
ift, ja die Synode nicht felten Schulden hat. 

Auffer diefer allgemeinen Synode fteht dem Patriarchen wie je 
dem andern Bifchof eine Synode oder ein Gonfiftorium für feine Die 
cefe zur Seite, welches die Gerichtöbarkeit über alle Griechen fer 
ner Diöcefe ausübt und fich zu diefem Zwecke wöchentlich zweimal ver- 
fammelt, unter Vorfig des Patriarchen oder des Protofynkellus. Die 
Einkünfte des Patriarchen find fehr bedeutend: fie beftehen in 
ben Beiträgen ber Erzbifchöfe und Bifchöfe ſowie der unverheiratheten 
Priefter und Mönche, in den Ordinationsgebühren der Prälaten, in 
ben Einkünften von feinem Bisthum Conftantinopel, und in einer 
alle 3 Jahr von jeder griechifchen Familie zu zahlenden Abgabe. Dage 
gen muß er aber auch jährlich der Pforte zahlen und ihr von Zeit zu 
Zeit Gefchenke machen. — Die Diöcefe des Patriarchen von Con 
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ftantinopel erſtreckt fich über die europäifche Türkei, die Infeln und 
Klein-Afien; die des Patriarchen von Antiochia über Syrien, Arme« 
nien und Mefopotamien; die des Patriarchen von Jerufalem, der das 
Vorrecht hat feinen Nachfolger felbft zu ernennen, nur über Paläftina 
und einen Theil von Arabien; die des orthodoren Patriarchen von 
Alerandria über Aegypten und den übrigen Theil von Arabien, wird 
aber faft nur von Monophyfiten bewohnt ?). 

Die verfchiedenen Religionen in Eonftantinopel bewegen 


3) Folgende Metropoliten-Sige gehören zur Didced des Patriars 
hen von Eonftantinopel. Die Reihenfolge, von der es ungemwiß bleibt, ob 
fie nach dem Range geordnet fei, während fie geographifch auch nicht ift, wird 
bier gegeben nad) dem tuͤrkiſchen Staatsfalender vom Jahr 1847 
(nach türkifcher Zeitrechnung 4263); mit dem die Angabe des hanſeati— 
ſchen Geſchäftsführers in Gonftantinopel, des Herrn Dr. Mordtmann, 
vollkommen übereinftimmt; (der Güte des Letztern verdanke ich auch die wei« 
ter unten folgenden Nachrichten über die Berhältniffe der Chriften in Eon 
ftantinopel). A. Gäfarea in Kappabdocien 2. Ephefus 3, Heraflea und Ro: 
doſto A. Cyzicus 5. Nikomedia 6. Nicka 7. Chalcedon 8. Derios 9. Theſſa⸗ 
lonich 40. Zyrnova 14. Udrianopel 12. Amafia 13. Bruffa 44. Pelagonia in 
Macedonien 45. Zoannina u. Bella 46. Neocäfarea u. Ineon 47. Ditymotichon 
in Rumelien 48. Sconium 49. Berrhöa und Naufa 20. Posna 21. Piffidia 
22. Greta 23. Zrapezunt 24. Lariffa 25. Arta 26. Philippopolis 27. Rho- 
dus 28. Serrä (Seres) 29. Drama 30. Smyrna 31. Mitylene 32. Ancyra 
33. Philadelphia 34. Varna 35. Samos und Icaria 36. Meleniten 37. Prefpi 
38. Aenos 39. Chaldia 49. Methymne AI. Mefembria 42. Widdin 43, Dry: 
ſtra (Sitifteia) 44. Sifanion 45. Sofia A6. Vizye und Midia 47. Anchialos 
in Macedonien 48. Maronia 49. Silivria 50. Sozuagathopolis 54. Kanthe 
52. Ganos und Chora 53. Chios 54. Lemnos 55. Imbros 56. Demetrias 
und Zagora 57. Elaffon in Iheffalien 58. ZTroifonnifos 59. Kaflandria 
60. Kora und Durazzo 61. Predlava 62. Pogoniane 63. Dryinupolis (früs 
her gen. Hadrianopolis od. Juftinianopolis in Macedonien) 64. Eos 65. Riffa 
66. Scopia 67. Herzegowina 68. Küftendil 69. Samatow 70. 8wornik 
74. Rafkoprifren 72. Niffava 73, Eaftoria 74. Vodena 75. Korytza 76. Pha- 
naropherfala 77. Stromniga 78. Beligrad 79. Grebena 80. Moglena 84. De: 
vra 82. Zirolloe und Servetz 83. Veliffos 84. Walladhey 85. Moldau 86. Ser: 
bien. Die Erzbisthümer von Cypern, Litiga, Carpathus und Caſſus und 
von Megovon. — Zum Patriarchat von Antiochia gehören die Metropoli- 
ten son 4. Erzerum 2. Seleucia 3. Amida und Edeffa 4. Pajas 5. Haleb 
6. Ariadia 7. Tripolis 8. Tyrus 9. Sidon 40, Berytus 14. Heliopolis 
12. Emeffa 43. Hama (Epiphania). Zu dem von Jeruſalem die Metropo- 
liten von 4. Ptolemais 2. Bethlehem 3. Petra, und die Bifchöfe A. vom 
Berg Sinai 2. vom Berg Tabor 3. Gaza 4. Lydda 5. Jaffa 6. Sebafte 
7. Naplus 8. Salt. Unter dem Patriarchen von Alerandria fteht der Bi— 
ſchof von Lybien. 
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fih im Allgemeinen friedlich neben einander, und die dennoch entite 
henden Erceffe werben von der Regierung ſchnell unterbrüdt, Der 
Fanatismus tritt Hauptfächlich nur bei der Geiftlichfeit hervor, bei den 
Laien wiegt das. weltliche Intereffe vor. Auch ſollen die griechifchen 
Ehriften in Eonftantinopel die Ueberzeugung von der unzweifelhaften 
Wahrheit ihrer Religion verloren haben und es- deshalb 3. B. nicht 
gern fehen, daß ein Jude Chriſt wird, weil er nicht wiffen könne, ober 
nicht ald Jude die wahre Religion habe. Jede religiöfe Gemeinfchaft im 
türfifchen Reiche bildet ein fogenanntes Millet und hat als folche der 
Regierung gegenüber eine eigene Verfaffung. Nicht alle Millets ha 
ben gleiche Rechte: die am meiften begünftigten find die Koſaken jund 
die Latin Raja (unirte Griechen und römifche Katholiken); die am 
fchlechteften geftellten find die Juden und Zigeuner, von welchen Lp- 
tern man behauptet, daß fie nur eine halbe Religion haben. Daher 
rührt es, daß jedes Millet eifrig darauf bedacht if die unterſcheidenden 
Merkmale feiner Glaubensgemeinfhaft forgfältig zu bewahren und 
fih nicht die geringfte Abweichung von den Sagungen im Gereme 
nialgejeg, in der Liturgie u. f. w. zu erlauben, Jedes Miller verwaltet 
feine Gemeindeangelegenheiten für fich, die Regierung befümmert ſich 
hicht darum. Die Verbindung mit der Regierung wird durch ein Mit 
glied des Miller unterhalten, welches in Konftantinopel refidirt und 
den Titel Kapu Kiahjafi führt; für die Griechen und Armenier und 
Katholiken ift deren Patriarch oder Erzbifchof Nepräfentant, diefer 
empfängt alle Mittheilungen von der. Pforte, und fie find es welche 
der Pforte Vorftellungen, Berichte, Eingaben u. f. w, im Namen ih 
ter Glaubensgenoffen zu machen haben. — Die orthodoren Grie 
hen in Gonftantinopel, wo fie 23 griechifche Kirchen (nebft 1 ruf 
ſchen Gapelle) haben, gehören in politifcher Hinſicht zu 7 verfchiedenen 
Nationalitäten: 4) Griechen d. 5. griechifch redende Unterthanen der 
hohen Pforte; 2) Stavonier (Bulgaren und Serben); 3) Arnauten; 
4) Wallachen und Moldauer; 5) Helfenen d. h. Staatsangehörige des 
Königreichs Griechenland; 6) Jonier, von den jonifchen Inſeln; 7) 
Ruffen. Am zahlreichften find die Griechen, welche in Conftantinopel 
und längs des Bosporus etwa 300,000 Köpfe ſtark find ;. Hellenen 
giebt es etwa 16,000, Ruſſen gegen 200°, die übrigen betragen nict 
über 2000, von denen wenigſtens %, Arnauten find. Alle andere 
Eonfeffionen gelten dem orthodoren Griechen für Heiden. Das für 
die unieten Griechen in ihren. Erbauungsfchriften mit Fateinifchen Let- 
tern gedruckte Griechifehe wird yon den orthodoxen Griechen verfegert, 
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und umgekehrt die griechifchen Kettern von den unirten. — Die grie- 
chiſche orthodore Kirche ift vollftändig verfnöchert und gänzlich in For - 
melmefen aufgegangen, ſodaß fie unfähig ift in das innere Leben ein- 
zugreifen oder nach auffen ſich auszubreiten. In der Lehranſicht 
des griechifchen Klerus zeichnen fich folgende Puncte aus: 4) Haf ges 
gen alle Andersglaubenden, vorzüglich gegen die übrigen chriftlichen 
Kicchen, ganz befonders gegen die unirten Griechen; 2) die Perfon des 
Geiftlichen fei vom Amte des Geiftlichen forgfältig zu unterfcheiden; 
3) es giebt 91 Fefttage, an denen durchaus nicht gearbeitet werden 
darf; 4) es giebt 195 Faftentage nach verfchiedenen Kategorien; 5) 
Bücher welche wicht mit griechifchen Lettern gedrudt find, dürfen nicht 
geleſen werden. Die Liturgie der Griechen ift eintönig und lang— 
weilig. Sie haben weder Drgel noch Glode: Erftere nicht, weil fie 
von den Katholifen erfunden iſt; Xegtere nicht, weil die Türken es nicht 
erlauben. Statt der Drgeln haben fie Vorfänger, ftatt der Gloden 
in der Hauprftadt Ausrufer, welche auf der Straße umbergehen, und 
im Innern des Landes aufgehängte Breter, an welche fie fchlagen. 
Nur die Kloſterkirchen haben in der Türkei das Vorrecht Gloden be 
fisen gu dürfen, wiewohl nur wenige Klöfter von diefem Privilegiumt 
Gebrauch machen. Die Kirchen in Conftantinopel müffen mit einer 
Mauer umzogen fein, oder, wenn dies nicht dev Fall, fich im Aeuſſern 
vom Privarhäufern nicht unterfcheiden. — Die Griechen find die in- 
telligenteften Bewohner des türkischen Reichs, aber auch verfchlagen 
und nicht fehr wahrheit-liebend; übrigens faft die einzigen Unterthanen 
der Pforte, unter denen noch ächt wiffenfchaftlicher Sinn zu finden ift, 

Die römiſch⸗katholiſche Kirche zählt im der europäifchen 
Türkei 2 Erzbifchöfe und 10 Biſchöfe. An ihrer Spige fteht der apo- 
ſtoliſche Vicar zu Gonftantinopel mit dem Titel Erzbifchof; er. wohnt 
in Pera, feine Diöcefe zählt 10,000 Seelen mit 46 Prieftern, nämlich 
30 Weltgeiftlichen uvd 25 Drdensgeiftlihen; 9 Kirchen, darunter & 
Parochialkirchen und 9 Privatcapellen, nämlich bei den Vätern des 
heiligen Landes, den Gefandten von Frankreich, Spanien und Neapel 
und'k Privatfamilien. Zu der Diöcefe gehören 6 religiöfe Drden: 
4) Dominicaner mit 5 Mönchen; 2) reformirte Minoriten 7 Mönche; 
3) Conventualen 8 Möndye; 4) Dbfervanten 4 Möndy; 5) Capuzi⸗ 
ner 3 Moͤnche; 6) Lazariften 8 Mönche. Die Kazariften haben ein 
Collegium mit 25 Zöglingen und 80 Externen. Die barmherzigen 
Schweftern Tran Zahl haben eine Schule, die von 200 Kindern befucht 
wird· Uufferdem befigen. die Lateiner 3 Gemeindefchulen, 2% Peft- 
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hofpitäfer und 2 Hofpitäler für die Franzoſen, Defterreicher und Sar- 
dinier und 3 Armenhäufer. Bon den 40,000 Seelen leben 9000 in 
Gonftantinopel und 1000 in den Mifftonen, nämlich in Salonidi 
450, in Adrianopel 470, in Nodofto 42, in Bujukdere 449, in den 
Darbanellen 30, in Bruffa 46, in Zrebifond 46, in Aenos 33, in 
Nikomedien 20, in Erzerum 15, in Ancyra, Sinope und Simſon 29. 
Die katholiſchen Armenier exiſtiren ſchon fehr lange, Die 
Bereinigung mit der römischen Kirche fand in Polen ftatt; die Aner- 
fennung berfelben als eines befondern Millet von Seite der Pforte 
aber folgte erft vor einigen Jahren nach dem Frieden von Adrianopel 
(1829) auf Betrieb der franzöfifchen Botſchaft. Ihre Zahl in Con 
ftantinopel beträgt ungefähr 20,000 Seelen, meiftens in der Vorftadt 
PN era; die Gemeinde zeichnet fih dur Wohlſtand aus; fie befigt 2 
Kirchen, in Pera und Galata. Der Gottesdienft wird in armeniſcher 
Sprache verrichtet, und fie bedienen fich noch immer des griechifchen 
Kalenders. Bifchoffige find in Tokat und Libanon (Sidon). Kathos 
liſch⸗ armeniſche Gemeinden mit einem einfachen Geiftlichen (Mönd) 
find in Angora, Bruffa, Zrapezunt, Erzerum, Livana, Mardin, Diar» 
bekir, Aleppo und Bagdad. — Proteftantifhe Armenier find 
erft feit Februar 1846 entftanden; im Juni deffelben Jahres confti- 
tuirten fie fich ald Gemeinde in Gonftantinopel, wo fie etwa 200 Ser 
fen ftark find. Aufferdem giebt es Gemeinden in Iſnik, Iſmid, Bruffa 
und Adabazar. In Hasbein im Libanon ift eine profeftantifch-griedi- 
ſche Gemeinde, Mit Ausnahme der legtern find fie ſämmtlich von 
Alt⸗Armeniern übergetreten. Uebertritte von der Fatholifch-armenifchen 
Kirche haben fehr wenige ftattgefunden. Bis jegt werden fie noch feht 
verfolgt. Seit einem Jahre find fie auf Betrieb der englifchen 
Borfchaft von der Pforte anerkannt, d. h. fie ftehen nicht mehr unter 
dem armenifchen Patriarchen; ihr Repräfentant bei der Pforte ift ein 
achtungswerther Türke, und ihr Geiftlicher ift von der Pforte als fol 
cher anerfannt. Man hatte ſich von dieſer Anerkennung große Folgen 
verfprochen, indem man zahlreiche Uebertritte erwartete, was aber nicht 
der Fall war. Man verdankt diefe proteftantifchen Gemeinden haupt 
fählih den Bemühungen ameritanifcher Miffionare (Schauffler, Ho 
mes u. f. w.), welche eigentlich zur Judenbefehrung hier find, aber, 
des erfolglofen Arbeitens auf diefem Felde müde, fich an die Armenier 
gewendet haben. Das ift Alles was ſich an proteftantifchen Untertha 
nen ber Pforte findet. — — — Wollte. man ja etwas für die pro- 
teftantifche Kirche in ber Levante thun, fo würde man in Eonftantine- 
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pel ein fruchtbares Feld gefunden haben, denn die hiefigen Zuftände 
find wahrhaft troſtlos. ine deutfch-proteftantifche Gemeinde von 
etwa 200 Köpfen ift nun fchon feit 4 Jahren ohne Geiftlichen. 

Es folgt nun der Verfuch einer Darftellung des Zuftandes chrift- 
licher Kirchen in den einzelnen Provinzen des türkifchen Reiches, 
foweit die mangelhaften und theilweife unfichern Nachrichten reichen. 

In Macedonien fteht die griechifche Kirche unter dem Erzbi- 
fhof von Salonichi und 8 Bifchöfen, zu Uſtioub (Scopia), Melenit, 
Seres, Bodina, Grebena, Eaftoria, Monaftiv und Koftendil. Unter 
der oben angeführten Zahl der Metropoliten die zu der Diöcefe des 
Patriarchen von Conftantinopel gehören, find 23 Metropoliten aus 
Macedonien angegeben; es feheinen died aber zum größten Theil nur 
die erhaltenen Namen ehemaliger Diöcefen zu fein, denn manche Na» 
men ber Städte, von welchen fie ihren Zitel führen, find faum mehr 
anfzufinden. Andere Schriftftcher nennen indeß auffer den eben 'ges 
nannten Bifchöfen noch die von Strommiga und Kiuprili. Macedo» 
nien ift wohl für das griechifche Mönchsleben die wichtigfte Provinz 
des türkifchen Reichs; der berühmte heilige Berg Athos ift faft ber 
einzige Plag im türkifchen Reiche, wo ſich noch einige Gelehrfamfeit 
unter den griechifchen Geiftlichen erhalten hat.’ Kein mweibliches Wefen 
darf diefen Mönchsdiſtriet betreten, Die Klöfter find eingetheilt in 5 
große und 15 kleine. Nach ihrer Regel zerfallen fie in Cönobien und 
Idiorhythmen; jene werden von Cönobiarchen oder Igumenen, diefe 
von 2 jaͤhrlich im Mai ernannten Vorſtehern (Zmireono:) verwaltet. 
Die Borfteher haben Sorge zu tragen für die Einkünfte und Ausga- 
ben der Klöfter, für die Befchäftigung der Mönche und müffen den 
Briefmechfel mit den abmwefenden Mönchen führen. Die Klöfter ha- 
ben nämlich Güter in Macedonien, Theffalien, der Wallachei, Ruf- 
land, Kleinafien u. f. w., mohin vom Berge Athos aus Mönche ge 
fandt werden um die Güter zu verwalten. Jeder Mönd, fpeift für 
fi in ‘feiner Eelle, nur an Feſttagen effen die Mönche zufammen; 
Fleifch wird in den Klöftern nie gegeffen, Kleider muß fich jeder Mönch 
felbft verfertigen oder auch faufen. In den Cönobien führt der auf 
Rebenszeit gewählte Igumen die Aufficht, hier fpeifen auch die Mönche 
zufanımen, während der Anagnoftarios Heiligenlegenden vorlieft. Auf 
fer diefen Klöftern giebt eö auf dem Berge Arhos 44 Sfeten und 190 
Gelfen, die von den Klöftern abhängig find. Erftere find Dörfer, 

Gruppen von etwa 60.einzelnen Häufern, in deren jedem 4 5Mönche 
zuſammenwohnen. Die Bugübungen find hier noch firenger als in 
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den Klöſtern. Der Vorftand heifft Iimmos, er fammelt von jedem 
Mönch die Kopffteuer 30—40 Piafter ein, die er dem Kloſter fendet, 
von dem die Skete abhangt. Ihren Unterhalt erwerben ſich die Ein— 
wohner der Sketen burch Verfertigen von Prieftermügen, Erucifiren, 
hölzernen Löffeln u. dergl., denn fie befigen feine Güter wie die Kö: 
fer. Die Gentralbehörde aller diefer Klöfter befindet fich im Mittel: 
puncte der Halbinfel, die große Mitte genannt. Jedes Klofter fendet 
im Mai feine Repräfentanten hierher, und diefe wählen 4 Vorſteher, 
beren Prafident aus einem der 5 Klöfter fein muß. Die Kirchen die 
fer Klöfter find vol filberner und goldener Kirchengeräthe, auch hat 
jedes Klofter feine Bibliothek, in denen fich nicht wenig Handfchriften 
finden; doch wird auf deren Erhaltung wenig gefehen. Als die Klö- 
fter zur Zeit des Freiheitfampfes hart gedrückt wurden, verkauften bie 
Mönche fehr viele Handfchriften, um die Habgier der Türken zu be 
friedigen. Auffer den Mönchen leben auf dem Berge Athos aud 
manche Prälaten, die ihrer Aemter entfegt find, in einer Art von Eril. 
Die einzelnen Klöfter des Berges Athos fenden jedes für ſich Mönche 
durch Rumelien und Kleinafien, um mit Erlaubnif des Bifchofs Wall 
fahrer für ſich anwerben zu laffen. Diefe machen dann die Munde bei 
den Klöftern, überall Gaben fpendend und niit Glodengeläute und 
Abfingen geiftlicher oder weltlicher Lieder empfangen. Hierauf laffen 
fieihre Namen in eine Lifte eintragen mit dem Verlangen, daß zu ih 
rem eigenen Seelenheil oder dem der Freunde und Verwandten eine 
Wachskerze im der Kirche angezündet, gebetet und. Meffe gelefen werde, 
wofür eine gemwiffe Summe entrichtet wird, die zugleich die Stelle ei⸗ 
ner Vergütung der Bewirthung vertritt. 

Die Klöſter im türfifhen Reiche find übrigens entmeber 
Evoriafa oder Stauropegia, je nachdem fie unter dem Biſchof oder 
unmittelbar unter dem Patriarchen ſtehen. Jene werden häufig als 
Mrivateigenthum des Bifchofs betrachtet und auch als folches behan⸗ 
delt; diefe haben häufig in den Nachkommen ihrer Stifter unmittels 
bare Schusherren und heiffen dann »Angorınd. Wie unwiffend die 
Mönche in der Türkei auch größtentheils find, fo würde doch: ohne fie 
der chriftliche Glaube dafelbft ſchwerlich erhalten worden fein; in det 
Regel kann man die Religiofität der Bewohner in ben einzelnen Pro- 
vinzen nach der Anzahl von Mönchen und Klöftern berechnen. Die 
Mönche ftehen bei dem Volke in höherem Anfehen als die Pfarrgeifl- 
Uchen, fie find beffer geffeidet, haben mehr Kenntniffe und es herrſcht 
der Glaube im Volke, daß fie fich eifriger mit ben götflichen Dingen 
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befchäftigen, während die Weltgeiftlichen durch die Sorge für den Uns 
terhalt ihrer Familie auch zu weltlichen Befchäftigungen greifen müfs 
fen; man geht daher lieber bei den Mönchen zur Beichte als bei den 
Popen. Die Zürken würden die Klöfter ſchon lange vertilgt haben, 
wenn diefe nicht theils eine unerfchöpfliche Quelle des Einkommens 
für fie wären, da die hriftlichen Gemeinden aud) bei noch fo harten 
Bedrückungen der Türken die Klöfter in der Noth nicht verlaffen, und 
wenn die Türken nicht auch Die AnhänglichFeit für die Klöfter fürchteten: 

In Theſſalien werden im türfifchen Staatsfalender ald Mes 
tropoliten genannt die von Lariffa, Elaffon, Pogoniane, Phanaro⸗ 
pherfala und Beliffus. Aufferdem finden ſich angegeben die Erzbis 
fhöfe von Lariſſa und Zrifola, fomie die Bifchöfe zu Thaumako, Mos: 
folauti und Elaffon. Berühmt find die 10 Meteoren⸗Klöſter, die auf 
ben einzeln ftehenden fteilen Felfen des wilden Mezrovo:-Gebirges, des 
ehemaligen Pindus an der Gränze von Albanien, erbauet find. Der 
Zugang zu diefen Klöftern ift nur vermittelft einer Seiler oder eines 
Korbes an einem Seile möglich. 

Die Bulgaren find zahlreicher als die Griechen zum Islam 
— ſodaß jegt die größere Hälfte der Einwohner ber Bulga- 
rei fich zum Islam befennt. Die Bulgarei wird in politifcher Bezie- 
hung in 6 Randfchaften eingetheilt; eine derfelben ift Zagora mit der 
Hauptſtadt Philippopohis oder Philibeh, wo noch jegt eine pauliciani⸗ 
ſche Gemeinde eriftirt, die eine eigene große Vorſtadt einnimmt, Nach 
dem türkifchen Staatöfalender werden für die Bulgarei die Metropo— 
liten von Ternova, Varna, Widdin, Dryftra d. i. Siliſtria, Sophia, 
Samakov, Nyffa, Veligrad, Devra und Preslava genannt. Neigebaut 
und Robert. geben in ber Bulgarei 4 Erzbisthümer an, Sophia, &t 
liſtria, Varna and Ternovaz und 16 Bisthümer ‚von welchen letztern 
Robert als die vorzüglichften Philibeh, Koftendil, Seres, Werrhea, 
Lowitz, Samafoy, Kaſtoria, Kiuprili: und Scopia nennt, die. von 
Ochrida und Widdin aber ald von der Pforte aufgehoben bezeichnet, 
Früher Hatte die Bulgarei einen:eigenen Patriarchen, der‘ vom Pa- 
triarchen zu Conſtantinopel die Juveſtitur erhielt; doch iſt das’ jeßt 
aufgehoben, und die Biſchöfe erſcheinen als völlige Creaturen dieſes 
Parsiarchenon Sie ſind Griechen von Geburt, die Intereffen des Lan- 
des ſind ihnen gleichgültig, ja fie verftehen nicht einmal die Landes— 
ſptache Die Pfarrer treiben zugleich. Ackerbau und Gewerbe. Die 
Bulgaren beobachten ſtreng die kirchlichen Gebräuche, ſtill und heim⸗ 
Uch geht man zur Kirche, um nicht von den Mufelmännern verſpottet 
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zu werben; an großen Fefltagen zieht man in ein emtferntes Klofter 
ind Gebirge und bringt dort 3 Tage ungeftört zu. Die Dorfkirchen 
find elende Schoppen, halb in die Erde verſenkte Grüfte, ja felbft die 
Kathedrale in Sophia fol nicht viel mehr als eine Gruft, fowie ber 
Dalaft des Erzbifchofs der Wohnung eines Landpfarrerd ähnlich fein; 
die alten Gloden find verftedt. Nur mit ſchwerem Gelde erhalten die 
Bulgaren die Erlaubnif ihre Kirchen auszubeffern; können fie das 
nicht aufbringen, fo beffern fie die Kirchen heimlich aus und erleiden 
nachher willig die härteften Strafen dafür, In neuerer Zeit find in 
ber Bulgarei mehrere neue Gapellen gegen vie Gefege der Türken und 
zwar von Stein erbauet worden. — Faſt alle Flüffe der Bulgarei 
haben an ihrem Urfprunge ein Klofter oder eine zwifchen Felfen ver- 
borgene Einfiedelei, deren Inhaber gleichſam als Schuggeift der Duelle 
angefehen wird. Doch ift die Zahl der Klöfter nicht fo groß wie in 
Macebonien; das berühmtefte ift das Klofter Saint-Pere in den Ge 
birgen von Rilo, in welchem 450 bulgarifche Mönche wohnen. Das 
Klofter befigt ein Gebiet von 20 Meilen, es ift erft in neuerer Zeit 
wieder erbauet mit einem Koftenaufwand von 800,000—1,000000 Fr. 
Das Schulmefen ift in den Händen der Geiftlichkeit, die aber faft ebenfo 
unmiffend ift wie das Volk. Ein Mönch nebft einigen Diaconen un 
terrichten die Kinder im Lefen, Schreiben und Rechnen, im Katechis⸗ 
mus und Singen der Pfalmen. Die hohen geiftlihen Würden wer⸗ 
ben an den Meiftbietenden verfteigert, und ein folcher fcheert nun wie 
ber feine Heerde. 

Auch in Bosnien ift der Islam vorherrfchend, der Adel ift im 
46. Jahrhundert muhammebdanifch geworden. Dennoch find die Di 
manen Fremdlinge in Bosnien, das beweifen die graufam unterdrüd: 
ten Aufftände diefer Provinz in neuerer Zeit; fehnfüchtig fchauen die 
chriſtlichen Bosniafen nad) Hülfe von ihren Glaubensgenoffen im 
Abendlande,. Während im eigentlichen Bosnien die Zahl der Muham- 
medaner größer ift, ift in Herzegowina bie griechifche Kirche vors 
herrfchend, und im türfifchen Croatien die lateinifche Kirche. Die 
Paſchaliks von Novi Pafar und Zwornik find faft ganz hriftlich, wäh 
rend die Umgegend von Sarajewo und die Thäler, welche Bosnien 
von Montenegro fcheiden, faft ausfchließlich von Mufelmännern befegt 
find. Bettelmönche vom Berge Athos durchziehen das Land und pre 
bigen Ruflands Lob; mit diefen können die öfterreichifchen Francisca⸗ 
ner nicht gleichen Schritt halten. Bous zählt unter den 4,200,000 
‚Einwohnern von Bosnien, Herzegowina und türkiſch Eroatien 650 
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—800,000 Muhammedaner. Die Chriften leben mehr auf dem Lande, 
die Muhammedaner mehr in den Städten. Die griechifchen Chriften 
in 340 Kicchfpielen ftiehen unter dem Bifchof von Sarajemo und dem 
von Zmornif und ben beiden Bifchöfen von Moftar und Piva in 
Herzegowina. Die Zahl der griechifchen Klöfter beläuft fidy auf 42. 
Die Zahl der lateinifchen Chriften in Bosnien, Herzegowina und 
Türkifch =» Eroatien giebt Bous auf 460 — 200,000 an; Andere be- 
rechnen fie auf 70— 80,000, fie bilden 32 Kirchfpiele. Ein lateini- 
ſcher Bifchof refidire zu Alt-Majdan, und ein anderer zu Trebigno in 
Herzegowina. Man findet die Lateiner in Bosnien in der Gegend 
jwifchen Sarajevo und Travnik, zu Varoſch, Vifofa, Soutinta, Do- 
lag, Jaiga, Touzla, Srebernif, Gradfchaniga; in Herzegowina zu 
Riono, Glanioſch, Moftar und Glioubigne. Früher gab es 30 latei- 
nische Klöfter in Bosnien, jegt nur noch 3. Die Mönche leben größ: 
tentheild nicht in diefen Klöftern, fondern auf ihren Stationen bie 
Pfarrftellen verwaltend. Die 3 Klöfter welche den Franciscanern ge- 
hören, find zu Voiniga, Krefchevo und Soutinfa. In dem erften Klo» 
fler zw Voinitza lebt der apoftolifche Vicar der lateinifchen Bosniaken, 
zuweilen-vefidirt er jedoch auch in Soutinka. 

Das türfifhe Albanien wird in folgende Diftricte eingetheilt: 
Monafticr mit 76,000 Einwohnern, darunter find 35,000 Ehriften 


Ohrida 490,000 37,000 
Cavaja 28,000 17,300 
Elbaſſan ⸗22,000 13,900 
Zirana « 31,000 44,600 
Skutari =» 59,000 25,000 
Duligno - 47,000 5600 
Antivari = 32,000 49,000 
Podgorizza «= 4600 750 
Ipek 6,000 31,000 
Jakova « 52,000 24,000 
Priferend - 78,000 29,000 
Sadeim = 49,000 16,400 


456,000 Einwohner. 


232,550 Chriften. 


Dazu kommen noch ungefähr 70,000 Mirbiti, 104,000 Arnau- 
ten (freie Arnautenftämme zwifchen der Moraca, dem Ruzai- Gebirge 
und dem Drin), 40,000 Zigeuner und 4400 Juden zu Monaftir, 
Die Albanefen theilen fi) in A Stämme: A) die Ghegen, die zum 
Theil Ehriften, zum Theil Muhammedaner find, fie nehmen das ganze 
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‚röthe oder nördliche Albanien ein. Die Gebirgsghegen ſind zum gröf- 
‚ten Theile Chriften, fie werden auch Matiforis genannt; zu ihnen ge⸗ 
‚hören noch die römiſch⸗katholiſchen Elementi. mit dem Biſchof zu Sapa 
‚oder Saba. Auch die Mirditen,.der lebensvollfte Theil der Albaneſen, 
bekennen fich zum tömifchen Eultus ?). Ihre Geifilichkeit iſt fehr un 
wiffend, weshalb die Franciscaner. aus Defterreich unbedingt über fie 
herefchen. Die Süd-Mirditen ftehen unter dem Bifchof oder vielmehr 
infibulirten Abt von Drofh. 2) Die hriftlihe Phare des Stammes 
ber Tosken find orthodore Griechen; ihre unbedeutenden Städte: find 
Mufafche, Tomoriga und Argenit, Die andern beiden Stämme find 
Mufelmänner. Nach Joſeph Müller ftehen die griechifchen Chriften 
in Albanien, deren Zahl geringer fein foll als die der Lateiner, unter 
den Metropoliten zu Monaftir und zu Priferend und dem Erzbifchof 
vom Ohrida für Weftalbanien. Der türfifhe Staatskalender nennt 
die Metropoliten von Joannina und Bella, von Arta, von Kora und 
Durazzo und von Mezzovo; fonft finde ich noch angegeben die Bi- 
fchöfe von Ergirkaftri, von Kliffoura, Valona, Ilbeffan, Tirana und 
Scutari. Griechifche Klöfter find zu Ohrida, Decan, Bucomizza und 
Sweti-Nikol; am ausgezeichnetften aber ift das Klofter Smweti-Naum 
in Südweften des Ohri⸗Sees von einem Archimandriten und 41 Ka 
lugern bewohnt. Die griechifchen Klöfter find in Kreuzesform erbauet; 
enthaltend eine Kirche, einen nur den Kloſterkirchen geftatteten Glol- 
fenthurm, ein Convents- Gebäude und den Konak d. h. die Halle für 
die durchziehenden Truppen, für Arme und Walfahrer, Nur in den 
Gebirgsdiftricten dürfen Kirchen erbauet werden, doch fern von ben 
Heerftraßen und ohne Thürme; die Geiftlichen dürfen fic bei. Todet- 
firafe nicht öffentlich in ihrem Prieftergewande zeigen. Die Albane- 
fen find voll Aberglauben, die Priefter fprechen den Fluch aus über 
das Ungeziefer, befehwören den Hagel, vertreiben die Stürme u. f. w. 

- Die lateinifhen Albanefen follen in Rüdficht auf ihre Re 
ligion wo möglich noch unwiffender fein als die Griechen, fie kennen 
faft nichts als das Zeichen-des Kreuzes, Die lateinifchen Bifchöfe dür- 
fen nicht wie die griechifchen Metropoliten Nepräfentanten ihrer Na- 
‚tion bei der Pforte fein, Ihr Klerus reerutirt ſich aus eingeborenen 


2) Die Mirditen, von Robert auf 450,000 Köpfe angegeben, neigen 
fih zu den Franken, fie find indeß felbft halbe Staven geworden und müſ— 
fen fich mit dieſen verbinden, wenn fie beftehen wollen. ‘Der Tateinifche Ri⸗ 
tus iſt der einzige Grund der Entfernung von den Serben. Dod) reizen 
die Inteinifchen Mifftionare fie beftändig gegen die Serben auf. 
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Albaneſen, welche im Collegium de propaganda ſide zu Rom gebil- 
det werden. Die Iateinifche Kirche ift in folgende Diöcefen eingetheitt: 
4) Antivari mit 43 Miffionen, von denen bie volfreichfte die zu Sum- 
perove ift mit 9000 Seelen, die Eleinfte Diarman in der Gemeinde 
Spizza mit 250 Seelen. Die 2te und 3te Diöcefe find die gegenwär- 
tig. vereinigten von Skutari und Pulati mit 49 Mifjionen, unter wel- 
hen die wichtigften Gruda an der nıontenegrinifchen Gränze, Vukli 
im Gebiet von Elementi, Iffrel und Yulati find. In der Stadt Sku- 
tari ift eine lateiniſche Kirche, die 20 Perfonen umfafft, und einie Ga- 
pelle des öfterreichifchen Confuls für 42 Perſonen; aufferhalb der 
Etadt ift eine Ate Capelle, die aber wenig benugt wird. Der Gottes- 
dienft wird häufig im Freien gehalten. Auffer.den Gapuzinern ‚und 
Franciscanern giebt es 22 Priefter in Skutari. Südlich von diefer 
‚Stadt befindet fich die Tateinifche Gemeinde Prenio, die fi über 48 
Dörfer ausdehnt; zu ihr gehört auch das Klofter Sancta Veneranda 
am Abhange der dulcigner Berge mit einer durch einen Glodenthurn 
ausgezeichneten Kirche, Die Ate Diöcefe ift Sapa oder Saba mit 16 
Miffionen. Sig des Bischofs ift das Dorf Nerfahat. 5) die Erzdio- 
eefe von Priferend. Der Erzbifchof führt den .Zitel Archiepiscopus 
Justinianopolitensis; feine Gerichtsbarkeit erſtreckt ſich über die Mif- 
fionen Priferend, Jafova, Ipek, Janeva und Kievo. Die bte und 7te 
Diöcefe find die vereinigten von Durazzo und Aleſſio. Der Erzbifchof 
Durazzo ift zugleich Generalvifitator der päpftlichen Miffionen Alba- 
niend, Er refidirt im Kloſter Capo Redoni an der Küſte des adria« 
tischen Meeres und bereift jährlidy die 23 Miffionen in der Tirana 
Ebene und im Mirditi- Gebirge. Die Zahl der Eatholifchen Miffionen 
ift fortwährend im Steigen. Uebrigens foll auch der Islam in Alba- 
nien jegt im Zunehmen begriffen fein; im Bisthum Koryga und Ve- 
lagrada find neuerlich viele Dörfer ganz oder großentheild muhammme- 
daniſch, welche harten Drud gegen die chriftlichen Albanefen üben. 
Man fchreibt dieſes Machfen des Islams dem Mangel an Geiftlichen 
und Kirchen auf den Dörfern und der geringen Anzahl der Klöfter 
zu. Das Gefeg von Gülhane ift in Albanien nie proclamirt — 
vielweniger zur Ausführung gekommen. 

In Serbien hat ſich noch mancher Reſt des Heidenthums er 
halten. Spuren von früherer Naturverehrung zeigen ſich in den Ge— 
bräuchen der Serben an den chriſtlichen Feſttagen. Der Glaube an Ta- 
lismane ift allgemein; Chriften und Türken verfchluden, wenn fie 
frank werden, verzaubertes Papier oder trinken Waſſer welches Zau— 
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berer weihen, indem fie 2 geheiligte ‚Kiefelfteine bineinwerfen. Die 
‚Serben führen oft in ihrer Tafche rothen Pfeffer gegen den- böfen 
Blick. Aber fo mangelhaft auch bei ihnen die chriftliche Erkenntniß 
fein mag, fo fpricht fich ihr religiöfer Sinn doch bei jeder Gelegenheit 
aus. Der Serbe würde es z. B. für eine Sünde halten Etwas zu 
verfprechen ohne hinzuzufügen: „wenn Gott will.“ Täglich dreimal 
hält er fein Gebet, früh am Morgen, zu Tiſche und zur Nacht. Ihr 
Trinkſpruch lautet „zum Ruhme Gottes, und Keiner dürfte wagen 
bei einem Weingelage oben an zu figen, der nicht ein fehönes Gebet zu 
fprechen müffte. Die 752,570 Einwohner Serbiend (Bous giebt 
900,000 an) flehen unter der kirchlichen Leitung des Metropoliten von 
Belgrad, der eine Einnahme.von 6000 Fl. (15,000 Fr.) hat; ihm un- 
tergeordnet find die 3 Bifchöfe von Cſaczack, Schabacz und Porare- 
vacz. Jeder Bifchof Hat eine Einnahme von 4000 FL. (10,000 $t.); 
von diefer Einnahme muß er aber auch die Protofyneellen, die Archi⸗ 
biaconen und Secretäre unterhalten. Der Metropolit wird von dem 
Fürften und den Bifchöfen gewählt und vom Patriarchen zu Conftan- 
tinopel beftätigt. Uebrigens ift er der Synode ber Bifchöfe unterwor- 
fen, auch Dispenfationen und Ehefcheidungen gehören zum Gefchäftd 
freife der Synode. Die Zahl der Priefter und Mönche giebt Thal auf 
790 an; Boue rechnet 900 Weltgeiftliche und 400 Mönche, Früher 
wurben zu Bifchöfen nur geborne Griechen, nicht Serbier ernannt, die 
bann aber auch nie recht das Vertraun ber Nation gewannen ; dagegen 
feitdem die Serbier eigene Fürften unter der Oberhoheit des Sultan 
haben, find auch die Bifchöfe Landeskinder. Früher gab es nur me 
nige Kirchen in Serbien, da die Erlaubnif feldft zu jeder Neparatur 
mit großen Gefchenken erfauft werden muffte; jegt aber werben mande 
Kirchen erbauet. Auch die Gloden find feit der Befreiung mieder aus 
gegraben, nachdem fich durch die Tradition Jahrhunderte hindurch bei 
ber chriftlichen Bevölkerung die Kenntniß des Ortes wo fie lagen er- 
halten hatte. Die Zahl der Klöſter beträgt jegt 36, doch find 44 Klö- 
fter in einem elenden Zuftande und größtentheild nicht bewohnt, ſo⸗ 
daß man eigentlich nur 22% rechnen ann, Sie liegen alle in Thälern 
und find mit Mauern umgeben, gut dotirt, haben Aecker nebft Vieh 
und Weinberge. Obgleich die Mönche faft ohne Bildung find, fo fle 
ben fie in diefer Rückſicht doch Höher als die Weltgeiftlichen, genieffen 
auch beim Volke höheres Anſehn. Aus der Hand des Mönchs em⸗ 
pfängt der Serbe zu Oftern am liebften das Abendmahl, und der 
Kranke glaubt in feinem Segen vorzugsmeife Heilung feiner Leiden zu 
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finden. Die Geiftlichen in den Städten haben fefte Befoldung; auf 
dem Lande leben fie theild vom Anbau des Bodens, theild von be- 
fimmten oder zufälligen Gebühren. Jede einzelne Familie muß ben 
Geiftlihen des Sprengels, zu dem fie gehört, jährlich 12 Den (eine 
Deka ift 2—4 Pfund wiener Gewicht) Getreide zahlen. Für kirchliche 
Handlungen erhalten die Geiftlichen felten Geld, gewöhnlich Kleidungs- 
ſtücke. Am erften Tage jedes Monats geht der Pope von Haus zu 
Haus, befprengt die Häufer mit Weihmwaffer, hält jedem Anweſenden 
das Rauchfaß hin und macht das Kreuz über ihn, wofür er eine Gabe 
erhält. Die Priefter tragen einen langen Talar von ſchwarzer oder 
blauer Farbe und einen dunkeln oben ſich erweiternden Kalpack. Bei 
firhlihen Handlungen wird eine über das Knie reichende Albe (ovar) - 
angelegt, welche durch den Gürtel um die Hüfte zufammengefaltet ift. 
An der Hand fragen fie golddurchwirfte Armbänder (Narukvitze), 
die stola (Petrahil) hängt breit vom Halfe herab; als Oberkleid dient 
ein vorn verfürztes pluvial (odexda), über welches der Bifchof noch 
dad velum (Buopsgıov) um den Kragen Schlinge. — Streng beobad)- 
tet der Serbe die kirchlichen Gebräuche, befonders die Feier des Abend- 
mahls und der Faften. Zu Oftern wird überall geweihtes Brot ver- 
heilt, man ladet einander zum Effen ded Lammes ein und bietet fi 
gegenfeitig Dftereier an, fchlägt fie auch) gegeneinander, und wer das 
des Andern zerfchlägt erhält dies. Am Weihnachtsabend verfieht fich 
jede Familie mit einem ungefäuerten Brote, Tfchefniga genannt, und 
brät ein ganzes Schwein. Die Gemeinde verfammelt fich in der 
Kirche, und wenn der Pope fpricht „Chriftus ift geboren,’ fo umar- 
men ſich Alle und geben fich den Friedenskuß, Eehren dann nad) Haufe 
zurück und fegen fich eine brennende Kerze in der Hand zu Zifche, 
Der erfte Befuch am andern Morgen fchlägt mit dem Feuerbrand, mit 
dem der Braten zubereitet ift; wieviel Funken davonfliegen, ſoviel Glüd 
trifft die Familie in diefem Jahr. Zur Erinnerung an bie Verftorbe- 
nen werden 40 Tage, dann 6 Monate und endlich ein Jahr nach dem 
Tode derfelben Todtenmahle gehalten, bei denen vom Priefter gemweihte 
Speife, Koljivo genannt, genoffen wird. Am Armen - Seelen» Tage 
d.i.am zweiten Sonnabend vor den großen Faften wird ein Kerzenopfer 
dargebracht; bei der Bereitung der dazu beftimmten Kichter verfnüpft 
man mit jedem einzelnen dad Andenken an eine Perfonz die Kerzen 
werden zufammen verbrannt, wenn ed möglich ift in der Kirche, dabei 
gedenkt dann der Priefter nach dem Zodtenverzeichniffe, das jede Fa« 
milie Hält, jedes einzelnen Verſtorbenen. 
Seitjärift f. d, hiſtor. Theol. 1850. II, 21 


314 VI. Kloſe: die Chriſten in der Türkei— 


Das bis auf die neuefte Zeit von der Türkei abhängige Monte 
negro, der ſüdweſtlichſte Theil des chemaligen Königreichs Serbien 
an der Gränze von Albanien mit einer Bevölferung von 400,000 See— 
Ien, gehört feiner Religion nach zur orthodoren griechifchen Kirche; 
nur im Diſtrict Kucſi giebt es einige lateiniſche Albanefen. Der welt: 
liche Regent und der höchfte Geiftliche von Montenegro ift vereinigt 
in der Perfon des Bifhofs, des Vladika d. h. xyoros. Diefer führt 
auch den Titel Metropolit von Sfeuderien (Paſchalik von Scutari), 
und ift in der That ganz unabhängig von der Türkei, obgleich die 
Pforte feine Unabhängigkeit bis jetzt noch nicht anerkannt hat. Die 
bifhöfliche Würde und weltliche Oberherrfchaft ift erblich in der Fa— 
milie Petrovich, und zwar. fo daß ber jedesmalige Wladifa den Nach— 
folger innerhalb feiner Familie wählt, der dann in Petersburg die bi: 
ſchöfliche Weihe empfängt. Der Vladika refidirt im Kloſter Cetinje. 
Diejenigen welche fich dem geiftlichen Stande widmen, werden entwe- 
ber in den Klöftern unterrichtet, oder der Geistliche bifdee feinen Sohn 
felbft; denn die Söhne der Beiftlichen werden wieder Beiftliche, ſodaß 
man fagen Fünnte, der geiftliche Stand vererbe fich vom Water auf den 
Sohn. Das einzige Buch das jeder Geiftliche befigt, ift das Ritual, 
nur einzelne Geiftliche haben aufferdem noch den Pſalter. Die Zahl 
ber Weltgeiftlichen in Montenegro beläuft ſich ungefähr auf 200. 
Der neu geweihte Priefter muß ſich bis zum erften heiligen Dreikönigs— 
tage jeden Antheils an den Pfarren enthalten; um diefe Zeit werden 
nämlich jedes Jahr die Häufer nach der Zahl der Geiftlichen diefen zu 
getheilt, fodaß bei Zuwachs der Geiftlichen jeder weniger, bei Abnahme 
derfelben jeder mehr Häufer erhält. Die Einnahme der Geiftlichen ift 
gering, darum treiben fie nebenbei Landwirthſchaft, Schaafzucht, zu: 
weilen auch Handel, einige halten fogar Wirthshäufer und jchenfen 
felbft Branntwein. Zuweilen find die Geiftlichen auch zugleich welt: 
liche Oberhäupter des Dorf. Der Kleidung nad unterfcheiden fie 
fi nicht von den andern Montenegrinern, fie tragen Waffen tie diefe, 
ziehen auch mit in den Krieg, nur hüten fie ſich einen Feind zu tödten, 
da ihnen dann die Ausübung ihrer geiftlichen Functionen unterfagt 
wäre, fie pflegen daher die übrigen Montenegriner anzuführen und zu 
leiten. Wenn fie die Meffe leſen, legen fie die Waffen und die Pa: 
frontafche ab. Die äufferliche Gleichheit der Geiftlichen mit den Laien 
gewährt den Vortheil, daß Leute aus den angefehenften Familien ſich 
um bie geiftliche Würde bewerben. Da die griechifchen Geiftlichen fih 
ehe fie die Weihe empfangen verheirathen, fo werden in Montenegro 
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oft fchon im Kindesalter die zum geiftlichen Stande beftimmten Per- 
fonen mit den für fie gewählten Bräuten copulirt; ftirbt die Braut, 
fo muß der junge Geiftliche Wittwer bleiben. — Kirchen giebt es in 
Montenegro genug, jedes Dorf hat wenigftens eine Kirche; auch Kloͤ— 
ſter giebt es im jeder der 4 Nahia (Difkricte), aber es giebt nicht in 
jedem Klofter Mönche, Die Klöfter gehören entweder dem Vladika, 
oder ſie ſind Gemeingut der Nahia; oft führen auch Nichtgeiſtliche die 
Aufſicht über die Klöfter, und die Geiſtlichen kommen dann nur zu— 
weilen und leſen die Meffe. Die wichtigften Klöfter find Oſtrog im 
Stamm Bjelopaulidi und Moracfa, in beiden leben 10 Mönche un- 
ter ber Aufficht von Archimandriten, In ganz Montenegro giebt es 15 
‚Mönche, fie leben von ber Landwirthfchaft und von dem mas ihnen 
die Mildthätigkeit freiwillig bringt; bei Kirchweihen werden in bie 
größeren Klöfter Ochfen, Schaafe, Ziegen und auch Geld gebracht. 
Die Mönche gleichen in der Kleidung den griechifchen Mönchen, nur 
tragen fie als Kopfbedelung den rothen Feß und den mittel eine 
geftreiften feidenen Tuchs um denfelben gebildeten Eleinen Turban. 
Der jegige Vladika kleidet fich ebenfo wie die Mönche. Die Montene- 
griner find nicht fo religiös wie die übrigen Serben, im Orient gilt 
der Montenegriner und wohl nicht mit Unrecht für einen Freigeift; 
man fagt, er halte Alles für erlaubt, wenn er nur. den Mönchen gebe 
und feine Beute mit den Klöftern theile. Diefer Mangel an Fröm« 
migfeit fommt zum Theil vom Mangel an Mönchen, hauptfächlich 
aber von ben beftändigen Kriegen. Die Männer in Montenegro neh⸗ 
men ſelten am Abendmahl Theil, da dem Mörder der Genuß des 
Abendmals auf 20 Jahr verboten iſt, und der Montenegriner muß 
doch jeden Augenblick auf Mord wenigſtens aus Nothwehr gerüſtet 
fein. Während die Serben gewöhnlich dreimal des Tages beten, bei 
dem Effen alle Hausgenoffen zufammen indem das Haupt der Familie 
das Gebet hält, pflegen die Montenegriner zwar auch an Sonn- und 
Feiertagen die Kirche zu befuchen, aber folche Gebete zu Haufe find bei 
ihnen nicht gebräudhlih. Eine ganz befondere Heilkraft wird dem 
Gebet des Vladika über einen Kranfen zugefchrieben; .da man aber 
ben Vladika nicht nach allen Drten hin haben kann, fo wird die Kappe 
des Kranken zu ihm gebracht mit der Bitte, ein Gebet darüber zu 
fprechen, was feinem verfagt wird. Vor Weihnachten wird in Mon- 
genegro 6. Wochen gefaftet, und zwar fehr fireng, man ifft weder 
Fleiſch noch Butter noch Eier, Fifche nur an gewiffen Tagen. Am 
MWeihnachtsabend nimmt die Hausfrau Stroh und ſtreuet daffelbe im 
24 * 
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immer umber, zum Andenken an Chrifti Geburt; die eigentliche Feier 
bilden Piftolenfhüffe nach Mitternacht. Wer am erften Weihnacht 
tage zuerft dad Haus verläfft, nimmt Getreide mit und befchüttet da- 
mit die Quelle, den Brunnen oder Fluß. Große Wichtigkeit legt man 
auch auf den erften Befuch am erften MWeihnachtötage; ed wird dazu 
eigens Jemand eingeladen, damit fein Unberufener fomme, man er- 
wartet daß er Segen fürs fommende Jahr bringe, er wird daher gut 
bewirthet und befchenft. 

Die Walachei, in welcher wie in der Moldau gefeglich Fein 
Muhammedaner dauernd wohnen darf, zählt 2,500,000 Einwohner, 
darunter 40,000 römifche Katholiken, die unter einem Bifchof in Bul- 
garien ftehen. Es giebt in der Walachei 1584 fteinerne, 2587 höl— 
zerne Kirchen, zufammen 44741, alfo 607%, Einwohner auf eine 
Kirche. Die griehifche Kirche wird geleitet vom Erzbifchof zu Bucha⸗ 
reft, deffen Sprengel ſich über 7 Kreife erftredt, vom Biſchof zu Nim 
nid, deffen Diöcefe 5 Kreife umfafft (dev Bifchof führt den Titel 
Bifhof von Severinum, weil fein Sig fonft zu Tornou Severina 
war), vom Bifchof zu Bufco, deffen Sprengel 4 Diftricte umfafft, 
und vom Bifchof zu Argifch, deffen Sprengel 2 Diftricte umfafft. 
Mit jedem Bisthum ift ein Scminar verbunden, in allen zufammen 
find 450 Seminariften, Die Priefter zählen mit ihren Familien, bie 
Familie zu 5 Perfonen gerechnet, 36,638 Köpfe, die Diafonen 10,749, 
bie Kirchenfänger (denn in der ganzen orientalifchen Kirche wird ber 
Gefang von befonderen Sängern im näfelnden Zone ausgeführt) 
3049, zufammen alfo 50,406; rechnet man hierzu die 9500 Mönde 
und Nonnen, fo ift die Gefammtzahl des geiftlihen Standes mit ih 
ren Familien 59,906. Keine Ordination darf in der Walachei ftatte 
finden ohne Bericht des Minifterd an den Fürften und Verftändigung 
beffelben mit dem Metropoliten, Die Einkünfte der Geiftlichen aus 
ben liegenden Gründen find fehr bedeutend; die fchlecht botirten Kir- 
‚hen und Schulen werden aus ben Kloftergütern unterhalten, In 
Buchareſt giebt e8 bei einer Einwohnerzahl von 50,000 Köpfen 130 
Kirchen, aufferdbem eine lateinifche und eine evangelifche, Diefe legtere 
war früher eine Filialkirche der Iutherifchen zu Conftantinopel und ftand 
mit einer ſchwediſchen Verfaffung unter ſchwediſchem Schug ; neuerlich 
ift der Schug auf Defterreih und Preuffen übergegangen, obgleich in 
ber Walachei vollfommene Freiheit des Gottesdienftes ftattfindet. Auf 
ſerdem haben die Proteftanten noch eine Kirche zu Filipſchi. Man be- 
rechnet die Zahl der Proteftanten auf 2000. Die fchönfte Kirche in 
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der Walachei ift die Kirche zu Argiſch. Klöfter zählt man in der Was 
lachei 202, darunter find fehr viele reiche, nebft Einfiebeleien. Klöſter 
welche auswärtigen Klöftern oder Bifchöfen gehören, falten willkür⸗ 
lich mit ihren Einkünften, die andern find unter öffentliche Aufſicht 
geftellt. Die wichtigften Klöfter find die zu Seminarien eingerichteten. 
Die Einkünfte der Landesklöſter erfter Claffe (21 Klöfter) betragen 
1,249,930 Piafter; zweiter Claffe (66 Kl.), 305,636 Piaſter; die 
der fremden Klöfter erfter Claffe (43 Kl.), 986,577 Piafter; zweiter 
Claſſe (28 KL.) 154,236 Piafter: zufammen 2,696,379 Piafter. Ge 
meinfchaftliche Klöfter find folhe, deren Vermögen allen Mitgliedern 
gehört, wo alle gleich genährt und gekleidet werden; in den andern da« 
gegen hat jeder für fich felbft als Einfiedler zu forgen. Doc kann 
auch in ben erftern jeder welcher Vermögen hat nach Gefallen feine 
eigene Haushaltung führen. 

Die Einwohner der Moldau, an Zahl 4,430,000, gehören wie 
die der Walachei größtentheils zur orthoboren griechifchen Kirche. Im 
Zahr 1843 find in der griechifchen Kirche geboren 21,029, geftorben 
18,333; in der evangelifchen und römiſch-katholiſchen find geboren 
4645, geftorben: 854; Armenier find geboren 493, geftorben 445. 
Die Griechen ftehen unter der Reitung des Metropoliten zu Jaffy, defe 
fen Sprengel 5 Kreife umfafft: Jaſſy, Batufhan, Niamzu, Fokſchan 
und Dorochoi. Der Metropolit wird von ber Generalverfammlung 
der Stände erwählt, vom Fürften beftätigt und vom Patriarchen Far 
noniſch anerkannt. Unter dem Metropoliten ftehen die Bifchöfe zu 
Roman und Huf. Jeder Bifhof hat einen geiftlichen Rath zur 
Seite, ein Prieftercollegium, in dem ſich mehrere Archimandriten befin« 
den und das die geiftliche Gerichtöbarfeit ausübt. Die Diöcefe des 
Bifchofs zu Roman erftredt ſich über 6 Kreife, Roman, Bakau, Fok ⸗ 
han, Galag, Follifheny und Berlad; die des Bifchofs zu Huſch über 
2 Kreife, Wafflui und Faltſchu. Die Einkünfte der Metropoliten« 
kirche belaufen ſich über 500,000 Piafter, die Einkünfte der bifchöfli» 
chen Kirche zu Roman auf 436,000 Piafter, zu Hufch auf 460,000 
Niafter. Die Bischöfe leben übrigens einfach, geben Feine Gefellfchafr 
ten und nehmen wenig Theil an der Gefelligkeit, fie verwenden ihre 
Einkünfte auf Schmud der Kirchen und der Mefgewänder; wogegen 
fie freilich auch wenig oder feine Ausgaben für literarifche Bedürf- 
niffe machen. 
Die Kirchen und Priefter find auf folgende Weife über bie 
Moldau vertheilt: | 
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Roman find. 424 8 27 205 
Tun = 467 274 20 314 
Beld = 167 276 24 343° 
Koffhan = 490 293 16 345 
Galacz106 288 28 199 
en Su > 92 4162 27 204 
= Waflui « 83 425 23 182° 
Balu - 194 287 22 258 
Niamtz⸗189 388 100 300 
Botuſchan- A458 369 70 320 
e  Dorohei «= A440 336 7A 251 
Sm mitd. Hauptſtadt ſind 208 425 76 452 
1795 3268 49 3463 


Somit fommt Eine Kirche auf 845 Seelen, Die Zahl der Familien 
ber Weltgeiftlichen ift 7622. Die Dorfgeiftlichen fahren auf den 
Markt mit Holz in demfelben Anzuge wie die Bauern; doch haben fie 
meiſt Stiefel an und eine Art Tfchafo von Filz ohne Schirm, das un 
terfcheidende Kleidungsſtück der Geiftlichen, ohne diefes find fie nur an 
Ihrem Barte zu erkennen. In den Städten tragen die Geiftlichen befr 
fere Kleider, gewöhnlich ein weites Gewand mit Aermeln, oft mit Pel; 
gefüttert; helle Farben find ihnen nicht erlaubt, doch fieht man mande 
bft recht gut in Seide gekleidet. Die Geiftlichfeit fteht nicht auffer dem 
Volke, fie ift meift zwar ungebildet, aber tugendhaft, und felbft die 
Mönche find arbeitfam. Die wenigften Priefter werden im Seminar 
gebildet; es giebt nämlich für die Moldau nur ein Priefterfeminar im 
Klofter Sofala, das nur 80 Zöglinge umfafft, während jährlich 200 
Gandidaten gebraucht werden. Oft find die Candidaten zu arm, um bem 
Biſchof die Taxe zu bezahlen, welche die Weihung zum Prieſter koſtet. 
Solche Candidaten müſſen ſich vorher einem Examen unterwerfen; das 
beſteht aber nur darin, zu prüfen, ob fie die täglichen Kirchengebete le 
fen fönnen. Von allen Abgaben find die Geiftlichen frei, doch müffen 
fie dem Bifchof eine jährliche Abgabe bezahlen, gewöhnlich Y, Dur 
ten. In Jaſſy find 43 griechifche Kirchen und 26 Klöfter, eine lateini⸗ 
ſche Kirche und eine evangelifhe. Die Proteftanten haben verſucht 
durch Verbreitung der Bibeln auf die Chriften zu wirken; allein theild 
find die proteftantifchen Bibeln diefen Chriften ein Gräuel, theils find 
die Griechen auch zu unmwiffend, die wenigften von ihnen koͤnnen lefen, 
ſodaß bie Miffionsgefellfchaften auf folche Weife nicht viel zur Bel 
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bung des Chriſtenthums in diefen Gegenden beitragen können; endlich 
fieht auch das griechifche Wolf die Proteftanten häufig als Atheiften 
an und verachtet fie, wenn e8 auch die Lateiner mehr hafft. Es giebt 
gegen 60,000 römische Katholifen in der Moldau, indem in der Ge— 
gend von Bakau und an der Gränze von Siebenbürgen ganze Dörfer 
von Katholiken befegt find, die man Ungarn nennt, Die Katholiken 
ftanden bisher unter der Leitung eines Priefter-Convents, beftehend 
aus 12 Mitgliedern mit einem Pater praefectus an der Spige; es 
darf nämlich fich nie ein Bifchof in der Moldau über 40 Tage an eis 
nem Orte aufhalten, doch vor einigen Jahren ift ein Bifchof zu Jaffy 
ernannt, der alle 40 Zage eine Neife macht. Die Katholiken befigen 
in der Moldau 90 Kirchen, fie haben aber nur 24 Geiftliche. 

Auch die Moldau ift reich an Klöftern, wenngleich nicht in 
dem Grade wie die Walachei. Unter diefen Klöftern ift befonders be- 
rühmt das Nonnenklofter Varatifa, in welchem gegen 4000 Nonnen 
wohnen; aber nur die ärmern Nonnen werden auf Koften des Klofters ' 
erhalten, die wohlhabenden befommen Penfionen von ihren Familien 
und führen in befondern Wohnungen ihre eigenen Wirthfchaften, mo« 
bei fie fi von den ärmern Nonnen bedienen laffen, Früher wurden 
Töchter vornehmer Bojaren oft ſchon zwifchen I—10 Jahren ind Klo- 
ter gefchickt, weil die Ausftattung derfelben ihnen unmöglich war. Der 
legte Metropolit hat verboten Frauenzimmer vor dem 2öften Jahr 
aufzunehmen, und dann haben fie noch ein zehnjähriges Noviziat zu— 
tühzulegen, in welcher Zeit fie das Klofter jeden Augenblick verlaffen 
Finnen. Oft auch werden Verbrecherinnen ins Klofter wie in ein Ge- 
fängniß gefteckt. Die armen Nonnen wohnen auffer den Klofter-Mlauern 
in efenden Hütten und erhalten eine beftimmte Ration an Feldfrüch- 
ten. Ueber dem Eingang des Klofters ift der Glodenthurm, in ber 
Mitte des Hofes die Kirche, und rund umher die Eleinen Häuschen, in 
denen die vornehmen Nonnen, die Töchter der Bojaren wohnen. Die 
Nonnen gehen in ſchwarzer wollener Kleidung, ihre Negel ift nicht 
freng, fie dürfen Befuche annehmen, Reifen machen u. f. w.; ber freie 
Umgang mit Männern hat aber auch die Nonnenklöfter eben nicht in 
den beften Auf gebracht. Die Priorin wird durch Stimmenmehrheit 
der adeligen Nonnen gewählt und vom Erzbifchof beftätigt ; gewöhnlich 
wählen die Nonnen eine der ärmften Klofterfrauen, um ein Gewicht 
über fie zu behalten. Jeder Fremde kann das Klofter befuchen und 
darin wohnen, es giebt nämlich ein eigenes Fremdenhaus im Klofter, 
Den Gottesdienft beforgen 2 Diakonen, die jährlich abgelöft werben. 
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Der heiligfte Ort in der Moldau ift das Klofter Niamg, worin 4300 
Mönche leben; im Nebenklofter deffelben, Sefo, leben 400 Mönche. 
Die übrigen Klöfter des Kreifes Niamg, 9 Hauptklöfter und 142 Ne 
benflöfter, werden von 280 Mönchen mit 55 Novizen und von 4395 
Nonnen mit 593 Novizen bewohnt. Im Kreife Botufchan find 5 
Hauptklöfter und 9 Nebenklöfter mit 402 Mönchen, 42 Novizen, 479 
Nonnen und 71 Novizen, In den 26 Klöftern und 4 Nebenklöſtern 
ber Hauptftadt Jaſſy find 77 Mönche, 4 Novizen und 34 Nonnen, 
Es giebt in der Moldau überhaupt 56 Klöfter, ohne die Heinen Neben: 
Föfter an Zahl 31 mit 284: Mönchen und 463 Nonnen und 23 Pri- 
vatklöfter mit 219 Mönchen und 163 Nonnen. 

Die Erzbisthümer in Kleinafien find oben angegeben. Die 
Einwohner von Philadelphia (jegt A-Schehr genannt) find noch jegt 
ſtolz auf die Worte Apokal. 3, 8—12. Die Mütter lehren fie ihre 
Kinder fobald fie fprechen können. Es leben in Philadelphia 3000 
Griechen. In Smyrna refidirt der lateinifche Bifchof für ganz Klein- 
afien. Die Hiefige Fatholifche Miſſion umfafft zugleich die Infeln Mi- 
tylene und Stanchio und die ganze Küſte des mittelländifchen Meeres 
bis Eypern gegenüber. — Die griechifchen Geiftlichen, die auch in 
Kleinafien wie im ganzen türkifchen Reiche zugleich Richter über ihre 
Pfarrkinder find, benugen, wenn es einer beftimmten Entfcheidung be 
darf, denn in der Hegel entfcheiden fie nach ihrem Gutdünken, als Quel⸗ 
Ien des Rechts das Steuerbuch (mmddrrov), eine Sammlung ber von 
der griechifchen Kirche anerfannten canones. Diefe Sammlung iſt 
auf Befehl des Patriarchen i. 3. 4800 in neu⸗griechiſcher Sprache ge 
druckt. Ferner gebrauchen fie einen Auszug aus den Canones mit er⸗ 
Härenden Anmerkungen, im Jahr 4800 zu Conftantinopel gedrudt; 
zuweilen, jedoch feltener die in Venedig erfchienene neu=griechifche Ue— 
berfegung des Handbuchs von Harmenopulos; endlich ein Handbuch, des 
geiftlichen und weltlichen Rechts, welches der Bifchof Theophilos (T 
1595) verfaffte, died Buch hat aber feine Beftätigung vom Patriar- 
chen erhalten. Der Einfluß den die Geiftlichen als Richter und Br 
fhüger ihrer Glaubensgenoffen auch in weltlichen Angelegenheiten be 
figen, wird noch dadurch erhöht, daß fie durch Leitung des Jugendun⸗ 
terrichtö eine große Macht über die Gemüther erlangen. Denn die grie⸗ 
chiſchen Unterrichtöanftalten find regelmäßig bifchöfliche Schulen; nur 
in Maniffa, in Nitomedien und in noch einigen andern Städten find 
Privarfchulen errichtet. — Die griechifchen Kirchen in Kleinafien find 
fehr niedrig, da die Griechen nach dem muhammebanifchen Gefege ihre 
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Kirchen nicht über die muhammebdanifchen Tempel hinaus erhöhen dür⸗ 
fen. An etlihen Orten, wo überhaupt nur niedrige Gebäude üblich 
find, gräbt man, um dem Innern der Kirchen ein befferes Anfehn zu 
geben, den Fußboden derfelben A oder 124 Arfchin in die Erbe hinein, 
zuweilen noch tiefer. Die Mehrzahl der Kirchen erfcheint in ihrem 
Bau wie in ihrem Schmud arm: nichts als fhlecht zufammengefügte 
Mauern, oder halb hölzerne halb fteinerne Wände, unter einem platten 
oder kaum merfbar erhöhten Dache, ein nieberes Pförtlein, äufferft 
fhmale Fenfter mit farbigen Scheiben, eine Eleine Gallerie am Ein« 
gange, um welche herum an der Wand das jüngfte Gericht oder ein 
andered Gemälde in ber abjcheulichften Weife angemalt ift, eine Heili« 
genwand aus Bretern oder Schnigwerf mit ganz verfchwärzter Ver 
goldung herausgepugt, Kelch und andere Kirchengeräthe in dem klaͤg⸗ 
lihften Zuftande: das findet man faft in jeder Kirche wieder. An der 
Wand entlang von der Skonoftafis bis an den Eingang fteht über dem 
Fußboden erhöht eine zufammenhängende Reihe unbedeckter Kogen, in 
jeder derfelben ift für eine Perfon Pag. Die Kerzen zur Beleuchtung 
vor den Heiligenbildern werden aus einer Mifchung von Unfchlitt und 
Wachs zufammengefegt, der Docht wird in fchwarzen übel riechenden 
Talg und demnächft ein oder zweimal in gelbes oder rothed Wachs ge 
taucht, reine Wachskerzen findet man dort nur felten, Die griechifchen 
Begräbnißftellen befinden fich in den Städten gewöhnlich [in und um 
die Kirchen, dagegen in ben Dörfern gewöhnlich aufferhalb derfelben, 
Griechifche Klöfter im eigentlichen Sinne giebt es in Kleinafien nicht; 
doch find in den bifchöflichen Städten bei den Häufern der Bifchöfe, 
die ganz nahe bei der Kirche ftehen und ziemlich geräumig gebaut find, 
Mönche angeftellt, deren Anzahl jedoch nicht groß ift. Nur in den 
Städten und größern Fleden haben die Griechen Kirchen, in den Dörs 
fern nur Bethäufer d. h. Wohnungen, welche dem Gottesdienft ge« 
weiht, fi von Privatwohnungen durch nichtd unterfcheiden. Griechi— 
ſche Geiftliche finden ſich in allen von griechifchen Chriften bewohnten 
Niederlaffungen, auch größtentheild in den Dörfern, nur nicht in den 
allerärmften und minbeft bevölferten. Der Candidat des geiftlichen 
Standes lernt zur Noth den Meßdienſt, die Gebete beim Kirchendienfte 
ablefen, zumeilen auch auswendig herfagen und wird dann vom Bis 
Ihof geweiht, Die Bifhöfe und Archimandriten — denn es giebt in 
ben Städten Archimandriten ohne Klöfter — werden meiftentheild von 
Gonftantinopel aus gefandt und find, wenngleich im Wefentlichen auch 
nur wenig gebildet, doch im Leſen und Schreiben bemandert, Die Fa- 
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ften und Feiertage werden von den Griechen in Kleinafien fehr pünft- 
lich beobachtet, und die Kirchen werden, wenn auch nicht eben fehr fleif- 
fig, doch auch nicht nachläſſig befucht. Die Geiftlichen unterfcheiden 
fi von den Laien in ihrer Kleidung nur durch ihre flache, ſchwarze 
Kapuze, die oben breiter ift als unten, 

Die armenifche Kirche im türfifchen Neich *) ift nicht mehr wie 
früher von dem Patriarchen zu Etfchmiadzin abhängig, feitdem dies 
Klofter zum rufffichen Reiche gehört, fondern hat ihren eigenen Pa- 
triarchen zu Conftantinopel, wo auch der Patriarch der mit der römi- 
fen Kirche unirten Armenier refidirt. Aufferdem giebt es ſeit einiger 
Zeit auch in Gonftantinopel evangelifche Armenier, deren Anzahl un— 
gefähr 1000 beträgt. Die Zahl der eutychianifchen Armenier in Con» 
ftantinopel berechnet man auf gegen 190,000 Köpfe, fie wohnen in 
Conftantinopel in befonderen Quartieren. Mit Ausnahme des religiö- 
fen Befenntniffes find die Armenier ächte Türken, fie befigen denfelben 
Fanatismus, denfelben erclufiven Charakter, gleich den Türken behan- 
bein fie die Frauen mit einer in Europa unbefannten Rohheit und find 
dabei ebenfo eiferfüchtig wie die Türken, befigen diefelbe Indolenz, haben 
denfelben Fatalismus (trog ihres Chriſtenthums), diefelben häuslichen 
und diätetifchen Gewohnheiten; nur die guten Eigenfchaften der Zür- 
ten befigen fie nicht, Die Rolle welche die Juden in Europa fpielen, 
haben hier die Griechen und Armenier unter fich getheilt: Erftere in 
Hinficht ihrer Pfiffigkeit und Schlaubeit, fowie des ftarren Fefthaltens 
am Ceremonialgefeg der Kirche; Regtere in Betreff des Wurher- und 
Schachergeiftes, indem Geld zufammenzufcharren das einzige Lebensziel 
des Armeniers und die Wahl der Mittel ihm gleich ift: Lug, Betrug, 
Herabwürdigung der menfchlihen Natur, Kriecherei gegen Mächtige, 
namentlich gegen die Türken. Von dem Streben aller Nationen nad) 
Anerkennung und Unabhängigkeit ihrer Nationalität ift bei den Armes 
niern Feine Spur zu finden. Dagegen find fie ungemein behartlid 
und zähe; Fönnte man es dahin bringen diefer Beharrlichkeit und Zi 
higkeit eine eblere Richtung zu geben, fo würde die armenifche Nation 
fich wol eine ſchöne Zukunft bereiten. Die Sprache der Armenier un 
ter ſich iſt armenifch, jedoch von dem Alt-Armenifchen durch vielfade 
Interpolationen aus dem Perfifchen und Türkiſchen fowie durch Ver— 
nachläffigung der Formen verfchieden. Mit Nichtarmeniern ſprechen 
fie türkiſch; felten verfteht ein Armenier auffer dieſen Sprachen noch 
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griechifch oder italienifch, noch feltener franzöfifh. Das Türkifche der 
Armenier zeichnet fich durch eine fchlechtere Ausfprache aus, ſowie fie 
auch gewiſſe Phrafen und befondere Höflichkeitd -Ausdrüde haben, 
welche dem an das Zürfifche der Osmanen gewöhnten Ohr unausfteh- 
lich klingen. Sie fchreiben das Türkifche mit armenifchen Buchſtaben. 
Der Schulunterricht ift elend und beſchränkt fich auf Kefen, Schreiben 
und Religion. Selten findet man einen Armenier, der im Stande 
wäre den alt-armenifchen Zert feiner Bibel ganz zu verftehen. Grie- 
hen und Armenier haffen fich wie Hund und Kage, und einem Türfen 
‚einen Griechen vorzuziehen ift eine Idee, welche bei einem Armenier 
fhlechterdings Feinen Eingang findet. 

Die innern Angelegenheiten der armenifchen Nation werden von 
einem Ausſchuß, beftehend aus dem Patriarchen, mehrern Beiftlichen und 
angefehenen Laien verwaltet; jüngft wurden Berathungen gehalten 
über eine Umänderung der Verfaffung. Der Regierurig gegenüber 
werden die Armenier von ihrem Patriarchen vertreten. Auffer dem 
Patriarchen zu Gonftantinopel haben die Armenier noch einen Pas 
friarchen zu Fis im Pafchalit Adana, deffen Diöcefe fich über Syrien, 
den weftlichen Theil von Armenien und den füböftlichen von Kleina- 
fien erſtreckt. Ein dritter Patriarch, eigentlich nur ein Bifchof, der 
ſich indeffen feit A113 zum Patriarchen aufgeworfen hat, refidirt auf 
der Infel Achtamar im See Wan in Armenien, 8 befindet ſich hier 
eine ungemein verehrte Kirche nebft Klofter, das einft fehr reich war, 
in neuerer Zeit aber von den Kurden geplündert worden und ber 
Cchäge beraubt ift. In der Stadt Wan felbft leben 2000 armenifche 
Familien. Ein vierter armenifcher Patriarch ift der zu Jeruſalem. 

Die Erzbisthümer der armenifhen Kirche find folgende: A. 
Nitomedien 2. Angora 3. Cäſarea 4. Tokat 5. Sebafte 6. Diarbefir 
7. Marfuvan 8. Muſch 9. Wan 10. Erzerum u. f. f. Die Bisthümer 
find: 4. Bruffa 2. Panderma 3. Cotyäum 4. Janik 5. Trebifond 6, 
Gumuſchkane 7. Schebin-Fara-Hiffar 8. Arabfer 9. Edfchin 40. Orfa 
1. Kharput 42. Palu 43. Safun 14. Adana 15. Adrianopel 16. 
Takirtagh 47. Smyrna 18. Pafon 19. Kard 20. Bajafid u. a. Herr 
Dr. Mordtmann nennt nur folgende Bisthümer: 4. Adrianopel 2. 
Eremfcha 3, Smyrna 4. Angora 5. Cäfarea 6. Tokat 7. Tamzere 8, 
Erzerum 9. Kedus 10. Bitlis 11. Ferenus 42. Merafch 13. Derende 

1. Diorifi 45. Behesna 16. Aintab und 17. Eypern. — Beben- 
tende armenifche Klöfter find zu Mufch, Angora, Sebafte, Nikome— 
dien, Cäfaren, Armatol, Paraku und Achpat. Letzteres Klofter hat 5 Kir- 
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chen innerhalb der Kloftermanern und 2 aufferhalb feiner Ringmauern; 
früher wohnten in diefem Klofter gegen 300 Mönche, jegt Leben hier 
nur noch ein Wartabet und 3 Mönche. — Die Armenier wohnen 
zwar durch ganz Kleinafien zerftreut, aber größtentheild nur in den 
Städten, und auch hier ift ihre Anzahl nur in Bruffa, Cäfaren, 
Smyrna, Nitopolis und Tokat bedeutend, Die unirten Armenier fin» 
det man auffer Gonftantinopel hauptſächlich in Smyrna, Angora, 
Bruſſa, Kutajeh und Tokat. Die Geiftlihen der unirten Armenier 
haben in der legten Zeit ihre Bildung häufig in Italien erhalten, folche 
laſſen fich dann aber höchft ungern wieder in Sleinafien anftellen. Sie 
befigen nur geringe Bildung und doch übertreffen fie in dieſer Hinſicht 
bie griechifchen und armenifchen Geiftlichen und ſtehen beim Volke in 
hoher Achtung; diefe benugen fie indeß um ihren Gemeinden Haf ge 
gen die ehemaligen Glaubensgenoffen einzuflößen. Die monophy 
fitifchen Armenier dagegen fehen die unirten Armenier als Leute an, 
bie aus weltlichen Rüdfichten, um den Schug der Europäer zu genief- 
fen und um in ähnlicher Achtung mie diefe zu ftehen, von ihrem Glau⸗ 
ben abgefallen find. — Die armenifchen Kirchen gleichen von auffen den 
griechifchen, im Innern aber fuchen die Armenier diefelben mehr zu 
fhmüden. Der Gefang in ben armenifchen Kirchen gleicht entweder 
bem griechifchen, indem ein Hauptfänger das Ganze leitet, die übrigen 
ihm mit einer einzigen Note a oder & im näfelnden Zone folgen, ober 
ed herrfcht auch noch der altsarmenifche Gefang, ein Chor von mehr 
oder weniger Stimmen; dies Legtere ift wohlklingend, oft gar harmo» 
nifh. Der griechifche Gottesdienft in Kleinafien wird ganz ohne An 
dacht gehalten, vom Priefter bis zur betenden Menge; der armenifche 
dagegen hat etwas Düfteres, Myfteriöfes, faft Schauerliches, Die nicht 
im Amte befchäftigten Geiftlichen und der Bifchof, wenn einer zugegen 
ift, in ihren fchwarzen Gewändern, die Capuze über das Geficht here 
abgelaffen, liegen regungslos auf den Knieen, in gleicher Stellung bie 
‚betenden Raien, bald regungslos, bald tief ſich verneigend; ‚die in 
Schleier gehüllten Frauen eilen auf dem Chor vorüber oder erfcheinen 
am Gitter einer befondern Gapelle. Die armenifche Geiftlichkeit ifl 
zwar auch nicht fehr gebildet, aber doch nicht fo gefunfen wie bie grie 
hifche; fie fchliefft fich nicht wie diefe der untern Volksclaſſe an, fon 
dern hält fi mehr zu der feinern Kaufmannfchaft. Eine große An 
zahl Eleinaftatifcher Armenier wallfahrtet jährlich nach dem heiligen 
Grabe; diefe fügen ihrem Namen die Bezeichnung Chadfchi hinzu, nad 
dem Beifpiel der nach Mekka pilgernden Türken. 
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Die nordamerikanifche Miffionsgefellfchaft hatte früher 3 Statio- 
nen in Kleinafien: zu Smyrna, Bruffa und Trapezunt, in Smyrna 
waren 3 Miffionenz; aber die griechiſchen Geiftlichen verboten ihren 
Gemeinden die Predigten der Miffionare zu befuchen und legten ben 
Miffionaren fo viel Schwierigkeiten in den Weg, daß diefe endlich die 
Stationen aufgaben. Auch in Bruffa wurden alle durch fie verbrei⸗ 
teten Bibeln und Neuen Teftamente aus den Schulen genommen und 
verbrannt, und die Miffionare fonnten ſich nur durch Hülfe der Con- 
fuln perfönlich ficherftellen. Als der gelegenfte Ort für eine Mifftone- 
flation unter den Armeniern wird von Southgate ber Theil von Ar- 
menien zwifchen dem See Wan und Erzerum angegeben, da bie Ar⸗ 
menier hier weniger unterdrüdt, intelligenter find und beffere Grund» 
füge haben. Die Ebene bei Mufc enthält gegen 100 Dörfer, bie meift 
von Armeniern bewohnt find. Die armenifchen Dorfbewohner in Kur- 
diſtan find ärmlic und ſklaviſch, unreinlich, unwiſſend und ungaft- 
freundlich, fie haben von den Kurden viel zu leiden und ihre Eriftenz 
ift elend bis zur Verzweiflung. In allen Dörfern ift die Kirche das 
einzige Gebäude, das auf regelmäßige Weife über dem Erdboden ge— 
bauet ift 5). Gewöhnlich ift es ein Eleines einfaches Gebäude aus ges 
hauenen Steinen mit fchiefem Dach. Eine Ausnahme in Bezug auf 
den erbärmlichen Zuftand machen die Armenier in der Stadt Bidlis 
in Rurdiftan, ungefähr 1000 Familien ftark: nirgends werden bie 
Armenier fo geachtet, find fo einflußreich, fo intelligent und ehrlich, als 
in Bidlis; ihr Biſchof wohnt nicht in der Stadt, fondern im Gebirge. 
Die Armenier haben in Bidlis 8 Kirchen, von denen freilich 3 verfal« 
Ien find; bei jeder Kirche ift ein Klofter, daß zahlreiche Mönche enthält. 

In Kurdiftan und Mefopotamien find die meiften der bor- 
tigen Chriften Neftorianer und Jacobiten. Don beiden Par- 
teien haben ſich an vielen Orten manche Familien mit der römifchen 
Kirche vereinigt. Die mit diefer vereinigten Neftorianer werden Chal- 
dier genannt, haldäifche Chriften; jedoch wird diefe kirchliche Benen- 
nung keineswegs feftgehalten, da derfelbe Name fehr häufig auf alle 
Neftorianer ausgedehnt wird. Die mit der römifchen Kirche vereinig- 


8) Kür die Häufer wird nämlich die Erde etwas auögegraben, dann 
eine Mauer gezogen von der Höhe, welche die die Wohnung haben fol, 
von Baumftämmen ein Dach gebildet, diefes mit Zweigen bedeckt und dann 
fo viel Erde aufgehäuft, bis dad Ganze bedeckt ift und die Form eined Bei» 
nen halbrunden Hügels annimmt. 
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ten Jacobiten heiffen fyrifche Katholiten. Den Namen Neftorianer 
und Jacobiten hören fie felbft nicht gern, da diefe häretifchen Bezeich— 
nungen fie auch jegt noch bei den orthodoren Griechen der Verachtung 
preisgeben; fie nennen fich lieber nach ihrer Kirchenfprache Surianer, 
ſyriſche Chriften. 
. Der oberfte Patriarch der Neftorianer, katholikos genannt, 

wohnt im Klofter Kofh-Hannes in der Provinz Hakari in Kurdiſtan. 
In diefer Provinz zwifchen Amadia und Djulamerk, der Hauptftadt 
der Provinz Hakari, leben nämlich 4 ganz neftorianifhe Stämme und 
2Stämme: die zum Theil Neftorianer zum Theil Muhammedaner find. 
Nach den Berichten ber Muhammedaner führt der Patriarch immer 
einen Flügel der Armee von Hakari an, und find die Neftorianer wil 
der als die Kurden, roh und räuberifh. Nach den Berichten eines 
amerifanifchen Neifenden dagegen, des Dr. Grant, befigen fie einen 
eblen Charafter und find dabei von einem Gefühl der Freiheit beſeelt 
wie fein anderes Volk im Drient. Sie follen nichts fehnlicher wün— 
ſchen als fich einer hriftlichen Herrfchaft anfchlieffen zu können. In 
der neueften Zeit hofften die Amerikaner und Engländer die Neftorie- 
ner gänzlich für die proteftantifche Kirche zu gewinnen. Die Auf 
nahme aber, welche die evangelifchen Miffionare dort gefunden haben, 
hat die Eiferfucht der römifchen Kirche erregt, die darauf ebenfalls 
Miffionare in diefe Gegend gefandt hat um dem Umfichgreifen dei 
Proteftantismus entgegenzuarbeiten. Diefe Beftrebungen haben bie 
Aufmerkfamkeit der Türken auf diefe Gegenden gelenkt; die Neftorie- 
ner find vielfachen 'Antriguen und Bedrückungen ausgefegt gemelen 
und endlich von den Kurden überfallen worden; ein großer Theil if 
‚niedergehauen, ein Theil hat fich auf perfifches Gebiet geflüchtet, die 
übrigen find zerftreut und ihrer Unabhängigkeit größtentheils beraubt 
worden. Die patriarchalifche und bifchöfliche Würde bleibt bei den Neſto⸗ 
rianern in derfelben Familie, Unter dem Patriarchen zu Koſh-Hannes 
fteht der Metropolit zu Berrami und die Bifchöfe zu Jezireh, Gawi— 
len, Dahara, Gui Teppeh, Ardifhar u, f. w. Zum Patriarchate von 
Kofh » Hannes gehören 14,050 Familien, gegen 70,000 Seelen, ein 
Theil von diefen lebt in den Diftricten Salmas und Urumia im pet 
fifchen Gouvernement Tebris, Ainsworth nennt folgende "Tribus det 
Chaldäer: 4. Ziyari 2. Tobi 3. Jellawi 4. Piniyaniski 5, Al Toſhi 
6. Artofhi Bafhi 7. Bazi 8. Sati 9, Dramari 10. Julamerg 1. 
Jellu 12. Dez 43. Siliyahi 44. Berrawi. Die Bevölkerung giebt 
Ainsworth auf folgende Weife an: 
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Zigari 24 Dörfer, 480 Häufer, 3840 Perfonen. 
Zellu 12 =: 240 - 490 = 
Julamergi 4 = 480 = 3840 - 
Berravi 17 - 30 2720 = 
bi 5 = 10 = 80 = 
Ba; kh =: 80 =: 640 = 
Dez MM =: 220 - A760 = 
Bahdinan HH = 220 =» A760 = 


Amadia — = 20 — 460 : 
in 43 andern Diftricten 4300 - 40400 a 
408 3480 27840 


Doc) gefteht Ainsworth felbft, daß er, während Walfh die Zahl der 
Neftorianer zu hoch anfchlage, wenn er fie auf 500,000 fchägt, in das 
entgegengefegte Ertrem gerathen fei, da 3. B. der Hauptort von Tigari 
Afhitah allein 5000 Seelen zählt. Darum ift er geneigt dem Dr. 
Grant beizuſtimmen, welcher die Zahl der Neftorianer auf 400,000 
ſchätzt. Grant will in diefen Neftorianern die 40 verlorenen Stämme 
ber Ifraeliten wiedergefunden haben; er führt viele überrafchende 
Merkmale an, die auf eine Verwandtfchaft der Juden hinweiſen, doc) 
aber auch wohl andere Erklärungen zulaffen. — Die Neftorianer ge= 
hen immer bewaffnet, felbft in die Kirche zum Gottesdienft. Die welt: 
liche Macht ift in den Händen der Meliks, und einen ſolchen Melik 
hat jedes Thal, diefe aber erfennen alle die Autorität des Patriarchen 
an, ſodaß der Patriarch nicht nur in geiftlichen Dingen, in denen feine 
Gewalt unbeſchränkt ift, fondern auch in weltlichen einen großen Ein- 
flug ausübt, Deffentliche Schulen haben die Neftorianer nicht, bie 
amerikaniſchen Miffionare haben 12 — 15 Freifchulen errichtet, ein 
Seminar und eine Koftfchule für Mädchen. Die Bücher der Nefto- 
rianer find die Pfalmen und die Evangelien, chaldäiſch und arabifch 
geſchrieben, ferner ein chaldäifches Warda d. h. die Roſe genannt, das 
ftomme Betrachtungen enthält. Jede Annäherung an Nom meifen 
die Neftorianer entfchieden zurüd; die römifchen Miffionare haben noch 
in der neueften Zeit verfuche fie durch Geld zu gewinnen, aber verge- 
bene. — Die Neftorianer haben in den Kirchen feine Gloden, fie 
tufen die Gemeindeglieder durch ein rafches Klopfen auf ein dünnes 
Bret zur Kicche. Beim Eintreten in die Kirche zieht man die Schuhe 
aus und küſſt den Thürpfoſten oder die Schwelle, dann das Evanges 
lium das auf dem Altar liegt, das Kreuz und die Hand des Priefters. 
Die Kirchen find von Stein erbaut mit gewölbter Dede, die Kirchen⸗ 
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thür ift fo eng, daß man nur gebüdt eintreten kann, denn in der 
Schrift heifft es „die Pforte ift zu eng.’ Sobald das Evangelium in 
der forifchen Sprache vorgelefen ift, wird es in die neu-fgrifche Sprache 
überfegt, dies dient zugleich ald Predigt. Nach dem Gottesdienſte, 
während beffen tiefe Stille herrfcht, wird Jedem beim Hinausgehen 
ein Kleines Gebäd gegeben; ein Ueberreft der alten Liebesmahle. Am 
Sonntag: Abend ift wieder Gottesdienft, auch werden täglich Morgen 
und Abendgebete in der Kirche gehalten; doch beten auch viele Nefto- 
rianer zu Haufe vor Fleinen hölzernen Kreuzen. Die Neftorianer has 
ben noch den Gebrauch der Danfopfer, das Thier wird bei der Kirch» 
thür gefchlachtet, die rechte Schulter gehört dem Priefter, und am 2. 
Tage muß alles aufgegeffen fein, auch die Erftlinge werden dem Herrn 
dargebracht. Das Heiligthum im Innern des Tempels dürfen nur 
ordinirte Geiftliche betreten, und zwar müffen auch biefe vorher faften 
und jede Unreinigkeit und befonders den Beifchlaf vermeiden, unrein 
macht auch die Berührung einer Xeiche, Eine kleine Vertiefung in der 
Mauer ift das Allferheiligfte; hier ift ein Kreuz aufgerichtet, und Nie 
mand betritt diefen Drt. Eine Frau darf, wenn fie einen Knaben ge 
boren hat, die Kirche erft nad) 40 Zagen, wenn fie ein Mädchen gebo- 
ren hat, diefelbe erft nach 60 Tagen betreten. Sieben Tage darf fie 
fein Geräth anrühren auffer dem was zu ihrem Gebrauche dient; am 
8. Tage ift die Taufe. Das DOfterfeft gilt ald das erfte Feft und wird 
Paſcha genannt. Gefaftet wird zweimal in der Woche. Die Kirche 
dient ald Afyl gegen den Bluträcher. Bei einem Todesfalle zerreiffen 
die Zrauernden ihre Kleider, ſtreuen Erde auf ihr Haupt und legen 
Sadleinewand an. — Der Klerus ber Neftorianer befteht aus 9 
Graden. 4) Den niedrigften Grad bildet der Karooya, der Xefer, wel 
cher auch die Richter in der Kirche anzündet, 2) Der Hypo-Diafonus, 
der Subdiafonus, fegt die Kirche u. f. w. 3) Der Shemmafha d. 1. 
Diakonus Hilft dem Pricfter bei der Meffe, 4) Der Kaſha oder Kr 
ſhiſha d. i. der Priefter Lieft die Meffe, darf aber nicht ordiniren. Un 
ter Predigen verftehen die Neftorianer ein Ablefen der Kirchenbüder, 
deren Worte von dem Ablefenden Feinesweges immer verftanden wer- 
ben. 5) Der Archidiafonos verhält fich zum Bifchof wie der Diakon 
zum Priefter, er hilft dem Bischof beim Drdiniven, bei Einmeihungen 
von Kirchen u, ſ. w. 6) Der Kalpha oder Kalipha, der Bifchof, or" 
binirt und weiht die Kirchen, er muß alle 5 Grade durchgemacht haben, 
doch kann er die erften 4 in 24 Stunden, die 5te und bte am zweiten 
Tage erhalten. Der Bifchof führt den Titel Abuna, obwohl Kinder 
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von 43, ja von 6 Jahren zu biefer Würde erhoben werben. 7) Der: 
Matran d. h. der Metropolit, dem der Bifchof jährlich drei Viſiten 
zur Huldigung macht, Den Sten und Iten Grad bezeichnen die Na⸗ 
men Katholitos und Patriarch, die auf Eine Perfon zufammenzufal- 
len fcheinen. Nur bei der Ordination eines Patriarchen ift die Sal- 
bung mit Del im Gebraud. Die Abgabe an den Patriarchen ift nicht 
beftimmt, fondern ift eine freiwillige Gabe; alle 2—3 Jahre fendet 
ber Patriarch Jemand aus, diefe Gabe einzufordern: Der Bifchof hat 
fein Haupteintommen von einer Tare von 2 Shakies (3 Centimes) 
von jeder Perfon feiner Diöcefe und von einem Real (35 Centimes) 
für jede Hochzeit, auch für Todtenmeffen und Ordinationen bezieht er 
gewiffe Summen. Seine Einkünfte find aber doch fo unbedeutend, 
daß auch er felbft fich zur Arbeit bequemen muß; zur Beftelfung feie- 
ner Aecker Teiftet ihm indeß jedes Gemeindeglied einmal im Jahre eis 
nen Tag Frohnarbeit. — Die Neftorianer haben zwar Klöfter, und 
folange die Mönche in diefen Klöftern wohnen, ift ihnen die Ehe ver=- 
boten, doch fönnen fie das Klofter verlaffen und fich verheirathen. In 
der Nähe von Moful (mo 3000 Neftorianer leben) liegt die Stadt El. 
Kofh (mit 2—3000 Neftorianern), fie ift auf halber Berghöhe erbaut, 
noch eine halbe Stunde höher ift eine Felskluft, in welcher das größte 
Klofter der Neftorianer errichtee ift, Naban Hormuf genannt. Es hat 
eine impofante Lage, umgeben von unzähligen Grotten und Höhlen, 
von. unten bis oben weit über die Dächer und Zinnen der Kirchenbau- 
ten hinaus. Man erkennt die Cellen der 50 Mönche, die zum Orden 
bes heil. Antonius gehören, fchon von fern, fie find alle von einander 
gefondert und ftehen nur durch Eleinere oder größere Terraffen mit 
einander in Verbindung. Die Regel der Mönche ift ftreng: nur Weih« 
nachten und Dftern, oder wenn Fremde ein Gefchenk bringen, effen fie- 
Fleifh, ihre täglihe Nahrung ift gefochter Waizen und Brot und 
auch dies nur in kleiner Quantität, Wein dürfen fie nicht trinken; 
Geld darf nur der Pater Schagmeifter anrühren. Sie leben abgefon- 
bert in ihren Felshöhlen, nur zum gemeinfchaftlichen Gebete ruft fie 
bie Glode zufammen in ber Morgendämmerung, bei Sonnenunter- 
gang und um Mitternacht ; ohne Licht muß dann jeder Mönch den ge⸗ 
fahrvollen Weg nad) feiner Celle zurüdfinden. Jedoch bemerkt man, 
bei ihren Gebeten und Gefängen wenig Zeichen von Würde und Anſtand. 

Die mit ber römifchen Kirche vereinigten Neftoria» 
net, die Chaldäer, ftehen unter dem Patriarchen zu Bagdad, wel⸗ 
chem zugleich die Function eines Adminiſtrators von Iſpahan anver⸗ 

Beitſchrift f. d. hiſtor. Theol. 1850, IL. 22. 
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traut iſt. Seine geiftliche Macht erſtreckt ſich über einen Theil von 
Arabien, über ganz Mefopotamien und Perſien; unter feiner — 
ſtehen folgende 4 Erzbisthümer und 5 Bischümer: 
Erzbischum Diarbefir, 5 Priefter, 81 Familien. 
» Dſchezira 7» 240 . 
.  Moful 8-40 . 
. Aferbeidfchan — s — ⸗ 
Bisthum Mardin ko « Ho. 
: Gert 8. 490 - 
Amadia 47 . 600 B 
Salmas 8 340 
Kerkuck 15 320 
Auſſerdem 3 Prieſter und 100 Familien in Bagdad und 50 Mönde 
in Raban Hormuf (mo der Patriarch oder Erzbifchof von Moful res 
fidirt); alfo zufammen 3000 Familien, etwa 15,000 Seelen. Die fa- 
tholifche Kirchenzeitung vertheilt die Chaldäer auf folgende Weife: 
Erzbioehum Bagdad u. Moful 19 Priefter, 10 Kirchen, 6800 Seelen. 


“ Diarbefir 5 » 3. 60 ⸗ 
Kerkuck 5 — 9. 1705 — 

3 Dſchezira 0 =: 9. 1634 =» 

Bistum Amabia di «22 2500 - 

. Saret (Sat) A5 = AL = A5A8 » 

. — Mardin 3 . 391 = 








Alfo 4 Erybisthümer, 3 Bisth., 90 Priefter, 66 Kirchen, 15178 Seelen. 

Diefe Neftorianer bedienen ſich derfelben Kirchenbücher und Li- 
turgien, welche die nicht= unirten gebrauchen; nur fegen fie ftatt der 
neftorianifchen Namen die der Heiligen der lateinifchen Kirche und ſtrei⸗ 
hen ein paar zu derbe Säge der neftorianifchen Kirche aus; das if 
aber auch ihr ganzer Uebertritt. Ihre Geiftlichen fprechen und corre 
fpondiren in der neu⸗ſyriſchen Schrift, doch fangen fie feit der Union 
an, fich auch der arabifchen Sprache zu bedienen, Ihre Fefttage und 
Faſten feiern fie nach dem orientalifchen Kalender. 

Der oberfte Patriarch der Jakobiten refidirt im Kloſter St. 
Ananias bei der Stadt Mardin in Mefopotamien, doch zumeilen hält 
er ſich auch in Aleppo oder an einem andern Orte in Syrien auf. 
Diefem Patriarchen find 24 Bifchöfe unterworfen, von denen 3 mit 
ihm im Klofter St. Ananias leben. Dem Range nad) folgt dem Pa- 
triarchen ber Matran von Tangrit in Mefopotamien, er wohnt in dem 
Klofter Mar Mattei bei Moful, Dies Kloſter liegt auf einer uner⸗ 
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feigbar ſcheinenden Felshöhe und fieht eher einer Bergfefte ähnlich als 
einem Kloſter; eine der oberften Felskammern ift Die Elaufe des Stif« 
ters St. Matthäus (das Klofter ift 334 geftiftet). Ueber der Klofter- 
firche ift noch eine Eleine der Jungfrau Maria gewidmete Kirche. Ein 
zweiter Patriarch der Zafobiten wohnt in der Gegend von Diarbefir. 
Die geiftlichen Hirten find zugleich die weltlichen Oberhäupter ihrer 
Gemeinden. Priefter und Mönche find roh und unwiffend und ſollen 
nicht felten die Anführer bei Raubzügen fein. Auch diefe Häretifer 
mögen, wie oben gefagt, ſich nicht gern Jafobiten nennen laffen, fon 
been ebenfalls Lieber „ſyriſche Chriften.” In Southgate's Neife wird 
die Zahl der Jakobiten auf folgende Weife angegeben, In Moful find 
500 jakobitiſche Familien, in Mardin und der Umgegend 45005 in 
Diarbefir 700, in Orfa 300, in ChHarput 30, in der Umgegend 800; 
in Hamah in Syrien 40, in Hemd 200, in Damascus 15, in 2 Dör⸗ 
fern bei Damascus 430, in Bitlis und den benachbarten Dörfern von 
Kurdiftan 300, in den Zuhr-Bergen 6000; zufammen 10,000 Famis 
lien, Auffer diefen wohnen bei dem Klofter Mar Gurwaghis bei Sert 
in Kurdiſtan 500 Familien, bei dem Klofter Mariamana in bem Be 
zirke von Zerghi 300, bei dem Klofter Mar Mufa 2 Tagereifen von 
Damascus 1000, bei dem Kloſter Mar Kriakos in dem Bezirke von 
Biſchehri 48 Stunden öftlich von Diarbekir 500 Familien. Die’ Ger 
ſammtſumme aller jafobitifchen Familien, die es überhaupt giebt, ift 
aljo 42,756, ungefähr 64,000 Seelen. 

Don den fyrifchen Katholiken d. h. den mit der römiſchen 
Kirche vereinigten Jakobiten wohnen in Bagdad 50 Familien, in Mo⸗ 
ful und der Umgegend 200, in Mardin 220 ‚in Diarbefir 25, in 
Aleppo 800, in Damascus 50, zufammen 1343 Familien. Einige 
Jahre nach der Vereinigung des einen neftorianifchen Patriarchen mit 
der lateiniſchen Kirche folgte ihm der Patriarch der Jakobiten, er nahm 
feinen Sig zu Aleppo. Anfangs blieb diefe Vereinigung in Meſopo⸗ 
famien ohne merkliche Wirkung, doc) allmälig wurden die Bekehrun⸗ 
gen häufiger. In Moful traten vor 4102 50 Jahren römifche Miffio- 
nare auf, bis vor 30 Jahren gab es dort wenig fyrifche Katholiken, 
dagegen war in den letzten 40 Jahren die Zunahme ftarf, Der ehe: 
malige Biſchof von Mardin (Ifai) trat vor einigen Jahren zum Pas 
pismus über, ging nach Rom und von dort nach Gonftantinopel. Hier 
bewirkte er durch den franzöfifchen Gefandten, daf die fyrifchen Katho- 
lien in Mefopotamien ald eine eigene Nation anerkannt wurden, 
Darauf ging-er nicht nach Mardin, fondern nach Moful zurück; hier 

22° 


332 VL Kloſe: die Ehriften in der Türkei. 


war um biefe Zeit die Zahl der fyrifchen Katholiten und die der Jako— 
biten ungefähr gleich. Die Erfteren verlangten, daß bie Kirchen ge 
theilt werden follten, dagegen erhoben fich die Jafobiten; endlich kam 
ein Vergleich zu Stande, daß beide Parteien die Kirchen zu verfchiebe- 
nen Zeiten benugen follten. Doc; auch dies gab Streit, und endlich 
wurde von Gonftantinopel aus befohlen jede Kirche in 2 Hälften zu 
theilen, von denen jede Partei eine innehaben folle. Durch diefen er- 
folgreihen Kampf der fyrifchen Katholiten wuchs ihre Partei fehr, 
Die Zafobiten haben fich einen neuen Patriarchen zu Mardin gewählt. 
Der Patriarch der fyrifchen Katholiken hat feinen Sig zu Aleppo genom- 
men, weil er von hier aus in näherer Verbindung mit Rom ftchen 
kann, von wo die Jakobiten Reliquien, Roſenkränze u, dgl. erhalten. 
Daß Rom nicht unter dem Sultan fteht, hat ihre Vereinigung fehr 
befördert, man hofft auf Rom's Schug und auf die Privilegien der 
Franken. Darum fühlen ſich die fyrifchen Katholiten den Jakobiten 
gegenüber; diefe find dagegen voll Bangigkeit, in dem Bewufftfein, 
gegen fränfifchen Einfluß kämpfen zu müffen. In den legten Zeiten 
jedoch haben die Safobiten ein günftigered Ebict vom Sultan erlangt, 
nach diefem find ihnen alle Kirchen in bem Sprengel Damascus zu. 
rüdgegeben worden. Webrigens ift auch bei ben Jakobiten der Glaube 
erftarrt, die Gebete werben beim Gottesdienfte vorgelefen, fie find in 
altfyrifcher Sprache verfafft und werden nur von Wenigen verftanden. 
Eine Predigt kommt nicht vor; das Schulmefen liegt ganz barnieder, 
Bei den fyrifchen Katholiken ift die Ehrfurcht vor Rom meit ftärfer 
als bei den Chaldäern. In der Gegend von Mardin leben die Schem- 
fieh, die Sonnenanbeter, fie wurden aber von dem Pafcha von Mar- 
din nicht anerkannt und gezwungen fich für eine der pofitiven Religio— 
nen zu erklären; darauf traten fie zum Chriftenthum über, und zwar 
zur Partei der Jafobiten. Doch vermifchen fie fich mit Diefen nit 
durch Heirathen, fondern leben für fi; fie bilden ungefähr 400 Fa- 
milien. 
In Syrien fchägt man bei einer Bevölkerung von 2,820,000 

Seelen ®) die Zahl der Chriften auf 870,000 7); und zwar beftehen 

°) Die berliner Kirchenzeitung 4843 No. 40 giebt die Bevölkerung auf 
folgende Weife an: 565,000 Muhammedaner, 240,000 orthodore Griechen, 
180,000 Maroniten, 60,000 unirte Griechen, 80,000 Drufen, 30,000 Juden, 
25,000 Metaveli, 450,000 Aeſarieyeh oder Ismaylieh, 30,000 Armenier und 
andere Beine Secten. 

) Robinfon, Reife durch Paläftina Thl. 3. Abthig. 2. ©. 738 ff., 
Thägt die Zahl der Chriſten in Syrien und Paläftina nur auf 500,000. 
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Diefe aus allen möglichen Parteien: aus orthoboren Griechen, bies 
find größtentheild Araber, wenig Syrer, foldhe find nur zu Malula 
und auf dem Antilibanon, daher die Volksſprache unter ihnen auch 
die arabifche iſt; aus unirten Griechen, eutychianifhen und unirten 
Armeniern, forifchen Katholiken, Jakobiten, monotheletifhen und unirs 
ten Maroniten, Gemöhnlich find diefe verfchiedenen Parteien in bit 
terem Streite mit einander begriffen. Die Gegend des Libanon ift 
überfäet mit chriftlichen Klöftern, die fich im die römifch » Fatholifchen 
und griechifchen theilen, und jene wieder in fräntifche und arabifche. 
Dieſer Unterfchied beruht auf Sprache und Schug: in den fränfifchen 
Klöftern Find die Geiftlichen nur Europäer, welche italienisch und fran« 
zoͤſiſch ſprechen; in den arabifchen Klöftern find die Geiftlichen Landes- 
eingeborene, die. nur arabifch fprechen. Die orthodoren Griechen ftes 
hen unter dem Patriarchen zu Antiochia 8), der fich in Gonftantinopel 
aufhält. Die ihm untergebenen Bifchöfe find größtentheils Ausländer, 
fie lernen deßhalb felten das Arabifche gut fprechen, und ihr Verkehr 
mir dem Volke ift daher auch nur fehr unvollfonmen. Im ganzen 
Lande ift Feine Schule zur Bildung der Geiftlichen, die Pfarrgeiftli- 
chen werben aus dem Volke genommen und ohne andere Vorbereitung 
ordinirt, fie find verheirathet und treiben nebenbei ein Gewerbe, oft 
find fie auch zugleich die Schullehrer des Dorfes, d. h. die Kinder fa« 
gen ihre Lection auf, während der Lehrer fein Gemerbe treibt. — Die 
forifchen Katholifen ftchen unter einem Patriarchen, der im Diftriet 
Kefruan wohnt. Hier wohnt auch der Patriarch der unirten Armenier, 
nämlich im Klofter Deir Mſummar; in diefem Kloſter und im Klofter 
Deir Hafche bei Gafir werden junge Armenier erzogen, die aus dem 
ganzen türkifchen Reiche hierher gefandt werden. Die unirten Grie- 
hen in Syrien und Paläftina ftehen unter dem Patriarchen von Ans 
tiochia, der im Winter zu Damafcus, im Sommer in ber Stadt Deir- 
el-Kammar refidirt. In Damaſcus leben zwifchen 25— 30,000 Chri- 
ften, orthodoxe und unirte Griechen, Zateiner, Armenier und Maroni- 
ten. Früher wurden die Chriften in Damafcus von den Türken fehr 
gedrückt, Fein Chrift durfte durch die Stadt reiten, fondern muffte beim 
Thor abfteigen, feiner durfte Waffen tragen und am Thore waren fie 
vielen Nedereien ausgefegt. Seit Damafcus von Ibrahim Pafcha er- 
obert war, änderte fich dies, die Chriften waren im Verhältniß zu den 
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8) In Antiochia ſelbſt leben bei einer Bevölkerung von 40,000 Seelen 
nur 450 riftliche Kamilien, fie bejigen nicht einmal eine Kirche, fondern 
halten ihren Gottesdienft in einer der Höhlen im öftlichen Theile der Stadt. 


* 
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Türken bie Bevorzugten, und auch nad) dem Abzuge Ihrahims ift dir 
frühere Zuftand nicht ganz zurückgekehrt, die Türken leben zu ſehr im 
Bemufftfein ihrer untergehenden Macht. Die Häufer der Chriften fe 
hen äufferlich arm aus, um nicht das Auge der Türken auf fie zu zie⸗ 
ben, im Innern aber find fie oft prachtvoll. Die Lateiner in Syrien 
zahlten dem Pafcha von Damaſcus früher jährlich 20,000 Piafter 
und auſſerdem aufferordentliche Geſchenke. — Unter dem Patriarchen 
ber unirten Griechen ftehen der Exrzbifhof von Tyrus und 6 Vifchöfe 
von Aka, Saida, Beirut, Aleppo, Saheleh (für Damafcus) und Bal. 
bet, Die Bifchöfe laffen aber alle ihre Diöcefen duch Vicare verwal. 
ten, Die Bifchöfe werden aus der Mitte der Mönche gewählt umd 
nom Papfte beftätige. Der Gottesdienft wird in larabifcher Sprade 
gehalten, das Predigen und Katechefiren ift allen Chriften in Syrien 
faſt unbefannt; nur die Chriften des lateinifchen Ritus in Paläftina 
hören jeden Sonntag eine Predigt, fie wird aber zum Theil in italie 
nifcher, zum Theil in fpanifcher Sprache gehalten, was dort faft Nie 
mand verfteht; nur zumeilen wird auch wohl eine Predigt in arabi 
fher Sprache gehalten. Der apoftolifche Vicar für Syrien führt den 
Titel Erzbifhof von Philippi, apoftolifcher Vicar von Aleppo und apo⸗ 
ſtoliſcher Delegat vom Libanon, 

Syrien ift der Hauptfig der Maroniten, die denn auch ihrer 
Nationalität nad Syrer find und felbft das Arabifche mit fyrifchen 
Charakteren fchreiben. Die Maroniten fchlieffen fih gern ab, und 
werben daher von ihren Nachbaren, felbft von denen die zur römifchen 
Kirche gehören, nicht gern gelitten, während fie große Anhänglichkeit 
an Nom haben und, obgleich) gegen andere Glaubensgenoffen ungafl- 
freundlich, doch gegen ihre Glaubensgenoffen und gegen die Rateiner 
ſehr gaftfrei find. Die Maroniten haben auch den abendländifchen Kalen⸗ 
der und die päpftlichen Faftengefege fowie die Abendmahlsfeier der ro⸗ 
mifchen Kirche angenommen; beibehalten haben fie einige ihnen eigen 
thümliche Heiligen, befonders den fonft nicht anerfannten Mar Maron. 
Der bei weiten größere Theil der Maroniten hat fi) dem Papfte un 
terworfen. Diefer Hält hier einen Kegaten, der im Sommer zu Bdin⸗ 
nen bei dem Hauptflofter der Maroniten, bei Kanobin refidirt, im 
Winter im Klofter Antoura, weil dann Kanobin ganz in Schnee be 
graben ift. Der Legat muß fich indeß durch feine Perfönlichteit An- 
fehn verfchaffen, fonft gilt er bei den Maroniten nicht viel, Alle Gr 
walt ruht in den Händen bes Patriarchen, der den Titel „Patriarch 
don Antiochien“ führt und im Kofter Kanobin vefidirt, Die Anzahl 
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der Maroniten wird. verfchieden angegeben: Lamartine fchägt ihre An- 
zahl auf 200,000, während Andere nur 400,000—120,000 rechnen. 
Sie halten fich befonders in dem Landftrich von Beirut bis Tripolis 
auf. Im jedem Dorf regiert ein Scheikh; feit kurzem erft ift allen 
Maroniten ein türkifher Pafcha als Gouverneur vorgefegt, mit |wel- 
cher Neuerung die Maroniten fehr unzufrieden find. Eine Hauptftüge 
aber haben Diefe an dem Anfehn des Patriarchen, welcher alle Ent- 
fcheidungen für fi in Anfpruch nimmt, in denen das bürgerliche Ge- 
feg mit dem firchlichen in Conflict geräth, Unter dem Patriarchen 
fiehen 42 Bifchöfe 9): der Bifchof von Akka, von Beirut, von Kebrus 
(Cypern), von Tarabolus 79), von Aleppo, von Scham (Damafcus) ; 
aufferdem 6 Zitularbifchöfe, Der Patriarch wird aus den Bifchöfen 
durchs Loos gewählt und vom Papfte beftätigt. Die Bifchöfe werden 
aus den Mönchen dem Patriarchen vom Volke vorgefchlagen, von ihm 
gewählt und vom Papfte beftätigt. Der Bifchof trägt einen langen 
Rod von carmoifinrother Farbe mit rothem Gürtel; der Priefter einen 
ſchwarzen Rod mit ſchwarzem Gürtel, auf dem Kopf einen dunkel⸗ 
Blauen Shaw! um die ſchwarze Müge, Die Bifchöfe find unverhei- 
rathet, die Priefter dagegen, deren e8 150 giebt, find verheirathet, fie 
leben von den Gaben ihrer Gemeinde, von dem was die Meffen ein« 
bringen, treiben aber daneben auch ein Gewerbe, find Schufter und 
Schneider und befchäftigen ſich mit Aderbau; Anfehn und Achtung 
entfchädiget fie für die Armuth, Beim Gottesdienft fingen fie ihre Li- 
furgie ganze Stunden lang, die Arme auf eine Art hoher Krüden 
geftügt, in einem einförmigen, näfelnden Zone ab; dann gehen fie mit 
dem Evangelienbuche umher und beräuchern die Umſtehenden, babei 
ſuchen die Gläubigen den priefterlihen Schmud zu füffen. Die Meffe 
wird in forifcher Sprache gelefen, das Evangelium aber, damit das 
Volk es verfiche, in arabifcher Sprache. Zum Abendmahl genieffen 
die Maroniten ungefäuertes Brot, von welchem der Priefter den obern 
Theil; ber eine Art von Gepräge hat, felbft geniefft und das Uebrige 
in Heinen Stüden zu dem Wein in den Kelch thut und darauf in ei- 


9) Andere geben 3 Diöcefen der Maroniten an. 

10), Stieglig, Aufenthalt in Syrien. Sechs Stunden von der Stabt 
Zarabolus befindet fich das griechifche Klofter Kafhaija mit 200 Mönchen. 
Das Klofter ift ganz unabhängig von der Welt, Die Aecker, Gärten, Wein: 
berge und Viehheerden geben den Mönchen Alles deffen fie bebürfen, auch 
wiffen fie alle ihre Bedürfniffe aus diefen Befigungen felbft zu befriedigen. 
Das ift der Grundtypus aller arabiichen Klöfter. 
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nem Löffel den Communicanten reicht. — Die Maroniten haben fehr 
viele Kirchen und Gapellen, jedes Dorf hat wenigſtens eine Capelle 
und jede Eapelle ihre Glode, ein Vorrecht der Maroniten unter den 
Chriſten im türfifchen Reiche, welches fie ftet behauptet Haben, Jeder 
: Bifchof hat gewöhnlich feine Partei; nicht felten leben die verfchiebenen 
- Parteien mit einander in Fehde und ercommuniciren fich dann gegen 
- feitig. Die Bildung der Geiftlichen im maronitifchen Collegium zu 
Rom hat doch Einfluß auf die Volksbildung gehabt, fo daß z. B. die 
Schreibkunſt unter den Maroniten weit häufiger angetroffen wird als 
unter den übrigen Völkern des Orients. 
Die Anzahl der maronitifchen Klo fter wird fehr verfchieden an⸗ 
gegeben: 200, 400, 59. Diefe verfchiedene Berechnung hängt aber 
wohl davon ab, ob man alle die Eremitenklaufen, mit denen der Kiba- 
non fo reichlich befegt ift, mitzählt oder nicht. So wird auch die Zahl 
‚der Mönche von Lamartine auf 20— 25,000, von Andern auf 6000 
‚angegeben. Die Mönche folgen alle ber Regel des heiligen Antonius, 
doch ift diefe mehrfach modificirt. Alle Mönche find fleiffige Landbauer 
und befhäftigen fi) mit der Viehzucht, auch mit der Zucht von Sei« 
denwürmern. Die Klöfter ftehen alle unter den Bifchöfen, die eine 
-abfolute Autorität über fie ausüben. Die Mönche gehören zu drei 
verfchiedenen Eongregationen. Die erfte ift die der Kibanefen . oder 
-Zibaniten, 38 Klöfter mit 2400 Mönchen; fie ftehen unter einem Ge- 
neral-Superior,. dem Reis-ell-Amm, deffen Rath 4 Mubdebaren (Dis 
rectoren) bilden. Diefe Mönche widmen fih zum Theil der Erzie— 
bung der Jugend. Sie haben 8 Hofpitien an verfchiedenen Drten, um 
den Mönchen ihrer Congregation ein Unterfommen zu gewähren; es 
‚find dies Fleine von einem Bruder bewohnte Häuschen. Die zweite 
‚Eongregation bilden die Aleppini oder Halebiten in & (5) Klöftern 
‚mit 700 Mönchen und 2 Hofpitien. Die dritte ift die des Jeſaias, 
auch vorzugsmeife die Antoniner genannt, in 43 (44) Klöftern mit 
760 Mönchen und 4 Hofpitien. Zu jeder von diefen Congregationen 
gehören auch einige Nonnenklöfter, über welche die Oberaufficht der 
Reis⸗ell-Amm führt. Aufferdem giebt ed 8 Nonnenklöfter verfchiede- 
ner von ber lateinifchen Kirche erborgter Orden, die nur vom päpftli- 
hen Legaten abhängig find. Zu Antoura ift ein männliche und ein 
weibliches Lazariftenklofter, deren Bewohner ſich dem Elementarunter- 
richt mit vielem Eifer widmen. Die Francifcaner haben ein ſchönes 
Klofter zu El» Hariffa; die Zefuiten 2 Collegien, das eine 2 Meilen 
von Beirut im Diſtrict Kefruan, das andere in El-Malaka bei Salch, 


VI. Klofe: die Ehriften in der Türkei. 337 


‚allein fie werden von den Maroniten nicht gern gefehen und Fönnen 
keinen Einfluß gewinnen. 
In Jeruſalem erſtreckt ſich das chriftliche Viertel längs des 
.obern oder weftlichen Theiles der Stadt zwifchen dem Tateinifchen Klo: 
fer im nordweſtlichen Winkel und dem großen armenifchen Klofter in 
Südweften und fchliefft die Kirche des heiligen Grabes ein. Die Zahl 
der fleuerszahlenden Chriften in Serufalem ift: 460 Griechen, 260 Ra- 
teiner, 430 Armenier; das läfft auf eine Bevölkerung von 3500 Chri⸗ 
fien fchlieffen. Die Chriften des Tateinifchen Nitus wohnen um das 
lateinifche Klofter herum, von dem fie gänzlich abhangen; fie verfte- 
hen feine andere Sprache als die arabifche, in diefer wird auch ber 
‚Gottesdienft gehalten; fie find in den Faften weniger ftreng als bie 
orthodsren Griechen, haben auch eine geringere Anzahl.von Fafttagen, 
das ift aber auch faft der ganze Unterfchied; freilich nehmen fie das 
Dogma vom Ausgehn bes heil. Geiftes von Vater und Sohn an, be- 
kennen fich zum Fegefeuer und haben fich der Herrfchaft des Papftes 
unterworfen; dabei aber genieffen fie da8 Abendmahl unter beiden 
Geſtalten, ihre Priefter find .verheirathet und fie bedienen fich des ori« 
entalifchen Kalenders. Ihr Patriarch, der früher im Libanon wohnte, 
reſidirt jegt zu Damaſcus, feine Diöcefe erſtreckt fich bis in Aegypten 
hinein. Sie follen von Fatholifchen Gonvertiten zur Zeit ber Kreuz- 
züge herftammen, ihre Zahl beträgt 4400 Seelen. Sie leben zum 
Theil vom Schnigen der Kreuze und der Perlen zum Rofenkranz, zum 
Theil von Almofen des Klofters. Dies Klofter ift wie alle im Heiligen 
Lande in den Händen der Francifcaner; e8 leben darin A0—50 Mön« 
he, bie Hälfte von ihnen find Staliener, die andere Hälfte Spanier. 
Alle lateinifche Klöfter in Paläſtina ftehen unter Frankreichs Schug. 
Der Intendant aller Klöfter im heiligen Lande wohnt im Klofter zu 
Serufalem, er hat.den Titel Guardian Zions und Cuſtos des heiligen 
Landes; er muß immer ein Italiener fein und wird in Nom auf 3 
Jahre gewählt, zumeilen auc, dann von neuem wieder ernannt, Ihm 
zur Seite ftcht ein Bicar, Praeses genannt, der bei Bacanzen und in 
Abweſenheit des Pater Guardian feine Stelle vertritt, auch er wird 
auf 3 Jahr ernannt und muß entweder ein Staliener fein oder ein 
Spanier. Der Procurator, der die weltlichen Gefchäfte beforgt, muß 
immer ein Spanier fein und wird auf Lebenszeit ernannt. Aus diefen 
3 Beamten, und 3 andern Mönchen, Patres discreti genannt, befteht 
das Directorium, der ausführende Rath. Die Koften der 20 Klöfter 
bes heiligen Landes betragen jährlich 40,000 fpanifche Thaler, die 
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jährliche Abgabe für ihre Gebäude und Ländereien beträgt 7000 tür⸗ 
kiſche Piafter. Die Klöfter, welche unter der Aufficht des Pater 
Guardian ftehen, find folgende: Auffer dem zu Serufalem, das zu 
Bethlehem, das Klofter St. Joannis in der Wüfte, 44, Stunde füb- 
weftlich von Zerufalem (dies Ktofter ift für alte Mönche, die fid in 
bie Abgefchiedenheit zurüdzuziehen wünfchen), zu Ramleh, Yafa, 
Haifa, Alfa, Nazareth, Saida, Beirut, Tripolis, Lariffa, Aleppo, 
Damafcus, ein Klofter auf dem Libanon (Efh- Shuweir), zu Aleran- 
dria, Rofette und Cairo, zu Lernaka und Nicofta auf Eypern. In Je 
zufalem, Bethlehem und Nazareth befteht die Hälfte der Mönche aus 
Stalienern, die Hälfte aus Spaniern; zu Yafa, Ramleh und St. Jo: 
hannis find nur Spanier; in den übrigen Klöftern find nur Staliener; 
die Zahl fämmelicher ift gegen 200, Sie verrathen wenig Frömmig- 
feit, und im Gegenfag zu ben einheimifchen Mönchen find fie ganz 
ohne Thätigkeit. Dagegen herrfchen bei ihnen beftändig Intriguen 
der Italiener gegen die Spanier und ber Spanier gegen die Italiener. 
Sie find im höchften Grabe unmiffend und leichtgläubig und fehnen 
fid) nad) der Heimath, in der Regel kehren fie im 3. oder 4. Jahr in 
diefelbe zurüd, nur wenige bleiben ihr ganzes Reben in Paläftina. 
Die Chriſten des griehifhen Ritus in Jerufalem find 
ale, mit Ausnahme derjenigen, welche aus dem Archipel hierher ge 
fendet werben, geborne Araber; fie haben ihre eigenen eingeborenen 
Priefter, die den Gottesdienſt in arabifcher Sprache verrichten. Ihre 
Zahl beträgt gegen 2000. Mönchsflöfter giebt es 8 mit ungefähr 60 
Mönchen, nämlich: das große Klofter Conftantins nahe der Kirche zum 
heiligen Grabe, in melchem bie vornehmften Mönche und Beamten 
wohnen, ferner das Klofter des Demetrius, bes Theodorus, Georg, 
Michael, Johannis, und ein,zweites des Georg. Alle dieſe Klöſter find 
zur Aufnahme von Pilgern beftimmt, und in jedem wohnen nur 4 ober 
2 Mönche nebft einigen Raienbrüdern. Die Klöfter werden vom Pa 
triarhen an den Meiftbietenden 'verpachtet, was ihm jährlich eine 
- Million Franken eintragen fol. Nonnenklöfter Haben die Griechen in 
Serufalem 5: das Klofter der heil. Jungfrau, das des Bafılius, ber 
Katharina, des Euthymius, und ein zweites der heil, Jungfrau. In 
der Umgegend von Serufalem befigen die Griechen noch 3 Klöfter, das 
des heil. Kreuzes, das des Mar Elyas und das zu Bethlehem bei ber 
Höhle der Geburt Ehrifti. Alle diefe Klöfter ftehen unter ber Leitung 
der 3 Vicare des Patriarchen zu Zerufalem; denn diefe vertreten, wäh 
gend er in Gonftantinopel refidirt, feine Stelle. Die jegigen Vicare 


VL. Klofer die Chriſten in der Türkei, 339 


find die griechifchen Bifchöfe von Lydda, Nazareth und Kerak (Petra). 
Ihre Beiftände find die Bifchöfe von Gaza, Naplus, Es-Salt (Phi« 
ladelphia) und Sebafte. Diefe bilden mit den Archimandriten ein 
Confilium. Die Vicare ernennen mit Beiftimmung ded Rathes alle 
Vorfteher der Klöfter und ordiniren zu Jerufalem die Priefter aller 
biefer Sprengel. Alle genannte Bifchöfe wohnen in dem großen Klo- 
fter nahe bei der Kirche zum heil. Grabe, der griechifche Bifchof von 
Akka allein wohnt in feinem Sprengel, 

Die Armenier in Jerufalem, die größtentheild feine Einge- 
borene find, fondern ald Kaufleute oder Handwerker in den Städten 
und großen Marftfleden leben und deren Zahl nur klein ift, ftehen 
unter dem Patriarchen von Jerufalem, deffen Diöcefe ſich auch über 
Aegypten erſtreckt; er refidirt in dem Klofter zu Bzummar auf dem 
Kibanon, Das armenifche Klofter auf vem Berge Zion mit ber präch- 
tigen Kirche St. Johannis und mit 4000 Zimmern für Pilger foll das 
reichfte der Stadt fein. Nicht weit davon ift auch ein Klofter armeni- 
ſcher Nonnen ed-Zeitung, und aufferhalb der Stadt dient das angeb- 
liche Haus des Kaiphas auch als Klofter und wird von armenifchen 
Mönchen bewohnt. Aufferdem haben die Armenier ein Klofter zu Be- 
thlehem mit 2 Mönchen, eins zu Ramah mit einem Mönd und eins 
zu Yafa mit 3 Mönchen. Auch die Kopten, Abyffinier und Jakobiten 
haben je ein Klofter in Jeruſalem. 

— Für bie Erlaubnif, in der Kirche bes heil, Grabes ihren 
Sottesdienft zu verrichten, müffen die Chriften den Türken eine Ab- 
gabe bezahlen; bis zur Eroberung Jeruſalems durch Ibrahim Pafcha 
hatten auch alle Pilgrime, die nicht zu ben Feftzeiten herfamen, ein 
Eintrittögeld zu erlegen, Ibrahim hob dies auf. Zum Ofterfefte rech⸗ 
net man in Jerufalem 8000 Pilgrime, ja Schubert giebt für das Jahr 
483% allein 8000 armenifche Pilger an. Die größte Feierlichkeit iſt, 
wenn ſich am Dfterfefte das heil. Feuer von felbft entzündet bei 'ver- 
fhloffenen Thüren, allen Gegenmärtigen für ihre Wachöferzen davon 
mitgetheilt wird und plöglich die ganze Kirche erleuchtet ift, was auch 
in andern orientalifchen Kirchen einen impofanten Anbli gewähren 
fol. Das .heil. Grab ift beftändig mit Blumen bededt, und jeder 
Pilgrim der hier lebt, wird mit Nofenwaffer befprengt. Das Grab 
ſelbſt ift in 2 Gemächer abgetheilt, die burch goldene und filberne Lam- 
pen erhellt werden und in denen Zag und Nacht Weihrauh dampft. 
Die Griechen, Lateiner, Armenier und Kopten haben ihre eigenen 
Capellen in der Kirche zum heil. Grabe. Die 3 erften Kirchen haben 
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auch Klofterwohnungen innerhalb der Mauern diefer Kirche für die 
Mönche, bie hier eingefchloffen werden um Zag und Nacht den regel- 
mäßigen Dienft zu verrichten; Lebensmittel werden ihnen von ihren 
verfchiebenen Klöftern gebracht. Die Tateinifchen Mönche werden alle 
3 Monate abgelöft. Für die Abyffinier, Jakobiten, Neftorianer, Ma 
roniten u. f. f. find Nifchen und Altäre in der Mauer der Kirche rund 
um das Grab, fie dürfen aber ihren Gottesdienft in diefen Capellchen 
nur gelegentlich verrichten. Bei Feften müffen die verfchiedenen Kr: 
chen ihren Gottesdienſt in der heil. Grabeskirche der Reihe nach hal: 
ten, die Griechen mit Zagesanbruch, die Rateiner um 9 Uhr u. f. m. 
Die Griechen und Lateiner find beftändig mit einander in Streit, aber 
die Griechen find in Vortheil wegen der größeren Anzahl und wegen 
ber Nähe der Hülfsmittel. Sie haben allmälig den Rateinern viele hei 
lige Derter genommen, fodaß bie lateinifchen Mönche bei der Ankunft 
des Prinzen von Soinville Diefen um fein Fürwort beim Sultan ba 
ten, um biefe Pläge wieder zu erlangen; obgleich nun wirklich ein Be 
fehl an die Griechen erfolgte, fo wufften fich Diefe durch Intriguen 
und Gefchenfe doc, im Befig zu behaupten, 

Ein wichtiger Nahrungszweig für die Chriften in Jerufa- 
Lem ift der Verkauf von Rofenkränzgen, Grucifiren und Modellen dei 
heil. Grabes aus Dlivenholz, oder aus der Frucht von Palmen, bie von 
Mekka gebracht werden, verfertige und von den Prieftern gemeiht, 
Die Pilger nehmen eine unendliche Menge von diefen Eleinen Anden- 
fen mit. Die meiften Pilger find Griechen und Armenier, einige La— 
teiner und einzelne Kopten und Abyffinier. Die chriftlichen Begräb⸗ 
nißpläge find neben dem großen armenifchen Klofter: zumächft der 
Kirchhof der Armenier, dann der der Griechen, hierauf der der Latei— 
ner, und füdlich von diefem haben die amerifanifchen Miſſionare einen 
Pag für ihre Todten gekauft. Es hielten ſich nämlich hier 10 nord 
amerifanifche Miffionare auf, die nicht ganz ohme Eingang bei den 
eingeborenen Chriften geblieben zu fein fcheinen, obgleich ihnen vorge 
mworfen wurde, daf fie feif und abgefchloffen daftänden ; fie find nicht 
Antrigants genug gewefen, um e8 mit den griechifchen Prieftern auf 
nehmen zu fönnen. Das in neuefter Zeit von Preußen und England 
gegründete proteftantifche Bisthum in Serufalem wird abmwechfelnd von 
beiden Regierungen befegt, doch hat der Erzbifchof von Canterbury in 
Bezug auf die von Preußen zu ernennenden Bifchöfe ein unbedingtes 
Beto. Das Bisthum foll ſich erſtrecken über Paläftina, Syrien, Chal 
daͤa, Aegypten und Abyffinien. Die deutfchen Prediger werden vom 
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Biſchof orbinirt, nachdem fie ein Zeugnif vorgelegt, daß fie die Augs⸗ 
burgifche Gonfeffion unterzeichnet und erflärt haben, daß fie die 39 
Artikel mit dem Worte Gottes übereinftimmend finden ; die Confirma⸗ 
tion vollzieht der Bifchof in anglicanifcher Form. Der erfte (und nun 
verftorbene) Biſchof, Alerander, war ein Proselyt aus dem Juden⸗ 
thum, weil auch auf die dortigen Juden das Augenmerk des Bifchofs 
gerichtet fein foll. Der gegenwärtige, Gobat, ein ehemaliger Miffionar 
in: Abyffinien und Proteftant, ift als folcher von den Chriſten aller 
Parteien in Jerufalem nicht eben günftig aufgenommen worden, au) 
die Pforte hat allerlei Schwierigkeiten gemacht. 
in Auf, Eypern ficht an der Spige der griechifchen Kirche der 
Erzbifchof ‚von Lefkofcha, ihm untergeben find die Bifchöfe zu Baffa 
(Papho$) und zu Kerina. Es befinden ſich 40 griechiſche Klöfter auf 
der Inſel mit 300 Mönchen. Die Zahl der Maroniten ſchätzt man auf 
500. Die Lateiner haben hier 2 Klöfter zu Larnaka und zu Nicofia. 
Die Infel Candia wird in firchliher Beziehung von einem 
Metropoliten geleitet, der in der Hauptſtadt Candia feinen Sig hat, 
feinen Namen aber von Gortyna führt, er wird vom Patriarchen zu 
Conftantinopel ernannt. Unter ihm ftehen 44 Bifchöfe, die er ernennt: 
nämlich A) der Bifchof zu Gnoffa, 2) Arcadias, 3) Chironiffa, 4) Pe- 
tras (Laffiti), diefe 4 Bifchöfe wohnen in ber Stadt Candia, 5) zu 
Hieras, 6) Sitias, 7) Aulopotamo, die Reſidenz des Bifchofs ift Me- 
lidoni, 8) zu Rettimo, 9) Lambis oder Lampa, der Bifchof wohnt zu 
Rettimo, 10) zu Cydonias, 44) Kiffamo, die Nefidenz des Biſchofs 
ift Canea. — Klöfter giebt ed auf Creta folgende: 1) das Dreieinig- 
keitöflofter am Vorgebirge Maleia, 2) Agio-Jani, 3) Cognes am Cap 
Spabo, 4) Chryfopigi bei Canea, 5) Affomatos am Ida, 6) Arcadi, 
7) Arfani bei Nettimo, dies find die größeren Klöfter; die Eleineren 
find: 8) Pievoli, 9) Ruſtica, 40) Agio-Irino, 44) Chalevi, 42) Agio 
Giorgi bei Gortyna, 43) Agaratho, 44) Apanofiffi, 45) Vaſſukos, 
46) Chalepa, 47) Agio Pantaleon, 48) Acrotiriani. In der Stadt 
Gandia haben auch die Mönche vom Berge Sinai eine Kirche und ein 
Klofter; Nonnenklöfter giebt es auf Ereta nicht. In diefen Klöftern 
erhalten die Geiftlichen ihre Bildung; fchon als 9 oder A2jährige Kna⸗ 
ben werden fie hier als Diener oder Chorfnaben aufgenommen; jene 
müffen mit auf dem Felde arbeiten und andere Dienfte verrichten, er⸗ 
lernen aber mit der Zeit Alles was zur Leitung ded Gottesdienftes 
nothmwendig iſt. Die Chorknaben find Söhne bemittelter Eltern, bie 
ſobald fie leſen önnen der Gemeinde aus den Kirchenbüchern vorlefen, 
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dann Sänger werden, Subdiafonen u. ſ. w. Da der Gottesdtenft ſehr 
lange dauert, fo nehmen Diejenigen welche das Stehen nicht aushalten 
können, Krüden, bie immer in der Kirche bereit ftehen, um fich darauf 
zu ftügen. Da die Gloden auch hier vergraben find und nicht gebraudt 
werden bürfen, fo bedienen fich die Griechen, um zur Kirche einzula- 
‚den, eiferner Radfchienen, welche gewöhnlich an Schnüren an Bäumen 
hängen, fie werden mit einem Hammer gefchlagen und geben einen bel 
len Zon von fih. Die Kirchen find nur Blein und ohne Thürme, in 
ber Regel verfallen, da die Erlaubniß zu jeder Reparatur von ber Be: 
hörde mit vielem Gelde erfauft werden muß. Die Bibel Eennen die 
Einwohner auf Ereta wenig und felbft die Evangelien find ihnen nicht 
geläufig, dagegen halten fie die Faften fehr fireng. In den großen Fa⸗ 
ften von Afchermittmoch bis Charfonnabend ifft man gebrühte Fılb- 
kräuter mit Del, Haferkuchen, Saubohnen, Dliven und gedörrte Fifde. 
Die Familie welche das Brot zum Abendmahle bereitet, findet ſich 
dadurch befonders geehrt. 

In Arabien ift gegenwärtig die Zahl der Chriften fehr Hein; 
bie meiften mögen ſich noch in der Randfchaft Jemen befinden, und 
zwar. abyffinifche. Früher fand man auch in Aden armenifche und 
abyffinifche Ehriften; auf der Infel Socothora wohnten früher Nefte 
rianer und Jakobiten, von diefen findet ſich aber jegt feine Spur. 
Eins der berühmteften Klöfter im ganzen Orient ift das Katharinen- 
Hofter auf dem Sinai. Der einzige gewöhnliche Eingang zu dem He 
fter ift durch eine Thür gegen 29 Fuß über der Erde, weil die größer! 
Thür fchon feit 4722 vermauert ift. Sobald die Ankunft von Frem- 
ben gemeldet wird, läfft man eine Schnur herab um die Briefe in 
Empfang zu nehmen; find diefe befriedigend, fo laͤſſt man ein Exil 
mit einer Schlinge herunter und zieht die Fremden hinauf. Es ge 
fchieht dies aus Furcht vor den Arabern; doch find auch dieſe jegt nicht 
mehr gänzlich vom Klofter und deffen Gebiete ausgefchloffen, fondern 
werben in den Garten, zuweilen auch ins Klofter eingelaffen, Im Klo⸗ 
fter leben 15 Laienbrüder und 6 Priefter; die Mönche find größten 
teils von den griechifchen Infeln und bleiben in der Negel nur einige 
Jahr auf dem Sinai. Der Abt, der den Titel Erzbifchof führt, teil 
dire feit 4760 nicht mehr im Klofter, um den Erpreffungen der Ara 
ber, die bei feinem Einzuge flattfinden, zu entgehen. Früher wurde 
nur bei diefem Einzuge die große Thür geöffnet und muffte ein halbe? 
Jahr offen bleiben, fo lange kamen die Araber und aßen und tranfen 
was mehrere 1000 Dollars Loftete, Der Erzbifchof wird gewählt von 
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einem Konfiliun von Mönchen, das die Angelegenheiten biefes Klo⸗ 
ſters und des Filialklofterd zu Cairo, wo 40—50 Mönde und ein 
Priefter find, leitet. Er wird jedesmal aus den Prieftern des Klofters 
genommen und vom Patriarchen zu Jeruſalem geweiht, fteht aber 
dann ganz unabhängig da. Abweſend hat er gar feinen Einfluß auf 
die Angelegenheiten des Klofters, fondern bezieht nur feine Einfünfte 
davon. Auf diefelbe Weife, von einem Confilium, wird der Prior ge» 
wählt, der anftatt des Erzbifchofs das Klofter regiert. Die Mönche 
effen nie Fleifch und trinken feinen Wein. Täglich halten fie fiebenmal 
Gebete, jeden Morgen um 7 Uhr Meſſe und am Sonnabend zweimal, 
Der Gottesdienft dauert wohl 1/, Stunden, er befteht größtentheils 
im 2efen der Evangelien mit den Nefponforien und im feierlichen Ab- 
fingen der Liturgie. — In der Sacriftei zeigt man die Reliquien der 
heil, Katharina, die durch Engel von Alerandrien nach dem Gipfel bes 
Horeb getragen fein follenz fie beftehen in einem Schädel und einer 
Hand, die in Gold gefafft und mit Edelfteinen geziert find. Die große 
Kirche, angeblich unter Zuftinian im 6. Jahrh. erbaut, enthält viele 
heilige Gemälde und ift reichlich mit filbernen Lampen verjehen, bie 
um den Altar und in verfchiedenen Theilen der Kirche aufgehängt 
find, Hinter dem Altar ift die Stelle, wo der brennende Dornbuſch 
geſtanden haben foll, jest der heiligfte Drt der Halbinfel, die Stelle 
ft mit Silber. bedeckt, und die ganze Gapelle mit reihen Teppichen 
verſehen. Auffer der großen Kirche giebt es 24 Gapellen in verfchie- 
denen Theilen des. Kloſters, die jegt alle im Befig der Griechen find, 
Die muhammedaniſche Mofchee im Klofter wird nicht mehr benugt, 
da nur selten. muhammedanifche Pilger hierher fommen. Auffer dem 
Kloſter ift die Elias - Capelle, in der die Mönche nahe am Altar ein 
Loch zeigen, eben groß genug für einen Menfchen, welches die Höhle 
fein fol, -in der Elias fich auf dem Horeb aufhielt. Etwas höher liegt 
eine Kleine Kicche, welche in 2 Capellen getheilt ift, deren einer ſich 
früher die Griechen, der andern die Lateiner bedienten; jegt find beide 
im Befig der Griechen. Ein anderes zwifchen dem Horeb und dem Si— 
nai liegendes Klofter, das der 40 Märtyrer (el-Arbain), weil hier einft 
40 Mönche von den Arabern getödtet wurden, ift jegt verlaffen , doc) 
wohnen im Sommer gewöhnlich 2—3 Mönche hier, Das Kathari- 
nenklofter hat viele Güter auf Cypern und Creta und an andern Or⸗ 
ten, in ber Umgegend des Sinai auch gegen 4000—2000 muhams 
medanifche Leibeigene, über die der Prior willfürlich verfügen kann. 
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Abhängig vom Klofter ift auch die chriſtliche Gemeinde zu Zur, aus 
30 Familien beftehenb. 

In Aegypten leben die etwa 80,000 Kopten, und zwar als 
monophufitifche Chriften, faft überall mit den Tuͤrken und Arabern 
vermifcht; nur etwa 3 Dörfer in Oberäggpten werden ganz allein von 
ihnen bewohnt. Die Kirchenfprache ift die Foptifche, eine Wermifchung 
der alt-ägyptifchen und ber griechifchen Sprache, welche aber die Mit- 
glieder der Kirche felbft größtentheils nicht mehr verftehen; ja felbft 
die Priefter können die kirchlichen Handfchriften nur mit Hülfe der 
arabifchen Ueberfegungen lefen, die Daneben ftehen. Die Kopten zeid: 
nen fich durch Gutmüthigkeit und Gefälligkeit aus, aber in feiner an- 
bern hriftlichen Kirche hat fich fo wenig chriftliches Leben erhalten. 
Sie beſitzen noch an 400 Kirchen, von denen allein 23 in Cairo find; 
allein diefe Kirchen find fchlecht und verfallen, weil die Erlaubniß zu 
jeder Reparatur mit Geld bezahlt werden muß. Der Gottesdienft wird 
größtentheild des Nachts gehalten, und nicht eben mit Anftand und 
Würde von der Gemeinde gefeiert. Befonders fleiffig pflegen bie 
Frauen die Kirche zu befuchen; aber die Urfache liegt mehr in bem 
Wunſche ſich zu zerfireuen als andächtig zu fein, da für fie die Kirche 
zugleich ein Berfammlungsort ber Gefelligkeit ift. Sie find durch ver- 
fehloffene Gitter von den Männern getrennt; fobald fie in die Kirche 
eintreten, entfchleiern fie fich, fehen fich nach ihren Freundinnen um, 
laufen ihnen geräufchvoll entgegen und benehmen ſich ganz als wären 
fie zu Haufe. Die jüngeren Mädchen neden fich, fprechen und lachen 
laut, und die älteren Frauen beflagen fich laut über die Störung ih: 
red Gebetd. Der Priefter geht am Sonnabend in die Kirche, lieſt ba 
angezündeten Lampen einige Gebete und Pfalmen, räuchert. und laͤſſt 
fingen; in diefer Zeit find gewöhnlich erft wenige Leute in der Kirche 
vorhanden. Dann legt man fich in der Kirche fchlafen, raucht Tabak 
oder trinkt Kaffee. Eine Stunde nah Mitternacht, zu welcher Zeit 
fich fchon mehrere Keute eingefunden haben, wird die Meffe gelefen, 
der Gottesdienst dauert dann bis Tagesanbruch. Predigen können bie 
Priefter nicht, in der Regel leſen fie Homilien aus den Vätern ab; 
nur der Patriarch predigt jährlidy einmal. Die ganze Theilnahme des 
Volkes am Gottesdienfte befteht darin, daß es mafchinenmäßig dem 
N riefter die Verbeugungen nachmacht. Nicht felten muß der Prieſter 
in ber Kirche mit dem Stode unter fie fhlagen, um fie zur Ruhe zu 
bringen; denn das Volk laͤrmt und plaubdert in der Kirche, geht aus 
und ein; für unanftändig wird es gehalten in der Kirche zu ſihen, 
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man fteht oder lehnt fich auf Krücken, deren es viele in jeder Foptifchen 
Kirche giebt. Im jeder Kirche find auffer dem Baptifterium noch 2 
ausgemauerte mit Waffer angefüllte Höhlungen: in der einen wãſcht 
der vornehmſte Prieſter den andern die Füße, in der andern wäſcht 
ſich das Volk gegenfeitig die Füße. Wer den Altarplag betritt, zieht 
die Schuhe aus, küſſt den Boden und die Reliquien. Die Taufe muf 
in der Kirche verrichtet werden. Iſt ein Kind in Todesgefahr, fo wird 
es mit geweihtem Del befteichen; wird es wieder gefund, fo wird bie 
Taufe in der Kirche vollzogen; übrigend wartet man mit ber Taufe 
oft bis ind 7te Jahr. Bei der Taufe wird das Kind zweimal mit ge- 
weihtem Del in der Form eines Kreuzes beftrichen, dann folgt ber 
Eroreismus, das Freudengefchrei der Weiber ; hierauf taucht der Prie- 
fter das Kind dreimal unter, haucht ed dreimal an zum Zeichen ber 
Mittheilung des heiligen Geiftes und giebt ihm das Abendmahl, aber 
nur den confecrirten Wein; dann wird das Kind von den Meßfnaben 
dreimal in Proceffion in der Kirche herumgetragen; eine Mahlzeit in 
der Kirche endlich befchliefft die Handlung. Das Abendmahl wirb 
nur in den großen Faften gehalten, das noch warme gefäuerte Brot 
wird gebrochen, in den Wein getaucht und 3 Löffel voll Wein dazu 
gegeben; wenn man feinen Wein hat, wird flatt deffen Rofinenfaft 
genommen. Die Trauung wird bei Gottesbienft des Nachts in der 
Kirche verrichtet. Die Ehefheidung fteht dem Mann ohne die Gründe 
anzugeben nach ihrer ganzen Ausdehnung freiz doch muß er dann die 
Frau ausftatten d. h. die Hälfte der ihr beſtimmten Mitgift auszah— 
fen, deren erfte Hälfte er bei der Hochzeit bezahlt hat. Die Kopten 
— viele Feſttage, ſie feiern ſie nach der Vorſchrift eines Buches, 
welches Synaxarion genannt wird. Der vornehmſte Geiſtliche der 
Kopten iſt der Patriarch von Alexandrien, der indeß beſtaͤndig zu Cairo 
wohnt. Er wird von den ihm untergebenen Bifchöfen gewählt, von 
den vornehmften Kopten anerkannt und zulegt durch den Sultan be 
flätigt. Die Wahl des Patriarchen gefchieht in der Kirche bes Heiligen 
Macarius zu Cairo; Bedingungen zur Wahl find, daß der Patriarch 
nie verheirathet gewefen fei und in einem Klofter gelebt habe, Er lieft 
an Fefttagen die Meffe, ordinirt Bischöfe und Priefter, tauft zumeilen, 
predigt jährlich einmal und revidirt die Kirchen. Die größten Einkünfte 
des Patriarchen beftehen in der Abgabe, die er von jedem Bifchof er- 
hält, Unter ihm ftehen in Oberägypten 13 Bifchöfe, in Unterägypten 
2 Bifchöfe und einer in Ierufalem; diefer folgt dem Range nach dem 
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Zeit des Jahres zu Cairo, bei der Vacanz des Patriarchats verwaltet 
er die Foptifche Kirche. Bildungsanftalten für die Geiftlichen giebt es 
nicht, fondern bie Bifchöfe bereiten die Priefter felbft für ihren Beruf 
vor, bis fie fie weihen können. Unter den Bifchöfen ftehen zunächſt 
bie Kamoſat's, die Erzpriefter, unter diefen die Kaſſi's, die Priefter, 
denen bei der Meffe die Schemmas oder Meßknaben aufwarten müffen. 
Aufferdem giebt es noch Anagnoften. Die größte und fchönfte Kirche 
ber Kopten ift die des heil. Nikolaus zu Cairo, In Cairo giebt es 
auch 6 Klöfter, unter denen die bes heil. Georg oft der Wohnfig des 
Patriarchen ift. Die koptifchen Mönche gehören zu den Orden des 
Antonius, des Paulus und des Macarius. Auf dem Wege von Cairo 
nach Suez, 35 Stunden vom Meere liegt das Klofter St. Paul, zu 
bem ber Zugang auf diefelbe Weife wie bei dem Katharinenklofter auf 
dem Sinai gewonnen werben muß. In dem Klofter find 35 Mönche, 
unter ihnen 10 Priefter; das Klofter gleicht einem arabifchen Dorf, 
indem jeder Mönd) in feinem Häuschen für ſich wohnt; es hat 3 Kir 
hen, die aber ſchmutzig find und übel gehalten werden; aufferdem hat 
e8 einen Zufluchtöthurm für Lebensmittel, das Klofter muß nämlid 
alle Reifende, die mit Empfehlungsbriefen von Cairo fommen, mit 
Lebensmitteln verfehen, mit denen es jährlich zweimal verforgt wird. 
Die orthHodoren Griechen, die man in ganz Aegypten auf 
8000 berechnet, ftehen unter dem orthodoren Patriarchen von Aleran- 
drien, ber aber ohme Bedeutung und ganz abhängig vom Patriarchen 
zu Gonftantinopel ift. In Cairo follen 3000 orthodore Griechen Ie- 
ben, in Alerandria 4000, in Damiette 80. Die Zahl der Armenier 
in Aegypten ſchätzt man auf 4500. Die Lateiner haben durd 
Franciscaner, Capuziner und Garmeliter manche Verfuche gemadt 
ihre Kirche dort auszubreiten, aber ohne Erfolg. Der Papft hält noch 
in Aegypten 2 apoftolifche Vicare, einen für die Rateiner, der den Ti— 
tel Bifchof von Fez führt, und einen für die Kopten, der den Titel 
Bifhof von Italia führt. In Alerandria fchägt man die Zahl ber 
Zateiner auf 2000, in Cairo auf 700. Hier haben fie 2 Kirchen und 
2 Klöfter. Die Klöfter ftehen unter franzöfifhem Schug, nur das 
Heinere Klofter in Cairo fteht unter öfterreichifchem Schug. Die 
Mönche gehören zu dem Sprengel des Pater Guardian zu Jerufa- 
lem, ihre Anzahl ift aber nur gering; in Cairo find in jedem Kloſter 
nur 2 Mönche, in 4 andern Klöftern in Oberägypten in jedem nur 
ein Moͤnch. | 
Die Nachrichten über die Chriften in ben ehemaligen Raub“ 
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ftaaten im nördlichen Africa find nur fehr fparfam. In Tripolis 
feben ungefähr 2000 Iateinifche Chriften, größtentheild Maltefer, die 
unter Frankreichs Schuge ftehen. Die Capuziner befigen hier ein Klo» 
fter, in dem 3 Mönche leben. Die Zahl der evangelifchen Chriften be» 
trägt gegen 50. Auch in Zunis leben 2000 Chriften, von denen viele 
Nachkommen ehemaliger Sklaven find, andere find eingewandert, ge 
gen 600 unter ihnen find Maltefer; faft alle diefe Ehriften gehören 
zur römifch-Fatholifchen Kirche. Auch hier befigen die Capuziner ein 
Klofter mit einer Kirche; in dem Klofter leben 8 Mönche. Die Grie- 
chen, 200—300 Seelen ſtark, befigen ebenfalls eine Kirche in Tunis. 
Die Zahl der evangelifchen Chriften beläuft fich auf 40, es find dies 
die Familien einiger Conſuln und einige Kaufleute. In den Eleineren 
Städten, Sufa, Munaftir, Sfar und Bengaft, befinden fich ebenfalls 
einige chriftliche Familien römifch »Fatholifcher Confeffion; aber nur 
noch in Bengaſi ift eine römifch-Fatholifche Kirche und ein Capuzi- 
nerflofter, 
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vH. 
Das gefchichtliche Verhaͤltniß der Rabbinen 


zu ihren Gemeinden, 
Nach den Quellen, 
Bon 
Dr. ph. 3. M. Joft, in Frankfurt a, M. 


Wir ftehen in diefem Augenblide an einem Wendepunct ver Ge- 
fhichte, welcher den äufferlichen firchlichen Verhältniffen einen bebeu- 
tenden Umſchwung geben muß, wofern fich die vielfach erwünfchte und 
zum Theil fchon ausgefprochene Trennung der Kirche vom Staate ver- 
wirklicht, felbft wenn fie nicht in der Ausdehnung durchgeführt wird, 
wie das Fahr A848 fie gefordert hat. Es ift klar, daß mit diefer 
Scheidung, durch welche alle kirchliche Einrichtungen, mit Ausnahme 
der ftreng Fatholifchen, in den Bereich der Gemeinden übergehen, ſich 
nah Drten und Umftänden überaus mannichfach geftalten müffen. 
Der gefchichtliche Faden ift thatfächlich durchgefchnitten, und es be- 
ginnt eine neue Entwidelung. Auf die Gefchichte zurüdzugehen möchte 
demnach als eine müßfige Befchäftigung erfcheinen, ja wohl gar als 
ein wirklicher Rückſchritt betrachtet werden, der von den Riefenfchrit- 
ten unfrer Zeit abführen könnte. Allein wir dürfen uns nicht verheh- 
len, daß wir überall und vergeblich bemühen den Gang ber Natur zu 
verleugnen und einen ihr widerftrebenden Weg einzufchlagen. Gegen 
unfern Willen fährt die Gefchichte fort fich zu entwideln und wir find 
nur die Vollzieher ihrer Gefege, wir werden alfo in ihre Bahn wieder 
einzulenten genöthigt werden; ja es laͤſſt fich faft mit Sicherheit vor« 
ausfehen, daß die Gefeggebung der Staaten ſich nicht wird erwehren 
Eönnen kirchliche Verhältniffe der Gemeinden mit in ben Bereich ihres 
Wirkungskreiſes zu ziehen. 

Somit wird gerade jegt bei ber Ausficht auf vielfeitige Verfuche, 
in denen es nicht an Mißgriffen und Wirren fehlen kann, eine nähere 
Kenntniß des gefchichtlich Gewordenen von großem Nugen fein, jeden» 
falls aber dem Denkenden eine willkommene Belehrung darbieten. — 
Wenn ich ed aber wage den Kefern diefer Zeitfchrift einen Gegenftand 
vorzuführen, der die chriftliche Kirche nicht berührt, und der vermöge 
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der geringen Beachtung, welcher bie äufferlichen Einrichtungen ber jü- 
difhen Gemeinden in Betreff ihrer fichlihen Verfaſſung fid zu er⸗ 
freuen hatten, wenig Theilnahme anzufprechen haben dürfte: fo ge: 
fchieht es in der Vorausfegung, daß die Darlegung der Verhältniffe, 
die fo gänzlich unbefannt geblieben, den Freunden der Wiſſenſchaft, 
die auch im Geringfügigen die Keime des geiftigen Lebens gern erken- 
nen, angenehm fein, und bei mandyen andern Unterfuchungen, viels 
leicht auch den fünftigen Gefeggebern bei Berathungen über einfhli- 
gige Fragen, nicht ganz unfruchtbar erfcheinen werde. 

Die Begriffe von dem Wefen des Rabbinates, namentlid, vom 
Verhältnig diefer Würde zur Gemeinde und zu deren Mitgliedern, ind 
befondere von deren Befugniffen und Verpflichtungen in Bezug auf 
kirchliche Einrichtungen und Entfcheidung über Gewiſſensfragen, ba 
ben fich in neuerer Zeit, feitdem die Gefeggebungen fich auch mit jübi- 
fchen Angelegenheiten zu befaffen für Pflicht hielten, fehr verfchieden: 
artig geftaltet. Bis zu Anfange des gegenwärtigen Jahrhunderts leb⸗ 
ten die Juden in allen europäifchen Staaten nur als gebuldete Fremd 
linge, von denen man nur Abgaben forderte, als geſonderte Gemein- 
ben nach einem Herkommen dem fie fich unterwarfen, froh, in ihrem 
Gewiſſen nicht von auffen geftört zu werden, wenn auch im Innern 
fi) mancher Zweifel regte und mandye Ausartung bitter empfunden 
ward. Das Rabbinenwefen breitete eine geiftliche Macht aus, die um 
fo ftärker alle Familien ſich unterwarf, als in den jüdifchen Gemeinden 
eine durchgreifende Kenntnif der Sagungen, die man als göttliche Ve 
berlieferungen verehrte, mittels frühzeitiger Belehrung der Jugend ge 
fördert, jedem Einzelnen die Gewähr gab, daß nicht etwa der Rabbi- 
ner irgend eine Entfcheidung aus fich ertheile, fondern daß er nur das 
Gefeg erkläre, weil er ed am beften verftehe. Das Vertrauen war bie 
Seele diefer geiftlihen Gemalt, die übrigens Jeder welchem bie erfor- 
berliche Gelehrfamfeit beimohnte, erftreben konnte, Es bildete fich dar- 
aus die Selbftleitung (Autonomie), welche man in Europa wie in den 
willkür⸗ herrfchaftlichen Staaten Afiens und der Berberei gemähren 
ließ, ja fogar in mandyen Staaten — 3. B. bis in die jüngfte Zeit in 
Altona — von oben herab beftätigte, 

Seit den großen ftaatlihen Bewegungen, welche fein Werhäftnif 
unerfchüttert liefen, brach diefe Selbſtleitung, theild von auffen bet 
aufgehoben, theils im Innern drüdend und der Zeit widerftrebend bes 
funden, immer mehr zufammen, und die jüdifchen Gemeinden, im die 
Staaten eintretend, die fie bisher nur bewohnt hatten, wurden Gegen: 
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ftand gefeglicher Verfügungen. Schon der Kriegesdienft war genü- 
gend um den Einfluß rabbinifcher Sagungen zu fchwächen; es famen 
bald die Lebensverhältniffe hinzu, um ber innern Leitung, namentlich 
dem Erziehungsmefen eine Richtung zu geben, welche dem Herfommen 
ganz und gar entfagen muffte. Die Rathlofigkeit ber Rabbinen, welche 
mit den Gemeinden nicht Schritt halten konnten, und die raſche Thä— 
tigkeit jüngerer Rabbinen, welche gern den Zeitumftänden Rechnung 
trugen, wirften ein auf Entfchlieffungen der Behörden; andrerfeits 
lieffen diefe auch nicht die Entwidelung der Gemeinden auffer Augen, 
die, mit den herkömmlichen Formen unzufrieden, fich häufig nach Ge— 
flaltungen der chriftlichen Kirche umfahen, und die Drdnung, das 
Wohlgefällige, das Gemüthliche und Eindringliche in deren Formen 
auch der: Synagoge anzueignen fuchten. Das mehr und minder Zu- 
läffige, im Innern, um nicht mit der Form das Wefen aufzuopfern, 
von auffen, um nicht durch Verpflanzung chriftlicher Einrichtungen der 
Kirche etwas: zu vergeben, brachte unendlich viele Schwankungen, Ir⸗ 
tungen und Mifgriffe aumwege. Die Nabbinen erftrebten mit der Be« 
nennung auch die Nechte oder den Einfluß der Prediger, Geiftlichen, 
Seelforger, — welche Namen fie fich hier und da beilegen — und mit 
den Handlungen fogenannter Gonfirmationen, Einfegnungen, Orbdini« 
zungen, auch die darauf ſich gründenden Anfprüche; wogegen die Re— 
gierungen bisweilen Einfpruch einlegten, während andere diefe und 
ähnliche Veränderungen begünftigten, oft unter Beibehaltung der Be- 
zeichnung „Rabbiner“ und der gar nichts bedeutenden „Oberrabbi— 
ner.” Die Widerfprüche, in welche fich die Verfügungen nicht nur 
der verfchiedenen Behörden einerundderfelben Regierung, fondern oft 
einerumdderfelben Behörde verwidelten, und die durchgängige Verſchie⸗ 
denheit der Mafregeln deutfcher Regierungen geben nur zu deutlich zu 
erkennen, wie wenig hier von flaren Grundfägen die Nede fein fann. 
Wir haben dieſelben ausführlich befchrieben !). Die. Stellung ber 
neuern Rabbinen ift nun zwar bald, wie in ältern Zeiten, durch Ver⸗ 
träge mit den Gemeinden, bald durch Anordnungen der Regierungen, 
am volfftändigften in Frankreich, Belgien und den Niederlanden, in 
der Art geordnet, daß Webergriffe fehr leicht zurüdigewiefen werben 
fönnen; allein alle dergleichen nach Umftänden gefchaffene Einrichtun⸗ 
gen find nicht eigentlich das Erzeugniß der gefhichtlichen Entmide- 
lung, welche wir hier ins Auge faffen, wäre ed auch nur, um zu er« 
kennen, wie weit jene von diefer abgemichen find, 


iJ9 Neuere Geſch. d. Joͤr. 41846 -47. 3 Bde. 
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Gefhichtlihe Auellen find hierbei: 

4) Die beiten Talmude und deren ungemein reichhaltige Ausle- 
ger. Jedoch muß man in diefen forgfältig Das was zuverläffig aus 
der wirklichen Gefchichte gefhöpft ift, von Dem fcheiden, was nur 
ſchulgemäß ald angenommene Fälle (cafuiftifch) in die Geſchichte einge- 
fragen wird, was in diefen weitfchichtigen Werken fehr oft vorkommt, 
— 2) Die fpätern aus ihnen mit Berückſichtigung jüngerer Ver 
hältniffe gezogenen Gefegfammlungen, namentlich des Maimuni ?) 
aus dem A2ten, des Mofe von Coucy aus dem 13ten, des Jakob ben 
Afcher ?) aus dem Akten und des Joſeph Karo *) aus dem A6ten Jahr- 
hundert. — 3) Eine fehr zahlreiche Menge von NRechtögutachten der 
angefehnften Rabbinen des Morgen: und Abendlandes feit dem A0ten 
Jahrhundert. — 4) Die wenigen älteren jüdifchen Geſchichtwerke, 
denen jedoch nur in Anfehung übereinftimmender Angaben gefchicht: 
liche Glaubwürdigkeit beizumeffen ift, weil fie oft aus unflarer An- 
fhauung die Zeiten nicht gehörig fondern, und Jüngeres mit Welte- 
rem vermengen. — 5) Sehr viele gelegentliche und ganz abſichtslos 
in Bezug genommene Angaben in andern jüdifchen Schriften, welche, 
eben meil fie nur zufällig eine Thatfache berühren, um fo mehr Glaub: 
würbdigfeit anfprechen. — 6) Endlich mancherlei Abhandlungen chrift- 
licher Gelehrten, welche fich mit rabbinifchen Unterfuchungen befchäftigt 
haben, aber ebenfalls Vorficht erheifchen, weil fie das gefammte jübi- 
ſche Schriftthum als ein Ganzes anfehen und die darin fich offenba- 
renden Entwidelungen nicht beachten. 

Aus diefer Quellenangabe ift leicht zu erfehen, daß wir nicht ge- 
fonnen fein können den Gegenftand hier in feinem ganzen Umfange 
barzuftellen; dies würde einen faft unabfehbaren Raum erfordern, 
Wir wollen nur die wefentlichften Ergebniffe unfrer Forſchungen hier« 
her fegen; gern bereit, wenn Einzelnes noch einer Erläuterung bedür- 
fen follte, fie Denen zu ertheilen, welche tiefer einzudringen wünfchen, 
oder, wenn wir geirrt haben, den Fehler zu berichtigen. 


I. Das Berhältnig des NRabbinates zur Gemeinde 
ift durch Feine Ueberlieferungs:Sagung beftimmt. 
Es ift ein fehr bemerkenswerther Umftand, daß, während alle 
mofaifche Gefege und rabbinifche Sagungen in den Gefegfammlungen 
bis in die Fleinften Theile denkbarer Fälle zerlegt und erwogen worben, 


) Jad hachasaka; ?) Sepher Mizwoth Gadol; *) Turim; ®) — 
chan Aruch. 


zu ihren Gemeinden. 355 


und bald als unmwiderlegliche Weberlieferung fich geltend machen, bald 
auf Meinungen und Anfichten fich berufen, aus welchen fich das Her- 
fommen bildete, dennoch unfre Frage nirgend einen befondern Titel 
findet, alfo auf kein Gefeg zurüdgeführt werben fonnte, 

Daraus geht hervor, daf die Nabbinen, welche, bis ing fechfte 
Fahrhundert nach der Zerftörung bed Tempels, der Ermittelung der 
fogenannten Ueberlieferung in den großen paläftinifchen und babylo» 
nifchen Schulen einen erftaunlichen Fleiß widmeten, aur Anregung ber 
Frage, bie hier vorliegt, weder in den Altern Gefegeöquellen, noch in 
der täglichen Erfahrung Gelegenheit oder Anlaf hatten. Wollte man 
aber‘ hieraus den Schluß ziehen, daf das Verhältnig der Rabbinen 
feit uralter Zeit und namentlich feit der erften Zerftörung des Tem- 
peld, da immer mehr Gemeinden im Auslande entftanden, ſich derma- 
Sen durch Gewohnheit feftgeftellt Habe, daß es, als völlig entfchieden und 
abgegränzt,-Feinerlei Streitfrage Raum geben konnte, fo wäre das ein 
offenbarer Trugſchluß. Erftlich widerftreitet eine folche Worausfegung 
der Natur der Menfchen, zumal bei der immer weitern Verbreitung 
jüdifcher Gemeinden, die unter den verfchiedenften Verhältniffen Teb- 
ten ; — denn wir finden fie fchon zur Zeit des zweiten Tempels auffer 
Perſien und den andern afiatifchen Reichen, in Aegypten, in Kleina- 
fien und Griechenland, in römifchen Ländern. Zweitens ift aus dem 
ganzen Zeitraume bis zum Schluß des Talmuds, alfo aus mehr denn 
12 Sahrhunderten fein Name in der Erinnerung, welcher mit der Be- 
zeichnung „Rabbi“ zugleich eine rechtliche Befugniß gegenüber einer Ge- 
meinde geübt oder angefprochen hätte oder mit einer Gemeindein Streit 
gerathen wäre; was doch gewiß eintreten muffte, waren auch gefegliche 
Beftimmungen vorhanden. Drittens weifen alle gefchichtliche Thatſachen 
und Zeugniffe darauf hin, daß der Name „Rabbi“ urfprünglidh eine 
andere Bedeutung hatte, als welche fi im Mittelalter bildete, und 
daß das Verhältniß eines folchen Gelehrten ein ganz anderes war als 
dasjenige, welches fich in fpäterer Zeit durd; gegebene Umftände daran 
fnüpfte, demnach in der Weberlieferung Feinesweges wurzeltd). Dies 
ift denn auch der wahre Grund, daß in den Gefegfammlungen beffel- 
ben feine Erwähnung gefchieht, wiewohl es gelegentlich berührt wird. 


Il. Die Dezeihnung Rab, Rabbi, Rabban. 
Schon das Wort felbft, welches jegt zur Bezeichnung des Amtes 
feltfamer Weife über die ganze Erde verbreitet ift, und nur bei den 


*) Bergl. Geſch. d. Ier, ſeit d. 8. der Makkab. IH. 122 fl. 
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portugiefifchen Gemeinden und bei ben Karaim keinen Eingang gefun- 
den hat, trägt dad Gepräge der Jugend an fih. Man findet den Auf- 
drud Rab zwar ſchon in der biblifchen Sprache, aber nur immer in 
der ganz unbeftimmten Bedeutung eines Vorgefegten oder Dberhaup- 
tes, und zwar, als eine Bezeichnung, die von benachbarten Völkern 
entlehnt worden war und mwahrfcheinlich der hebräifchen Sprache nicht 
angehörte, welche dafür „Roſch“ (Haupt) oder „Sar“ gebraudte; 
daher der Ausdrud „Rab in diefer Bedeutung auch nur in den fp«- 
teften Büchern, nämlich der Könige, der Chronik, Jeremiah, Daniel, 
Efther, Jonah vorfommt, und zwar faft immer mit Dinzufügung der 
Amtsthaͤtigkeit und bei Nicht-Ieraeliten angewendet. Da indeffen die 
Wurzel des Wortes dem hebräifchen Sprachftamme: eigen ift, fo em- 
pfahl ſich allmälig aud, die fremde Bedeutung, die ohnehin dem Ur- 
begriff der „Vielheit und Stärke‘ fehr nahe lag, und namentlich den 
in affyrifchen, babylonifchen und perfifchen Ländern. wohnenden Juden 
um fo leichter, fodaß fie zur Zeit. des zweiten Tempels ſich aud in 
Palaͤſtina anfiedelte. Dennoch finden wir fie bei den Juden erft gegen 
das Ende des zweiten Tempels felbftändig ald Bezeichnung des „Schul: 
hauptes, in welchem Sinne bie fpätern Schriften diefelbe auch öfters 
auf frühere Gelehrte übertragen. Ja felbft diefe weitere Zurückfüh— 
tung wird bei fehr befannten Namen vermieden, und ein Simon der 
Gerechte, Antigonus von Socho, Joſe ben Joeſer, Joſe ben Zochanan, 
Hillel, Schammai (alfo bis zur Zeit des Herodes) werden noch immer 
ohne jene Bezeichnung aufgeführt, woraus erfichtlich, daß fie noch 
nicht üblich mar. 

Thatfache ift, daß Gamaliel, das — des Synedriums 
zur Zeit Chriſti, nach Einigen aber ſchon fein Vater Simon die Be— 
zeichnung „Rabban“ geführt hat). Eine ausführliche, obwohl allem 
Anfcheine nach mit Zeitverwechfelungen vermengte Nachricht über bie 
Entftehung der Bezeichnungen Rab, Rabbi, Nabban, findet fi, in 
einer Antwort des bekannten Gaon, R. Scherira, Oberhaupts der 
Schule zu Pumbeditha am Euphrath (968— 998) an den Sohn dei 
nicht minder berühmten Rabbi Niffim in Kairvan ?), Aus derfelben 
gehört für unfre Frage Folgendes hierher: Im Talmud kommen eine 


©) Buxtorf Lex. Rabb. s. v. J. Ch. Wolff Bibl. Hebr. IV. hist. 
doct. Misn., und die übereinftimmenden Nachrichten in Juchasin, in Se 
der haddoroth etc. 

) Aruch s. v. Abaje bat den einen Theil dieſes Schreibens, und 
Juchasin den andern. Vgl. Rapaport, Vita Nathan. Not. 32. 
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unzählige Menge von Namen bekannter Lehrer vor (einige ohne alle 
Bezeichnung; andere, namentlich die Synedrien-BVorfiger (Nefiim) mit 
der Bezeichnung Nabban (unfer Oberhaupt); viele andere, und zwar 
folche die für SynedrialeMitglieder oder für dazu befähigt erflärt wa⸗ 
ven, hieffen „Rabbi“ (mein Lehrer), und diefer Gebrauch blieb feit der 
Zerftörung des Tempels in Paläftina ziemlich allgemein, (Die Be 
zeichnung Rabban erlofch mit den Synedrien.) Eine dritte Bezeich- 
nung, „Rab“ (Lehrer), wird für einen niedern Grad gehalten. So 
weit unfre Quelle. -— Was nun die legtere Bezeichnung betrifft, fo 
fheint und die Verringerung des damit verbundenen Anfehens ihren 
Grund in deren Urfprung zu haben. Sie ift nämlich augenſcheinlich 
den babylonifchen Schulen eigen geweſen; und da diefe jünger find 
als die paläftinifchen (denn fie entflanden erft zu Ende des zweiten 
Jahrhunderts), fo verloren fie gegen legtere an Gewicht, welche auch 
noch den Vorzug hatten, daß das Synedrium oder eine beffen Stelle 
vertretende Behörde die Bezeichnung „Rabbi“ unter befondern For- 
‚men ertheilte, was man Semicha nannte (Auflegung der Hände). So- 
mit ift jedenfalls die Jugend der Benennung ausgemacht, wobei wir 
auf deren eigentliche Bedeutung noch nicht eingegangen find, 


IN. „Semicha“ und deren Bedeutung. 


Das Rabbinenwefen ift aus den Trümmern des Synedriums 
hervorgegangen. Wir müffen alfo den Grund und Boden feiner Ent- 
ftehung ein wenig beleuchten. Die Ueberlieferung — d. h. die feit der 
Sanımlung der Zalmude verbreitete, und oft wiederholte Meinung 
— fegt die Synedrien viel weiter in die Urzeit der ifraelitifchen Ge- 
ſchichte zurüd, als eine gründliche Anfchauung es billigen kann. Sie 
behauptet, und felbft heutige Gefchichtfchreiber fuchen es zu rechtferti- 
gen 8), daß von Mofe ab, feit der Ernennung des großen Raths von 
70 Männern eine derartige Behörde, wenn auch hie und da geftört, 
doch fortwährend verfaffungsmäßig beftanden habe. Wir können dies 
auf feine Weife unterflügen. Man möge auf die Benennung „Syne- 
drium“ fein Gewicht legen, obmohl bdiefelbe aus dem Griechifchen ent- 
lehnt, jedenfall erft nach Alerander d. Gr. entftanden ift; man lege 
auch fein Gewicht darauf, daß die Gefchichte der maffabäifchen Kriege 
gar nichts von folcher Behörde erwähnt. Das aber muß doch maßge— 
bend fein, daß die neue förmlich eingefegte Verfaffung 9) der Juben 





®) Salvador in d. Hist. des Instit. de Moyse I. 
9) Allgem. Gef. der Iör. 1, &30 ff. u. 526, 
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die aus Babylonien zurückgekehrt waren, gar nicht von einer folchen 
Behörde fpricht, und daß noch 400 Jahre weiter nichts von ihr ver- 
nommen wird; ja, was faft unmwiderleglich erfcheint, daß die Weberlie- 
ferung im Zalmubd, da mo fie eine lange Reihe von Vorfigern und Bei- 
figern des Synedriums namentlich aufführt, nicht weiter zurückgeht 
als bis in die Zeit Johann Hyrkans (136 — 405 v. Chr.); woraus 
fich’8 beftätigt, daß das Synedrium erft in ber Zeit entftand, als die 
Hasmonder zugleich Hohepriefter und Volksfürſten waren, bie viel- 
feicht die Zahl 70 von der mofaifhen Einrichtung entlehnten 7%). Die 
Spuren eines folchen Anfangs find fogar geſchichtlich nachzuweiſen ). 

Die erften Vorfiger des neugebildeten Raths führten Peinen be- 
zeichnenven Beinamen, Wenn fie fpäter ald Oberhäupter deffelben mit 
ben Amtöbezeichnungen eines „Naſi“ und „Ab-beth- din‘ aufgeführt 
werben, fo ift das nur eine Vebertragung der fpätern Benennungen 
auf frühere Zeit 12). Als nämlich die Thätigkeit des Synedriums et- 
was durchgreifender wurde und es hauptfächlich mit der peinlichen Ge- 
richtöbarkeit fich befchäftigte und, wie es fcheint, nur für folche Fälle 
Sigungen hielt, ſonſt aber nur in gefonderten Schulen wirfte, hieß 
der erfte Vorſitzer „Naſi“ (Fürft, Oberfter), und der zweite „Ab-beth- 
din, erfter Richter, ohne Zweifel zur Begränzung ihrer Amtöge- 
fchäfte, die uns nicht näher befchrieben werden. Die Gefchichte der 
erften Paare folcher Oberhäupter verliert ſich, wie alle gefchichtliche 
Anfänge, die man nicht fofort für bedeutend genug hielt um fie auf 
zuzeichnen, in ein geheimnißvolles Dunkel, ſodaß bie fpätere Erinne- 
rung nicht einmal genau anzugeben weiß, welcher von den beiden der 
überlieferten Paare der erfte oder der zweite im Synedrium gemefen 
fei. Sie weiß auch nichtd von deren Lebens- oder Amtöthätigkeit. 
Nur einige allgemeine Sittenlehren!?), wie ein Wetterleuchten aus 
dem Dunkel hervorbligend, die fic) an die Namen knüpfen, haben biefe 
der Nachwelt erhalten; Dank der fchönen Sitte der Juden, jede Lehre 
Demjenigen beizulegen , ber fie in Worte gekleidet, und nicht zu dul⸗ 
den, daß Jemand fich mit fremden Federn fhmüde. 

Die eigentliche Thätigkeit der Synedrien erreichte ihren Höhe 

16) Talm. Jerusch. Maaser scheni, Ende. Zunz, Gottesd. Vortr. 
©. 37. 

11) Mace. I. 44, 9. 

12) Aboth I., und Seder haddoroth bei den verfchiedenen Rabbinen 


alter Zeit. 
18) Ebendaſelbſt. 
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punct erft im legten Jahrhundert des Tempels, zur Zeit der Entftes 
hung der chriftlichen Lehre. Das Beftreben der Gelehrten, eine ge- 
nauere Kunde des Gefeges zu verbreiten, weil die Unwiffenheit bes 
Volkes den gänzlichen Verfall des mofaifchen Gottesdienftes herbeizus 
führen drohte, muffte damals die Errichtung großer Schulen begünfti« 
gen. Es genügte nicht mehr, durch, öffentliche Anordnungen den Tem» 
peldienft zu erhalten; man wollte, daß das Geſetz, in feiner meiteften 
Entwidelung durch die Sitte, auch das Volt durchdringe. Die her: 
vorragenden Männer fammelten daher viele junge Männer in ihre 
Hörfäle, und Iehrten das Gefeg, unter Befprehung aller möglichen 
Fälle und vorgefommenen oder erdachten Streitfragen. Die rabbini- 
fche Ueberlieferung felbft verhehlt es nicht, daß die bedeutendften Män- 
ner nicht Flar zu urtheilen wufften, als Hilfel auftrat. Dies war etwa 
40 Jahre vor Chrifti Geburt. Man kennt die beiden Hauptfchulen 
Hilleld und Schammai's, weldye zugleich zwei bisweilen einander feind 
liche Richtungen vertraten, obwohl beide im Synedrium zufammen 
wirkten, und wahrfcheinlich auch ihre Schüler ohne Unterfchied in daf- 
felbe eintraten. Die Mitglieder des großen Gerichts beftanden näm« 
lich aus den tüchtigften Gelehrten, welche in den Schulen bei Erörtes 
tungen ber Gefege ſich durch Scharffinn und Sachkenntniß hervorge: 
than Hatten, und die nach erlangter Reife durch die Semicha aner- 
fannt wurden. Ein fo „beförderter‘’ Schüler hatte dadurch das Recht, 
über Gefegesfragen zu entfcheiden und öffentlich zu lehren, und trug 
den Namen „Rabbi“ (Lehrer, Meifter, gleich dem fpätern Doctor); 
und es ift fehr wahrfcheintich, daß diefe Beförderung eine Bedingung 
sum Eintritt ins Synedrium wurde 1%). 

Einer, freilich erft fpät aufgezeichneten, Ueberlieferung zufolge 
faßen die 74, aus lauter folchen Beförderten beftehend, in einer gro- 
fen Halle am Tempel, im Halbkreife, die beiden Häupter in der Mitte, 
zwei Schreiber an beiden Enden, und vor dem Rathe drei Reihen 
jüngerer Zuhörer, zu je 23, aus deren Mitte man, im Fall ein Mit- 
glied fehlte oder ausfchied, die Zahl der 74 ergänzte, Indeſſen hielt 
man felten ein volles Gericht von 74, gewöhnlich faßen überhaupt nur 
23, welche Zahl zu Gefegeserledigungen genügte; wie denn in Jerus 
falem noch zwei Gerichtöhöfe au 23 jeder faßen, und aufferdem kleinere 
Sciedsgerichte zu je 3 vorhanden waren. — Ungeachtet aber bie Ue— 
berlieferung hierüber fo beftimmte Berichte enthält, fo ift fie doch über 


14) Ueber Alles was dad Synedrium — iſt — de — 
driis nachzuſehen. 
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den Bereich diefer verfchiedenen Gerichtöhöfe fehr unklar; fie weiß 
nicht zu fagen, welche Fälle vor die 3 oder die 23 oder die 74 gehö- 
ten, und nur bie höchfte peinliche Gerichtsbarkeit fchreibt fie den leg- 
tern zu. Die ganze Eintheilung, wiefern fie eine ftehende und durch⸗ 
greifende. Einrichtung gemwefen fein fol, unterliegt gefhichtlichem Zwei- 
fel. Aber mit größerer Sicherheit läffe fih annehmen, da die Syne- 
drien alle fähige und ftrebfame Geifter an fich zogen, und daf von 
ihnen aus auverläffige Xehrer wieder in die verfchiedenen Städte des 
Landes abgingen, die dann von den Gemeinden nad Bebürfnif als 
entfcheibende Richter angeftellt wurden, wie dies fpäterhin allgemein 
Gebrauch wurde), Niemals hat das Synedrium einen Richter an- 
derswo angeftellt; aber jeder Richter muffte durch die Semicha von 
Jenem anerkannt fein. Man hielt e8 jedoch für eine Pflicht jeder Ge- 
meinde, einen Richter anzuftellen. 

Was die „Semicha‘ betrifft, fo war fie eine Zeit lang, wie die 
Veberlieferung felbft gefteht, dadurch fehr leicht zu erlangen, daß jeder 
anerkannte Rabbi dad Necht hatte, mit Zuziehung zweier andern, ſei— 
nen Schüler zum Rabbi zu befördern. Dies mochte befonders in Zei« 
ten der Verfolgung, da fein Synedrium fich fammeln Eonnte, oft das 
einzige Mittel fein, die Beförderungen zu erhalten. Man muß aber 
wohl hierin Mißbräuche wahrgenommen haben; denn man fam dar= 
auf zurüd, das Recht der Beförderung dem „Naſi“ allein vorzubehal- 
ten; und nachmals befchränfte man auch ihn, indem er nur mit Zu— 
flimmung des ganzen Rathes eine gültige Semicha üben Eonnte 16). 
Sie ward übrigens verfchieden ertheilt: entweder auf volle Befäbi- 
gung zum Amte eines Lehrers und Richters unbefchränft, oder nur 
auf richterliches Entfcheiden in Streitigkeiten, oder nur auf Entfchei- 
‚dung in gottesdienftlichen Angelegenheiten. Sie ward auch bisweilen 
nur auf Zeit gegeben?”).— Auffer diefen paläftinifchen Beförderungen, 
. welche fich allgemeiner Anerkennung erfreuten, gab es auch zur Zeit 
der Blüthe der Schulen inBabylonien Beförderungen, die vom „Reſch— 
Glutha‘‘ (Oberhaupt der perfifchen Juden) ausgingen, und von ihm 
vermittelft der ihm ertheilten Föniglichen Vollmacht beftätigt wur— 
den?®). Auch diefe Semicha ward im Bereiche feiner Gewalt aner- 
kannt und geachtet. Db fie aber in andern Gegenden anzuerkennen 


15) Jerusch. Sanh. f. 49. col. 3. Maimuni bilch. Sanh. II. 
16) Jerusch. daf. col. A. 

) Maimuni IV, 4. 8. 

2) Daf. Ak. und Comm. 
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War, wenn die Parteien fich nicht freiwillig-unterwarfen, das "blieb 
flreitig, und die Gefchichte giebt Feinen Auffchluß darüber, — Das 
Herfommen ftellte fich endlich feft, Daß die Gemeinden ſich einen Tal- 
mid Chacham (Weifenfchüler, beförderten Rabbi) aus Paläftina, 
und nachher auch aus den babylonifchen Schulen, fommen lieffen, und 
folhen als Chacham (Weifen, religiöfen Rath 19) anftellten, welcher 
in folhen Dingen, die nur durch mindeftens Drei entfchieden werden 
fonnten, fich zwei Gefährten, auch Nicht-Rabbi beigefellte. Zur Ent- 
fheidung über Streitigkeiten wählten fi übrigens die Parteien drei 
Schiedsrichter, deren Entfcheidung, wenn fie alle drei Beförderte wa- 
ten, rechtöfräftig war, fonft aber nur mit Genehmigung der Parteien 
Gültigkeit hatte. Die Semicha erlofch in Paldftina im Sten Jahrhun- 
dert, und die ohnehin nur ſchwach anerkannte babylonifche im A0ten, 
mit dem Aufhören der „Nafi und der „Refh-Glutha-Würde29). 
Die fpätern Verſuche in Paläftina eingemwanderter Juden im A6ten 
Jahrhundert, die alte Einrichtung wiederherzuftellen, erregten allge- 
meinen Unmillen und fcheiterten gänzlich 2), 

Da nun Beförderungen zum Rabbinat aufferhalb Paläftina's 
eine gefegliche Gültigkeit nicht haben konnten, fo war eigentlich ber 
Rabbi-Stand, felbft während man in Babylonien ihn noch zu erhal. 
ten ftrebre, in fich felbft vernichtet, und ed gab nurnoch „Gelehrte“ 
von größerm oder geringerm Nufe, die fein Vorrecht hatten vor jedem 
Andern, oder, wie man fagte, vor jedem Idioten, Raten 22). — Allein 
ſchon frühzeitig hatte man im Allgemeinen weit mehr auf die Gelehr- 
ſamkeit eines Rabbi geachtet als auf feinen Titel; und fehon in ber 
Zeit des Talmud legen die Rabbinen felbft das größte Gewicht auf die 
Sachkenntniß, indem fie Jeden ald Zunftgenoffen anfahen, welcher ſich 
in dieſer auszeichnete. Das Volk ſchied fich in zwei Maffen, Gelehrte 
und Unwiffende, oder „Rabbinen‘ und „Am-Haarez“ (Landvolk); 
und Erftere beanfpruchten gegenüber ben LRegtern eine Menge Ehren» 
rechte, welche ihnen zugeftanden wurden, ganz abgefehen von den Be— 
forderungen, Es ift klar, daß man leichter die legtern erlangen konnte, 
weil man überall mehr Männer brauchte, als ſich darboten, während 
2%) Jerusch. Jebamoth. f. 43. col. 4. übernimmt ber Berufene viele 
Leiftungen, muß fich aber einer Prüfung abfeiten feiner Gemeinde unterziehen. 

2%), Geſch. d. Isr. V. 482. und Allg. Geſch. H. 442. 

21), Die Nachrichten von Fortfegung der Semiha in Paläftina, nach 
dem Erlöſchen des Patriarchats, welche im Seder Olam Suta enthalten 


ſind, unterliegen gerechtem Bedenken. 
22) Tur, Choschen Mischpar hil. Daj. I. 
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der Ruf der Gelehrfamkeit erft durch gegenfeitige Anerkennung be 
gründet warb, bie bei der Eiferfucht der Gelehrten, und bei der Wich— 
tigkeit, die fie der genaueften Ermittelung religiöfer Gefege beilegten, 
in welcher ein Mißgriff zugleich eine Todſünde war, nicht fo leicht er- 
worben wurde. Es galt alfo eigentlich der Rabbi nur nach Maßgabe 
feines perfönlichen Anfehens, nicht nach der ihm übertragenen Madıt, 
bie felbft in der Zeit ihrer Geltung nichts weiter enthielt als das Zeug: 
niß der Fähigkeit. | 

Selbft die Macht der Synedrien war nicht bedeutend. Daf 
von dem Rathe allgemeine Verordnungen ausgegangen feien, ift nir- 
‚gend erwähnt. Die Entfcheidung über peinliche Gerichtsfälle ward 
ihm von ben Römern abgefprochen, und felbft aus früherer Zeit iſt 
beffen Thätigfeit in diefer Hinficht in Dunkel gehüllt. Die fämmtli- 
hen fpätern Nachrichten über peinliches Verfahren bes Synedriums 
find fehr zweifelhaft, und drüden wohl eher die Anficht aus, wie es 
hätte eingerichtet fein follen, ald wie es war. Die von den Schul: 
häuptern eingefegten Gerichte befchränften ihre, übrigens nur aus 
freien Stüden angenommene, Amtsthätigkeit auf Erledigung einzelner 
Rechtöftreitigkeiten nach neusjüdifchem, zum Theil aus dem römifchen 
gezogenem ??) Nechte, auf Feft- und Ehe- Angelegenheiten, und auf 
weitere Entfcheidungen über gefegliche Fragen und Anfragen. Ei- 
gentliche Gerichtsbarkeit wohnte ihnen nicht bei; aber da man fie ge 
währen ließ, fo errangen fie eine Art von Herrfchaft, welche fie durch 
Auffere Mittel zur Anfhauung und Beachtung brachten, Der Stab 
des Bütteld, die Geiffel zur Züchtigung Widerftrebender, das Blas- 
horn zur Verkündigung eines Bannes, der Halbftiefel oder Bundſchuh 
zur Verzichtung auf die Leviratd-Ehe, werden als die Zeichen des Ge- 
richts angegeben. Eie hatten auch Kerfer. — Eine Berufung auf 
nicht-rabbinifche Gerichte ward im höchften Grade verfegert. Dadurch 
gewannen jene feften Fuß. 

&o lange die Schulen in Paläftina gleichfam den oberſten Ge- 
richtöhof bald in einer, bald in ber andern Stadt, feit dem zweiten 
Jahrhundert aber anhaltend in Ziberias bildeten, war von Uebergrif- 


28) Geſch. d. 3er. IV. B. 44. 2. und Anhang. — Frankel meint 
in f. „der Beweis’ ıc., es fei der Urfprung des rabbinifchen Rechts im Per: 
fifchen zu ſuchen. Wir haben unfre Ueberzeugung noch nicht geändert; ob: 
wohl die Anficht, die wir vor 25 Jahren nur ſchwach andeuteten, jegt viel 
Marer geworben ift und einer andern Begründung bedarf, Wir hoffen diefe 
noch zu liefern. 
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fen dieſer Gelehrtenzunft auch in ben entferntern Gemeinden nicht viel 
zu befürchten, weil ihr an Erhaltung der Gefammtheit gelegen war, 
und ever auch gern den Beifall der angefehenften Rabbinen, die 
noch dazu öfters reiften, als Quelle feines eigenen Anfchens betrady- 
tete. Be fehwächer aber der Einfluß des erftern wurde, defto mehr 
maßten fich die entferntern Rabbinen an, die durd, das Herfommen 
als über dem Volke ftehend betrachtet wurden, und es zeigte fich ein 
oft ganz unerträglicher Zunft-Hochmuth, den der Talmud fehr häufig 
darftellt. In den babylonifhen Schulen führte dies Verhältniß zu 
ernften Wirren zwifchen Gemeinden und Rabbinen und Reſch-Glutha, 
bie fo arg gemefen fein müffen, daß bie Regierungen eingriffen, und 
daß mehrere der angefehenften Männer unter verfchiedenen Königen 
hingerichtet wurden. Solche Streitigkeiten und Aufftände werden wie- 
derholentlich in den Gefchichtbüchern, leider für die Forſchung nur zu 
fur; erwähnt. 


IV. RabbinensWejen. 


Der Grundbegriff des Rabbinen-Weſens ift keineswegs bie Ab- 
ſchlieſſung einer Gelehrten-Cafte, vielmehr die Pflicht jedes Jsraeliten, 
fi aufs vollfommenfte im Gefeg zu unterrichten und zur Belebung 
bes MWetteifers hierin ben anerkannten Gefegkundigen die höchfte Ehre 
zu ermeifen und gefellige Vorzüge einzuräumen. Je öfter Died in ben 
Schulen von bedeutenden Gelehrten ausgefprochen ward und bald in 
Schriften Verbreitung fand, bdefto mehr gewannen folche Anfichten, 
wenn auch nicht gerade die Geftalt beftimmter Sagungen, fo doch die 
eines Gemwohnheitsrechts, welches fi, bald Wege in die Gefegfamm- 
lungen bahnte. Gewiffe Ehrenbezeugungen wurden fo herkömm⸗ 
lich von den Gelehrten beanfprucht, und es konnte nicht fehlen, daß 
dies ihnen weitern Einfluß verfchaffte. Es ftand ihnen freilich Feiner- 
lei Herrſchaft zu; aber vermöge ihres Amtes oder Anfehens war 
ihr Wort entjcheidend, und fie durften fich ohne Gefahr in Gemeinde- 
Angelegenheiten mifchen, weil ihnen höchſt felten Widerftand entge« 
gentrat. Die unendlich vielen Rechtsgutachten namhafter Rabbinen 
geben nun allerdings das Zeugniß, daß fie überall e8 vermieden nach 
Willkür zu urtheilen, vielmehr forgfältig entweder Gefege oder maß— 
gebende Vorgänge aufjuchten, auf welche fie fi fügen konnten; all« 
ein die Auslegung der erftern und die Benugung ber legtern lieffen 
der eigenen Anfchauung großen Spielraum; Härte und Milde ber 
Gefinnung, fowie Herrfchfucht und Leidenfchaftlichkeit wirkten oft ges 
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nug mit ein, während den Gemeinden nichts übrig blieb, um uner- 
trägliche Eingriffe abzuwehren, als die Einholung anderer Gutachten, 
mitunter aus fehr weiter Ferne, was immer nicht leicht war. Daher. 
fam es dann, daf das Herfommen den Nabbinen immer mehr Gel« 
tung einräumte, welche dann ſchon Maimuni im 42ten Jahrhundert 
zu einem geordneten Gefege ausbildete?“), wie er denn mit feinem 
bemundernswürdigen Geifte Alles zu befruchten verftand, Während 
er die Pflicht, fich die umfaffendfte Kunde vom Gefeg zu verfchaffen, 
einfchärft, und dabei die größte, von allem Hochmuthe und aller Herrſch⸗ 
ſucht frei zu haltende Lauterkeit der Gefinnung anempftehlt, hebt er 
den Stand der Gelehrten hoch empor und fehreibt ihm Worzüge zu, 
welche mit dem Elarften Naturrechte im Widerfpruche ftehen. Man höre: 

„Seinem Lehrer (verfteht ſich: Gefeglehrer) hat man größere 
Ehrfurcht zu zollen, als dem eigenen Vater. Verlieren 4. B. Beide 
etwas, fo geht das Eigenthum des Erftern vor (und ift das Gefundene 
ihm zuzuftellen), wenn auch das des Legtern darüber zu Grunde geht. 
Tragen Beide drüdende Raften, fo muß der Sohn Jenem beiftehen. 
Sind Beide gefangen, fo muß er zuerft den Lehrer auslöfen, und nur 
wenn ber Vater felbft ein Gelehrter ift, geht er vor. — Keine Eh 
renbezeugung, Feine Ehrfurcht ift gleich der die dem Lehrer gebühtt. 
Die Furcht vor dem Lehrer fteht der Gottesfurcht gleich. Daher barf 
Keiner gegen feinen Lehrer auftreten, denn das hieffe fi gegen Gott 
auflehnen; zanken mit dem Lehrer heifft, mit Gott zanken; dem Lehrer 
gram fein heifft, gegen Gott murren; gegen den Lehrer Argwohn he 
gen, heifft gegen Gott Argwohn hegen. — Was heifft, gegen feinen 
Lehrer auftreten? Bei Kebzeiten des Lehrers ohne feine Genehmigung 
eine Schule gründen, öffentlich lehren oder prebdigen, wäre es auch in 
einem andern Rande. Vor feinem Lehrer über Gefegesfragen entfchei« 
den, ift gänzlich unftatthaft, und wer ed thut, verdient den Tod. In 
12 Meilen Entfernung darf zwar ein Schüler gefegliche Fragen be 
antworten, auch einen Uebertreter zurechtweifen; aber fich eigends zu 
diefem Zwecke niederlaffen darf er felbft bis and Ende der Welt nicht, 
folange er nicht Erlaubniß dazu erlangt hat.‘ 

Hierauf folgen Vorfchriften über die Ehrenbezeugungen melde 
der Schüler dem Lehrer zu erweifen hat. Dann heißt ed weiter: „Ie 
dermann ift fchuldig dem Gefegkundigen Ehrfurcht zu ermeifen, Man 
muß vor ihm aufftchen, auch ftehen bleiben, bis er vorüber ift. Aus 


%4) Hier. Talm. Tora I—IV. 
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* genommen find die Arbeiter, während ihrer Brotarbeit. Doch thun die 
Gefegktund:gen wohl daran, ſich fern zu halten und Ummege zu neh— 
men, um die Leute nicht zu flören. — Gefegkundige find frei von al- 
fen gemeinfamen Arbeiten, von allen Gemeindelaften und Kopfgeldern 
und fonftigen Verpflichtungen der Gefammtheit. Hat ein folcher auf 
einem Markt, wo nur Juden find, Waare zu verkaufen, fo müffen alfe 
warten, bis er feine Waare verkauft hat. Erfcheint er vor Gericht, 
fo geht feine Sache allen übrigen vor. — Einem Gefegkundigen eine 
Beleidigung zuzufügen verwirkt das ewige Leben. Gefchieht es vor 
Zeugen, fo muß das Bericht den Thäter in Bann thun, und Diefer 
bat dem Beleidigten ein Pfund Gold zu erlegen. Befchimpft einer 
einen Gefegfundigen nach deffen Tode, jo hat das Gericht über ihn 
Bann zu verfügen, den es wieder löfen kann. Gefchieht es bei deffen 
Reben, fo bleibt der Bann bis der Befchimpfte ihn löfer, — Ein Ge- 
ſetzkundiger kann feiner Ehre wegen einen Amhaarez (Unfundigen) 
ohne weiteres in Bann thun, den er felbft nur löfen kann, oder nad 
feinem Tode ein Dreimänner - Gericht. Einen folhen Bann ift Jeder 
fchuldig anzuerkennen. Selbft der Bann eines Gefegfchülers ift beim 
Volke giltig, und nur der Xehrer ift berechtigt ihn nicht anzuerkennen. 
— Es giebt 24 Puncte, wegen welcher das Gericht befugt ift über 
Jemanden Bann zu erfennen, Aber Gefegfundige dürfen nicht hier- 
nach behandelt werden, wenngleic, fie Strafen unterliegen 25). 

Der edle Maimuni, welcher alles dies ald aus frühern Sagun- 
gen flieffend aufammenftellt, fügt aber aus fich hinzu, daß es übrigens 
feinem Gefegkundigen zur Ehre gereicht, wegen erlittener Beleidigun: 
gen den Bann auszufprecdhen. 

Wie fich die Anfprüche der Gelehrten fteigerten, ift aus fpätern 
Verfügungen oder vielmehr Sagungen erfihtlih, indem die Regel 
aufgeftellt wird 26): „Jeder Gefegkundige ift zum Zeugniß fähig, fo- 
lange nicht giltige Zeugen beweifen, daß er durch Uebertretungen der 
Gefege feine Glaubhaftigkeit eingebüßt hat; jeder Nicht Kundige ift 
zum Zeugniß unfähig, folange nicht fein gefeglicher Wandel durch 
glaubhafte Zeugen ausgemacht iſt.“ Bei firenger Befolgung diefer 
Regel würden faft alle Zeugniffe unzuverläffig, da jeder Zeuge erft 
anderer Zeugen bedarf, um feine Glaubhaftigfeit darzuthun, und nur 
die anerkannten Gefeglehrer wären giltige Zeugen. Diefe im 13ten 


25) Daf, V. und VI. 
26) Chosch. Mischp. XXXIV. 47, 
Beitfejeift f. d. hiſtor. Thesl. 1860, ILL, 25 
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Jahrhundert ſchon ausgefprochene Regel fand indeffen wenig Eingang, 
obwohl fie den Gefegen einverleibt wurde. Aus dem fechzehnten Jahr⸗ 
hundert vernimmt man gar, daß ein Rabbi öffentlich und oft predigte, 
ein Gefegkundiger werde nach feinem Tode gar nicht vor Gericht ge: 
ftellt; gegen welchen Hochmuth jedoch einer der erften Rabbinen ernft- 
lich eifert 27). 

Wir haben diefe Proben mitgetheilt, um zu bemerken, baf das 
Rabbinenwefen, nachdem ihm alle Macht genommen war, doch Mittel 
fand, fich zu einer gewiffen Bedeutung emporzuſchwingen, und daß 
hauptfächlich der Bann als furchtbare Waffe diente, um wo nicht ge: 
radezu zu herrfchen, doch jedenfalls die Gelehrtenzunft in entfchiedenem 
Anfehn zu erhalten. Zu welchen Wirren die erlangte Gewalt führte, 
erfieht mun zur Genüge aus den bittern Streitigkeiten und gegenfeis 
tigen Verfolgungen, welche immer entftanden, fo oft ein ftarfer Geift 
auftrat und über das Herkommen hinmwegfchritt, oder Lehren in Um: 
lauf feste, welche das Rabbinenmwefen zu erfhüttern droheten. Mai: 
muni felbft ward durch feine geiftreiche Schrift „Moreh  WVeranlaf- 
fung zu entjeglichen Verfolgungen feiner Verehrer; und hundert Jahre 
nach ihm wüthete man in Spanien gegen bie Philofophie, die endlich 
dennoch Wurzel faffte; im ATten Jahrhundert gab es lange Kämpfe 
vom Weften Europa’s bis ind Morgenland über die Geheimlehren de 
Schabbathai Zewi; und im A8ten fchrieen die Rabbinen über 
Mendelsfohn's Bibelüberfegung, wie über Weſſely's Vorſchläge 
zur Errichtung guter Schulen für allgemeine Bildung; anderer minder 
erheblichen Zwifte nicht zu gedenken 28). — Erft feit der franzöfifchen 
Staatsummälzung zerriß das Band, welches die Rabbinen aller Dr: 
ten zufammenhielt, und zugleich zerfiel ihre Gewalt und wich der 
Macht der öffentlichen Meinung. 


V. ©emeindewefen. 


Ungeachtet der aufftrebenden und ſich immer mehr befeftigenden 
Gewalt der Kabbinen, entwidelte ſich doch daneben eine gewiffe 
Selbftändigfeit des Gemeindewefens, wozu Jene fogar beitrugen. Die 
beffern Geifter nämlich, welche von wahrhafter Frönmigfeit befeelt 
nur dem Gefege Anfehn verfchaffen, nicht aber fich überheben wollten, 
ehrten die innere Freiheit der Gemeinden, wie ſolche ſchon in uralter 





2) Joseph Trani REN. 100. 
20) Gef. d. Ir. in 9. Bor. 
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Zeit beftanden hatte, und hier und da fich auch gegen maßlofe Ueber 
griffe zu fchügen verftand. 

Die Selbftändigfeit der Gemeinden gründete ſich übri— 
gend darauf, daß alle ohne irgend eine Behörde durch freied Zufam- 
mentreten fich bildeten und, mit Ausnahme vielleicht der ehemals nahe 
den Dberhäuptern in Paläftina und Babylonien lebenden (worüber 
jedoch feine Nachrichten vorhanden), ihre Vorftcher und Beamten felbft 
wählten, nach Umftänden befoldeten, diefe gewöhnlich nur auf Zeit 
anftellten, daß übrigens aber die Vorfteher alle innern Angelegenhei« 
ten, weltliche fowohl wie gotteödienftliche, nur bei diefen unter Einho- 
lung bed Gutachtens eines Gelehrten, der auch wohl als „Rab“ oder 
„Chacham“ angeftellt war, verwalteten. Ohne Zweifel herrfchte diefe 
Freiheit ſchon zur Zeit des zweiten Tempels, ja fie rührt wohl aus ur⸗ 
alter Gewohnheit her, da die Bibel fchon den Ortfchaften eine eigene 
Zeitung durch Aeltefte zufchreibt; und die oft bezmeifelte Nachricht bei 
Joſephus 29), daf jede Gemeinde fieben Vorfteher hatte, ift gefchicht- 
liche Thatfache, wenngleich fie nicht ind mofaifche Gefeg gehört, und 
von ihm nur aus feiner Erfahrung in ein höheres Alterthum verlegt 
worden. Auch der Talmud fennt die 7 vornehmen Mitglieder einer 
Stadt (Gemeinde), welchen die Leitung derfelben obliegt 30) und deren 
Beſchluß Geltung hat; und die Rabbinen fprechen oft davon, ohne 
allen Widerftreit, ald von einer ausgemachten Sache. 

In der weiten Zerftreuung pflegten die Gemeinden, fobald fich 
eine folche bildete, Sagungen nieberzufchreiben, an die jedes Mit- 
glied gebunden war. Salomo ben Adereth, einer der größten Nabbinen 
in Barcellona zu Anfange des Akten Jahrhunderts, fpricht ſich in ei» 
nem Rechtsgutachten alfo aus: „Jedes Mitglied ift den Sagungen 
und Verfügungen feiner Gemeinde unterworfen und kann ſich denfel« 
ben nicht entziehen. Wie vormals alle Gemeinden dem oberften Ge- 
richtshofe (dem Synedrium) unterworfen waren, fo ift jegt jedes Mit- 
glied der Behörde feines Ortes Gehorfam ſchuldig.“ — „Die Ge- 
meinbesBorfteher find befugt, Denjenigen welcher ſich ihren Anord- 
nungen widerfegt zu ftrafen, nad) dem Inhalte ihrer Sagungen.‘ An 
einer andern Stelle fagt er: „Die Gemeinde eines Drtes kann gemein- 
fchaftlich, und zwar nah Stimmenmehrheit, Anordnungen treffen, 
denen der Einzelne fich fügen muß. Einzelne können ſich nicht davon 
losfagen, es wäre denn daf dies die 7 von der Mehrheit zur Verwal⸗ 

22) Archaeol. IV. 8, $. 44. 

20) Megillah £, 26. 27. 
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tung aller Gemeinde» Angelegenheiten gewählten Vorſteher mären; 
denn was diefe befchlieffen hat diefelbe Kraft, ald wenn es bie ganze 
Gemeinde befchloffen hätte.‘ — Ein anderer, in eben fo großem An- 
fehn ftehender fpanifcher Rabbiner, welcher um 4370 bis 4390 in 
Algier feinen Sig hatte 21), erklärt fich dahin: dag zwar einzelne Ge- 
fellfchaften, die fich durch Sagungen verbinden wollen, dazu eines Rab 
oder Chacham bedürfen, wenn fie allgemein verpflichtend fein follen, 
weil darin leicht Beftimmungen getroffen werben könnten, die andere 
Gefellfchaften beeinträchtigen; daß aber eine ganze Gemeinde ohne alle 
Mitwirkung eines Rabbinen ihre Sagungen zu machen befugt ift. 

In der That finden wir noch fehr viele ſolche Sagungen, unter 
dem Namen Hascamoth (Uebereintommen),, und fie find nicht ohne 
Werth für die jedesmalige Zeitgefchichte. 

Aus dem A6ten Jahrhundert haben wir das Urtheil eines zu den 
fpanifchen Gemeinden in Salonifi gehörenden Gelehrten, — befannt- 
lich fiedelten fich die aus der pyrenäifchen Halbinfel Vertriebenen zum 
großen Theile in der Türkei an, — welcher ſich alfo ausfpricht 22): 
„Es ift Herfommen aller Gemeinden im Lande, daß jede Vorſteher 
ernennt. Diefe fommen zu gewiffen Zeiten zu einer großen Verfamm- 
lung (aller Gemeinden einerundderfelben Stadt) zufammen, um bie 
Gemeinde: Angelegenheiten übereinftimmend zu ordnen.” — „Bon 
jeher ift e8 Brauch in Israel, daß alle Gemeinde-Angelegenheiten nad) 
Sagungen und Herfommen von den Vorftehern der Gemeinde beforgt 
werben. Dies alles ift durch alte Sagungen, unter feierlichen Gebräu- 
hen, und mit Androhung des Bannes gegen Widerftrebende, mit Ge- 
nehmigung aller Mitglieder feftgeftellt worden. Nun liegt ein Fall 
vor, daß Einzelne gegen eine Wahl Einſpruch thun. Wenn aber auch 
Mordechai?3) fchreibt, daß die Gemeinde-Vorfteher, wenn fie einen 
Chacham oder Dajan (Richter) angeftellt. haben, ohne deffen Zuſtim⸗ 
mung nicht verfügen können, fo gilt dies nur von folchen Gegenftän; 
den, bei denen ein Gefegkundiger unentbehrlich ift ; aber im vorliegenden 
Fall (da nämlich ein Chacham gegen eine Wahl Verwahrung einlegte) 
gilt der Einfpruch des Chacham durchaus nicht.” 

In gleichem Sinne äuffern fi) auch die Rabbinen der polniſch⸗ 


2) RGA. 395. 
) Elia ben Chajim, Majim Amukim, RGN. 53. gedr. Vened. 1647. 
Berlin 4776. fol. 

’») Ein deutfcher Rabbiner, geft. 1310 zu Nürnberg. Sein Werk ift 
fehr berühmt, und wird immer nur mit feinem Namen „Mordechai“ angeführt- 
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deutfchen Gemeinden, wie 3. B. Jakob ben Jofeph ?*) zu Ende des 
ATten Jahrhunderts, welcher über den Vorrang der Gemeinde-Vorfte- 
ber vor.den Rabbinen ein ausführliches Rechtsgutachten erließ. Unter 
Anziehung der betreffenden talmudifchen Stellen, fowie auch vieler 
Gutachten aus der fpanifchen und der deutfchen Schule, fogar mit be- 
fonderer Rüdficht auf den bedeutenden Unterfchied neucrer Verhält- 
niffe gegen die älteren Zeiten, in welchen die Vorfteher größtentheils 
zugleich felbft Gefegkundige waren, wogegen die neuere Zeit nur Vor- 
fteher zu haben pflegt, die ſich lediglich mit Verwaltungsſachen und 
Bertretung der Gemeinde nach auffen befaffen, während fie gefegliche 
Dinge dem Gutachten der Rabbinen unterwerfen, — zeigt er dennoch, 
daß „die Stellung der Gemeinde» Vorfteher einen Vorrang anzufpre- 
hen hat, und felbft wenn diefer flreitig wäre, jedenfall® ihnen Die 
Macht zufteht, fogar gottesdienftlihe Angelegenheiten zu ordnen, ohne 
daß Jemand das Recht hätte ihnen fich zu widerſetzen.“ — Mofe 
Afferles, einer der größten Nabbinen aus polnifcher Schule, lehrt 
eben fo ?°). 

Die fieben Vorſteher, auch Aeltefte, oder Verforger (Par: 
naffim) genannt, hatten bereits zur Zeit des Tempels richterliche und 
ausführende Gewalt, Wenn dagegen in dem talmudifchen Zeitalter 
von einem Richter oder einem angefehenen Mann („Chaber Ir‘ und 
„Adam Chafchub’‘) die Rede ift, fo wird darunter ein Mann verftan- 
den, welchem die Gemeinde eines Drtes das Amt übertrug, Nechtöfra- 
gen, die nicht Jeder zu beurtheilen verftand, nad) dem Gefeg zu erle— 
digen. Ein folcher war dadurch ein „anerkannter Richter” (Mumche 
la-Rabbim), deſſen Rechte, auffer den fhon berührten Ehrenrechten, 
in amtlicher Hinfiht darin beftanden, daß feine in Gemeinfchaft mit 
zwei Beifigern gegebenen Befcheide für giltig gehalten wurden, und 
daß er für etwaigen Irrthum dem Berheiligten feinen Erfag fchuldig 
war 36). Die ausführende Gewalt, welche ohne Zweifel den ehemali» 
gen Gerichtöftellen zuftand, und in Paläftina und Babylonien ſich 
noch) einige Zeit erhielt, ging in den zerftreueten Gemeinden ganz und 
gar in bie Hand der Vorfteher über, wie aus allen Rechtögutachten 
erhellt. | 


34) Seine RGN. ftehen im Anhang zu Minchat Jakob, einem Werke, 
welches von einer Menge Rabbinen als höchſt ſchätzbar gepriefen wird. 
Prag. 1689. Fol. 

»2) REN, 73. 

») Maimunt l. c. 
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Den Rabbinen ward alle Macht fo fehr entwunden, daß fo- 
gar in ber allgemeinen Bewegung in Südfranfreih und Katalonien 
zu Anfange des Akten Jahrhunderts, da die Philofophie die Necht- 
gläubigkeit hart bedrohete, und die Rabbinen Alles aufboten um ſich 
gegen diefelbe zu verfchanzen, insbefondere um der Jugend bis zum 
zurüdgelegten 25ften Lebensjahre die Beichäftigung mit derfelben zu 
unterfagen, — alfo bei Fragen, welche nur Wiffenfchaft und Glau- 
ben betrafen, alle Bann-Verfügungen gegen Widerftrebende von den 
vornehmften Mitgliedern der Gemeinden mit unterzeichnet werben 
mufften, wenn die Rabbinen hoffen wollten etwas auszurichten. Den- 
noch ward felbft mit allen diefen verfchärften Maßnehmungen nichts 
gewonnen als ein etwas ftärferer geiftiger Eindrud, indem eine rich⸗ 
terliche Gewalt von Niemandem angefprochen wurde und, fo viel da— 
von befannt worden, Niemand Strafe erlitten hat ?7). 

Ohnehin war das Strafredt beinahe gänzlich erlofchen. Die 
Rabbinen felbft Sprachen allen Denen, die nit von den Synedrien 
und in gerader Nachfolge durch Handauflegung, gleichfam mittelbar 
auch von den Synedrien, und demnach von Mofch herab, zu Rich— 
tern ernannt worden, das Recht ab, peinlich zu erfennen. Wenn da- 
ber die ausführende Gewalt durch Bann oder fonftwie ftrafte, fo 
ftand ihr dies nur vermöge der gemeinfam geltenden Gemeinde-Sagun- 
gen zu, welche Jeder ald Mitglied anzuerkennen hatte. 

Spätere Rabbinen und Gemeinden wagen e3 nicht einmal bie 
gefeglich feftgeftellten Unfähigfeiten zum Zeugniß oder Schiedsgericht 
inne zu halten, und erklären Jeden für zuläffig 3), fogar da mo man 
nebenher Parteilichkeit zu fürchten hatte. Nicht nur daf man bie oben 
angeführten Beftimmungen fallen ließ, wurden auch Spieler und Wu— 
cherer — die im Talmud geradezu als unfittlihe Menfchen bezeichnet 
werden — in diefer Hinficht mit Schonung behandelt ?%), und Ein 
fprüche gegen fie nicht beachtet. Nur von Ehrenfachen ſchloß man 
mitunter einen Unfittlihen oder einen Widerftrebenden aus, indem 
man fie als nicht wählbar zu WVorftchern oder zu gottesdienftlichen 
Verrichtungen bezeichnete 0), Hier und da findet ſich zwar Auferle- 

7) Diele auf diefen Gegenftand bezügliche Verhandlungen und Briefe 
find 4838 zu Preßburg unter dem Namen: Minchat Kenaoth, 8. erfchie: 
nen. Andere fiehen in den RG. der Beitgenoffen. 

®) Minchat Jacob. 

») Majim Amukim. 42. 


x ) Daf. 29. Bol. Schte ha-Lechem von Moseh Chagis. 1725. 4 
0, 31. 
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gung gewiffer Bußen, ald Beweiſe von Reue und Belehrung; allein 
diefe übernahm der Betheiligte freiwillig, um feinen Ruf wiederherzu- 
ſtellen. Bon Zwang ift die Rede nicht. 

Wenn gleichwohl in den Gefegfammlungen Fälle vorfommen, 
daß firengere Rabbinen die Befugniß der Gemeindegerichtöbarkeit ins 
Unbegränzte ausdehnen und jede Art von Gewaltübung, fogar Hin- 
richtung und barbarifche Verftümmelung der Verbrecher oder Solcher, 
die fich fchändlicher unfittliher Handlungen fchuldig machten, oder 
auch Entehrung Derer, welche gegen das Gefeg verftießen, nicht nur 
für Recht erkennen, fondern auch thatfächliche Vorgänge der Art bil- 
ligen #2): fo wird der Gefegmäßigfeit der Ausfprüche von andern Sei- 
ten mit lebhaftem Eifer widerfprochen, und die Anmafung Derer, 
welche danach handelten, als eine ftarfe Ausfchreitung gerügt; auch 
fagen die Wortführer der Strenge, daß diefe nur im höchften Nothfalle, 
wenn die Religion bedroht oder fittliche Entartung einer Gefammtheit 
zu befürchten ift, zuläffig fei. Alle aber geben zu, daß folche Gerichts» 
barkeit immer aufferhalb des mofaifchen Gefeges ftehe und als Wilffür 
betrachtet werden müffe. Ein fchlagendes Beifpiel hierzu giebt der 
gefchichtlich vielleicht legte Fall von folcher Handlungsweife. Ein Vor: 
beter in Spanien ließ, nach Einholung eines Gutachtens von Rabbi 
Afcher, dem obenerwähnten deutfchen Rabbiner, welcher in Spanien 
lebte und großes Anfehen genoß, einer unfittlihen Frau die Nafe ab: 
fchneiden, Obgleich man an ſolche Verftümmelungen von den Mosle— 
men her gewöhnt fein mochte, fo erweckte dies Verfahren dennoch rine 
allgemeine Aufregung ; und Salomo ben Adereth *2), an den fich Aſcher 
in feiner Verlegenheit wandte, machte ihm ernftliche Vorwürfe darü- 
ber und belehrte ihn, wie alle die hier und da in Gefegfammlungen dem 
Gemeinde : Gerichte zugefprochenen Befugniſſe anderweitig auch ihre 
Begränzung finden, um nicht der Willfür Thür und Thor zu öffnen; 
wie vielmehr überall Milde vorherrfchen, und Entfchuldigungsgründe 
aufgefucht werden müffen. Im vorliegenden Falle habe Aſcher ganz 
und gar wider Gefeg und Regel gehandelt, da eine allgemeine Gefahr 
gar nicht zu beforgen geweſen. 


VI. Richteramt in den Gemeinden. 
Abgefehen von Gemeinde-Angelegenheiten bedurfte man, zumal 
in der Abgefchiedenheit der Juben, welche gern nad ihrem eigenen 


#!) Tur, Ch. M. fol. 3. mit Beth Joseph und Darke Mosche. 
#2) Besamim Rosch: RGA. 192. 
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Gefege lebten und ihre Streitfachen ungern vor Landesgerichte brad- 
ten, wo fie mehr Koften und weniger Gerechtigkeit erwarten durften, 
auch ſchon wegen der Ungertrennlichfeit mancher Streitfragen von got« 
tesdienftlichen Sachen, eigener richterlicher Behörden, welche zugleich 
folche Gewiffensfragen, die einerfeits mit Eigenthumsrecht, andrerfeite 
mit dem Bekenntniffe aufammenhingen, wie 3. B. Ehefahhen, Schei- 
dungen, Nachlaffenfchaften, Erbrechte, Schenfungen, milde Stiftun- 
gen, Begräbniffe, nad) Gefeg und Herfommen oder durch gütliche 
Vergleiche zu ordnen hatten. Won auffen durften folche Behörden 
feine eigentliche Anerkennung erwarten, noch viel weniger eine Beftä- 
tigung. Ihr Anfehn beruhete lediglich auf Anftellung abfeiten der Ge- 
meinde oder deren Vertretung. In diefer Anftellung herrfchte wenig 
Förmlichkeit, Gemeinhin erflärte die Gemeinde einen Gefegkundigen 
zum „Dajan“ (Richter), dem fie ein Fleines, oft auch gar fein Einfom- 
men ficherte, und der in legterm Falle nur in jedem vorfommenden 
Falle richterlicher Befchäftigung eine angemeffene Vergütigung für 
feine Verfäumniß erhielt *?). Um die Dreizahl au erlangen, zog ber 
Dajan, da wo man nicht Drei ernannt hatte, einen Schreiber, und ei- 
‚nen „Haſan“ (worunter man früher nicht wie in neuerer Zeit, den 
Borbeter, fondern den Gerichts-, oder beffer Gemeinde - Diener ver- 
ftand) mit zu. Keiner diefer Drei durfte eine Belohnung oder ein Ge 
fhenf, unter welchem Vorwande es fei, annehmen. Man betrachtete 
daher das Amt des Dajan als eine Laſt, der man fich entziehen durfte, 
wenn ed nicht geradezu an fähigen Männern mangelte, 


Im Allgemeinen alfo führt eigentlich der Gemeinde-Vorftand das 
Nichteramt, und die dazu ernannten Männer find nur feine Vertreter 
in diefer Beziehung. Der Umfang ihres Wirkungskreifes ift feit dem 
Erlöfchen der Semicha durchaus befchränkt auf Eigenthums- und Fa- 
milien-$ragen. Keinerlei Strafrecht ftand ihnen zu, auffer inwieweit 
die Gemeinde folches durch Sagungen feftgeftellt hatte**), Iſſerles 
erklärt: daß die Gemeinde, wo möglich, feinen Unkundigen zum Richter 
ernennen folle, in ber bloßen Vorausſetzung, derfelbe werde ftets das 
Gutachten eines angefehnen Richters einholen; daf fie aber, wenn fie 
feine Gefegkundige unter fi hat, auch Andere anfegen dürfe, wenn 
denfelben auch nicht alle Fähigkeiten beimohnen, und daß eine ſolche Ge- 
richtöftelle ebenfalls rechtskräftig entfcheide. — Daß jeder Einzelne 





*°) Tur. Chosch Misch. hil. Daj. 
) Daf. 1. 2. — Jore Deah 228. 
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für befondere Streitfahen Schiedsrichter ernennen könne, verfteht fi 
von felbft, und dies war ein herrfchender Gebraud. 

So einfach dies Verhältniß beim erften Blick erfcheint, fo hat es 
doch große Wirren veranlafft, insbefondere in den polnifchen und deut- 
fhen Gemeinden, wo weder Sagungen in gehöriger Ordnung aufbe- 
wahrt und beobachtet, noch die Aemter geregelt wurden. Die meiften 
Gemeinden waren nad) und nach durch zufommende Anfiedelungen und 
vermehrte Bebürfniffe gottesdienftlicher Einrichtungen entftanden, und 
halfen fich nach Umftänden. Ein Gefegfundiger war gewöhnlich der Ge- 
wiffensrath, und öfters dabei noch Lehrer, Schreiber, Vorbeter , Nich- 
ter. Da gab es denn oft Uebergriffe und Streitigkeiten, zwifchen ihnen 
und den Vorftänden, wie auch Wirren in den Familien, deren Wohl 
und Weh von den Entfcheidungen 3. B. über Scheidebriefe, über Erb- 
rechte u. dergl. abhing. Aus den deutfchen Gemeinden find noch un« 
zählige Verhandlungen der Art, zum Theil gedruckt *°), zu lefen, welche 
recht deutlich beurfunden, wie verkehrt die Regierungen verfahren, 
welche folhen Gefammtheiten eine Sondergefeggebung geftatten. 

Uebrigens fommen auch Fälle vor, daß die Negierungen foge: 
nannte Judenrichter*®) anfegten; daher wird auch dies in den Ge- 
ſetzſammlungen nicht auffer Acht gelaffen. Im Allgemeinen erklären 
diefelben eine derartige königliche Ernennung *7) als folche für wir— 
fungslos, folange nicht die Gemeinde ihre Zuftimmung gegeben hat; 
doch meinen Einige, es falle dies in den Kreis der ftehenden Regel, 
„Berfügungen der Regierung find geltend,” und die Gemeinde müffe 
fich unterwerfen. Andrerfeits halten fie Den, welcher ein folches Amt 
ohne Genehmigung der Gemeinde übernimmt, für einen Feind bes 
Gemeinmefens, welcher dereinft es vor Gott werde verantworten müffen. 

Das Gerihtöverfahren, die Befugniffe des Gerichts zur Ermit- 
telung des Rechts, die Anwendung gewiffer Zwangsmittel, der Eide 
und bed Bannes, ſowie Alles was dahin gehört, findet man in den 
Gefegfammlungen; und die Gemeinderichter hielten ſich an die mei— 
ſtens uralten Vorfchriften, welche wir bier übergehen dürfen, da uns 
nur das Gefchichtliche angeht. Im Augenblide find faft in allen Staa- 





45) Eine merkwürdige Darftellung findet fich in der Schrift: Or Israel, 
Cleve 4770; über einen Scheidebrief; wobei bie angefehenften Rabbinen 
Europa’s ein Wort mitfprechen. 

46) Man fehe unfer Gefchichtöwerk in 9 Bänden, und für die neuere 
Zeit den A0ten B. Afte Abth. 

47) Schulchan Ar. ch, M. 3. $. 4. 
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ten, die unter europäifchen Regierungen ftehen, die Jubengerichte auf- 
gehoben. Nur ein Fleiner Weberreft ift noch in Eheſachen in Rußland, 
und größere Gerichtsbarkeit mit Strafrecht herrfcht noch in afiatifchen 
Reichen, wozu auch) die Türkei und Marokko zu rechnen. 


VI. Neuere Rabbinen. 

Aus obiger Darlegung erhellt, daß die Anftellung eines foge- 
nannten Rab zu den fpäten Einrichtungen gehört, wovon man zur 
Zeit des Tempels und noch lange Zeit weiterhin nichts muffte; daf 
vielmehr die Gemeinden ihre Angelegenheiten felbft, durch eine Art 
von Vertretung ordneten. Wenn in alten Schriften fich diefelben Na- 
men für gewiffe Aemter, welche fie in neuerer Zeit bezeichnen, vorfin- 
den, fo muß man, um nicht alle Zeiten zu vermengen, vor Allem un- 
terfuchen, was unter ihnen ehemals verftanden ward; denn oft ift ber 
Name derielbe, bezeichnete aber ganz andere Verrichtungen als die, 
welche nachmals daran geknüpft wurden #3). Die Aemter der alten 
Synagoge waren nichts weiter als einfache Dienftleiftungen oder auch 
Ehrenämter und Stellungen. Es wird von einem Archifynagogus ge 
redet, der aber lediglich dazu angeftellt war, die Ordnung der gotted- 
dienftlichen Verrichtungen zu beobachten, wie die Erklärer einftimmig 
‚ angeben; er war nicht Oberhaupt, fondern Aufſeher. Man findet 
„Chaber“, was urfprünglich nur einen Jünger bedeutete, welcher hin- 
länglich unterrichtet war, daß man ihn zur Entfcheidung über Gewif- 
fensfragen zuziehen fonnte (zu deutjch „Geſell“), dann aber ein Bei- 
rath in Gemeinde», meift auch Armenfahen. Ein „Adam Chafchub‘ 
ift nicht weiter ald ein gelehrtes Gemeinde-Mitglied, das Vertrauen 
verdiente. Ein „Parnes“ war ein Gefegfundiger, welcher im Vor— 
ftande den Vorfig führte, und in diefer Eigenfchaft auch „Manhig“ 
(Führer, Xeiter) hieß. Vielleicht ift das auch der „Arabarcha“ oder 
„Alabarcha“ des Philo. Ein „Schliach Zibbur “ (Gemeinde - Vertre- 
ter) war der Vorbeter, der die Gemeinde bei Gott zu vertreten hatte; 
ed war ehemals wahrfcheinlich fein an der Perfon haftendes Amt. 
Der „Haſan“ (jegt nur Vorbeter) war der Gerichtöbote *%), zugleich 
auch Ordner der Synagoge. Mehrere der alten Benennungen find 
nicht mehr im Gebrauche; die meiften haben, wie in der hriftlichen 
Kirche, andere Bedeutungen angenommen. 

#) Rhenferdius in |. Investig. praefectorum et ministr. Syn. be 
geht diefen Fehler, und feine ganze Abhandlung führt irre. 
#) Tur. Ch. M. 8. 
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Rab war ehemals nur Lehrfähiger; fpäter machte man bar- 
aus faft Oberhaupt. Jeder Rab hatte in alter Zeit das Recht in 
jeder Synagoge Vorträge zu halten 5%). Bon Anftellungen zu diefem 
Zwecke war nicht die Rede. Das Nabbinenmwefen, das heißt, die 
Anftellung folder Gelehrten zur Belehrung der Gemeinden, ift offen- 
bar erft Gebrauch geworden nach dem Untergange der größern Schu- 
len zur Zeit der Kreuzzüge und kurz vorher 5). Wie und wo folche 
Rabbinen ihr Befähigungszeugniß erlangt haben, ift nicht zu beftim- 
men, obwohl noch bisweilen von Semicha gefprochen wird, die nicht 
mehr geübt wurde. Ohne Zweifel verließ man ſich auf die Empfeh- 
lung größerer Gelehrten und auf den Nuf, als fich in Afrifa, Spa- 
nien und Italien neue Schulen bildeten. Eine förmliche Beförderung 
ftellen die Rabbinen felbft in Abrede. In Deutfchland haben die Rab- 
binen im A5ten Jahrhundert fich das Recht angemaft, jüngeren Ge- 
lehrten ein Befähigungs-Zeugnif auszuftellen, und das ift bis auf ben 
heutigen Tag Gebrauch geblieben, Dies wird aber als eine Anmafung, 
die zu Mißbraäuchen führt und geführt hat, von den Gefeglehrern 
felbft als ungefeglich angefehen 92). — Jedenfalls aber.bedeutet auch 
innerhalb diefer Einrichtung das Wort „Rab“ nichts weiter als einen 
Kundigen, einen Gefegerfahrenen, der fähig ift zu lehren und über 
Fragen ein gelehrtes Gutachten zu ertheilen. Solche Leute fuchten fich 
bann irgendwo bei einer Gemeinde eine Stelle, ald Gewiffensrath, auch 
wohl ald Lehrer des Kaches, und wurden meift auf Zeit angenommen, 
erhielten auch gewöhnlich Stellen in Stiftungen, welche fromme Ge- 
müther zur Erhaltung rabbinifcher Gelehrſamkeit angeordnet hatten. 


Die Gemeinden bedurften feines folchen Beamten, fobald fie nur 
ein Mitglied hatten, auf deffen Sachkenntniß fie fich verlaffen konnten; 
denn jeder Israelit ift berechtigt fogar rechtskräftige Trauungen und 
Ehefcheidungen zu vollziehen ®°), fobald er die erforderlichen Kennt— 
niffe befigt, und hier und ba ließ fich Einer bloß für diefe Rächer prü- 
ten und empfehlen. Die Gemeinden übertrugen diefe und andere Ver- 
richtungen einem folchen Gelehrten aus Bequemlichkeit, und er war 
alfo in folchen Fällen eben nur ein Beamter der Gemeinde. Bei un- 
beftimmter Annahme dauerte der Vertrag nad; Maßgabe älterer Sa- 
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gungen 5%), Er fteht in diefer Hinficht meift in gleicher Linie mit dem 
Vorbeter, der aber viel weniger entbehrlich erfcheint. Daher auch bie 
gefegliche Beftimmung alfo lautet: „Wenn eine Gemeinde einen Rab 
und einen Borbeter miethen muß, aber nicht die Mittel hat, zwei 
zu befolden, fo fol fie, wofern fich ein ausgezeichneter, fehr gelehrter 
und im Gefeg bemanderter Mann barbietet, dem Rab den Borzug ge 
. ben; wo nicht, dem Vorbeter.“ Ja man geftand fogar dem Vorbeter 
zu, im Faller einen Sohn hat, der feine Stelle verfehen kann, ihn, 
wenn er felbft alt ift, für fi) das Amt vertreten zu laffen, was einem 
Rab nicht geftattet wird 55), 

Da wo ein Rab al folcher nicht eigentlich beftellt ift, fondern 
bloß durch lange Ausübung rabbinifcher Verrichtungen gleichfam eine 
ftilffchweigende Anerkennung fich erworben hat, ermächft ihm hieraus 
fein Anrecht, falls fich etwa ein Anderer in gleicher Eigenfchaft in einer 
Gemeinde anfegen will, gegen diefen etwa Einfpruch zu thun, Die 
größten deutſchen Nabbinen haben fich hierüber ausgefprochen 96), Sie 
erklären die Ausübung rabbinifcher Verrichtung für ein freies Ge- 
werbe, das Jeder zu feiner Nahrung treiben dürfe. Der Eintritt eines 
Andern darf nicht als ein Eingriff in das Recht des Frühern, wäre dies 
auch noch fo fehr verjährt, angefehen werden; und Diefer hat fich nicht 
über Unrecht zu beklagen, felbft wenn er durch feinen Nachfolger alle 
Beichäftigung einbüßen follte. — Nur das fand man billig 57), daf 
eine Gemeinde, welche einen Rab angeftellt und fomit geradezu aner- 
fannt hat, nicht ohne gewichtige Gründe und am wenigften um einen 
Andern zu begünftigen, ihn entlaffen folle, weil es ein Unrecht fein 
würde, einen Mann, ber in dieſem Berufe einmal lebt, wieder aus 
demfelben zu verdrängen. Uebrigens ward ein Rab angenommen, bald 
ganz allgemein zu allen 98) einfchlägigen Verrichtungen, bald bloß zu 
richterlichen Entfcheidungen, bald ald Redner, bald zu andern Genein- 
bebedürfniffen. Es kam Alles auf den Vertrag an. 

Hieraus ergiebt fich die eigentliche Stellung eines fogenannten 
Rabbinen nad jüdifchem Gefeg und Herkommen. Er ift ein zur 
Ergänzung des Gemeindewefend durchaus nicht nothwendiger Beam- 
ter der Gemeinde, deffen Wirkſamkeit duch Vertrag feftgeftellt wird, 
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welchem keinerlei Macht zufteht, und welcher eben nur nad Maßgabe 
des ihm zugemwendeten Vertrauens einen Einfluß auf die Mitglieder 
üben kann, Die Behörden des Landes, welche mit der Gemeinde zu 
verhandeln haben, können daher füglich mit keinem Nabbiner ald deren 
Bertreter in Beziehung ſich fegen, um Gemeinde-Angelegenheiten zu 
ordnen. Sie haben nur deren Borftände anzuerkennen. 

In neuerer Zeit hat ſich dies Verhältnif bedeutend geändert. 
Die jüngern Rabbinen erftrebten eine feftere Stellung, und die Ge: 
meinden, welche ohnehin der rabbinifchen Entfcheidungen immer weni: 
ger achteten, dafür aber Belehrung über Glaubensſachen und Verbeffe- 
rung des Gottesdienftes von ihren Rabbinen forderten, famen ihnen 
darin entgegen. Die Regierungen glaubten beiden Theilen zu entfpre- 
chen, wenn fie durch Verordnungen die Stellung der Rabbinen ficher- 
ten, ihnen aber auch Verpflichtungen auferlegten, welche der Verbeffe: 
rung der innern Einrichtungen förderlich fein mochten. So weit fann 
man dieſe Veränderung nur gutheiffen, und es ift wünfchenswerth, 
daß auch gegenwärtig im Bereiche der Grundrechte, welche den 
Regierungen allen Einfluß auf innere Gemeindefahen abfprechen, die 
Gemeinden felbft die gemonnenen Verhältniffe beibehalten und weiter 
ausbilden, Andrerfeits wäre es aber auch folgerichtig, den Namen 
„Rab, Rabbiner‘ u. dergl. als gar nicht mehr den Verrichtungen ent- 
fprechend aufzugeben, und dafür etwa den des Religionslehrers 
und Predigers anzunehmen, Wozu in Deutfchland chaldäiſch? 
— Mit dem Namen verbinden ſich immer wieder veraltete Begriffe, 
welche das Weſen des Amtes in ein unrechtes Kicht ftellen. Andrer- 
feits ift e8 lächerlich, wenn ſich jüngere Rabbinen Seelforger oder 
Geiftlihe im chriftlichen Sinne nennen; denn das find fie nicht, 
und jede derartige Anmafung muß zurüdgewiefen werden, 

Mir glauben annehmen zu dürfen, daß ungeachtet der Grund« 
rechte fich dennoch bald wieder Verhältniffe einfinden werden, welde 
den Regierungen Beranlaffung geben, ebenfo wie in der chriftlichen 
Kirche, auch jüdifche innere Angelegenheiten zu beachten. Alsdann 
wird jede Erörterung innerer Fragen, welche im Augenblide nur ge: 
fchichtliche Theilnahme anfpricht, auch den Staatdmännern, welchen 
eine Mitwirkung in der Gefeggebung obliegt, von einigem Nugen fein. 
Aber auch wenn diefer Fall nicht eintreten follte, wird man eine ge- 
nauere Darlegung bes Verhältniffes, das von auffen fo vielfältigen 
Mifverftändniffen und unrichtigen Deutungen ausgefegt war, nicht 
ganz überflüffig finden. 


VIE. 
Beiträge zur Kirchengefchichte von Island. 


Von 
Rubwig Chriftion Müller, 


Pfarrer und Seminardirector zu Ranum im Stift Biborg. 


[Aus dem Dänifchen.] 
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I. Die Einführung des Chriſtenthums auf Island. 


ALS der Normann Harald Hahrfager (875) durch feine Waffen 
die Alleinherrfchaft in feinem Waterlande erzwang und nach dem Siege 
mit einer Mündigfeit herrfchte, dergleichen feine Landsleute nie vorher 
gekannt hatten, verlieffen viele, die zu flolz waren die Knechtſchaft zu 
ertragen, die Heimath, um jenfeits der See eine neue zu finden, wohin 
der Arm des Tyrannen nicht reichen Fonnte, Zu gleicher Zeit wurden 
die Infeln Island und Färd gefunden, das eine Schiff folgte dem an« 
dern, und oft verfammelten fich Freunde und Verwandte die in Nor- 
wegen von einander gefchieden waren, auf den Küften von Island. 
Wie zu erwarten war, gaben fie nicht den Glauben mit dem Wohn- 
orte auf; auf Island wie in Norwegen wünfchte man ſich die Freu— 
den Wallhalls, Tempel wurden dem Thor und Frei errichtet, die ihre 
Opfer und Priefter befamen. NRechtgläubigere Heiden als die Jsländer 
wären fchwerlich aufzufinden; aber doch fehlte es nicht an Solchen, bie 
an ihre eigene Kraft und Stärke glaubten (4 mätt sinn ok meginn) 
und höhniſch von den Göttern ſprachen, mit deren Bildern fie fogar 
Scherz trieben). Auch begegnen wir hier Solchen, die mehr an Ihn 
„der die Himmel und Erde beſitzt“ als an die Götter der Heidenthü- 
mer dachten: wie Thorkild Maane, welcher das Zeugniß befam, daß 
er fo untadelhaft als der befte Chrift lebte und beim Herannahen fei- 
nes Todes fich in den Sonnenfchein tragen ließ, um fid) dem „Schö— 
pfer der Sonne‘ zu übergeben ; oder wie Thorftein Ingemundfön, wel: 
cher ebenfalls dem Schöpfer der Sonne, den er ald den mäcdhtigften 
Gott anfah, Gelübde machte. Es waren aber doch nur Einzelne die 
fo dachten, im Ganzen war das Volf dem Heidenthume ergeben, ja 
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ſelbſt die chtiſtlichen Familien, die fich auf der Infel niederlieffen, fie- 
In vom Glauben ab, wie es in Dlav Trygveſön's Sage bezeugt wird. 
Es waren auch viele Andere von Denen die nad) Island kamen ge: 
tauft; da aber die Meiften von Denen die zuerft das Rand bevölferten, 
Heiden und eifrige Gögendiener waren, die mit aller Kraft dem wah⸗ 
ren Glauben entgegenftanden und aufferdem in ihrer Bosheit den Chri- 
ſten, die jung im Glauben waren, alles mögliche Uebel zufügten, fo fie» 
len Einige von Denen die zuerft den chriftlichen Namen getragen hat- 
ten ab; und wenngleich Andere nicht das Nämliche thaten, waren doch 
alle ihre Kinder und Nachkommen Heiden, e8 waren nämlich weder 
Priefter noch Andere die das Volk lehren Eonnten im Rande, 

So ging es ein Jahrhundert hindurch. Diele Isländer hielten 
fi) einige Zeit in fremden Ländern auf, lieffen fi wohl auch taufen 
ober doch mit bem Zeichen des Kreuzes bezeichnen (mad man „grime« 
fegnen” nannte), um mit Chriften ſowohl ald mit Heiden umgehen zu 
fonnen, Niemand war aber dem Chriftenthum fo zugethan, daß er 
an deffen Verbreitung unter feinen Randsleuten dachte, vor Thorwald 
dem Vielgereiften, einem Sohne von Kodran auf Giliaa. Er hatte, 
wie fo viele Andere, die Heimath verlaffen, Ruhm und Beute auf der 
See zu finden; nach vielen Zügen und langen Reifen traf er eisen 
beutfchen Bifchof Friedrich, von dem er fich taufen ließ, und der ihm 
nad Island folgte, feinen Vater und feine Mutter nebft übrigen Ver: 
wandten zu befehren, Dies gefchah nun auch; nachher reiften Thor- 
wald und der Biſchof im Lande herum, das Chriftenthum zu verbrei« 
ten, und im Nordlande wurden Mehrere getauft. Als aber Thorwald 
auf dem Althing das Evangelium predigte, trat einer der mächtigiten 
Heiden, Hebin Thorbjörnfön, hervor und redete gegen das Chriften- 
tbum. Andere bezahlten zwei Sfalden, um Schmählieder auf die Ver- 
fündiger der neuen Religion zu fingen. Diefelben wurden von Thor: 
wald erichlagen, der Bifchof aber ertrug alles Leid mit. Geduld und 
mahnte feinen Gefährten, daß ein Chrift um des Herrn willen Schande 
und Anfeindung erbulden müſſte. 

Obgleich demnach der Bekehrungseifer Thormalds nicht fehr apo= 
ftofifch war, erhellt doch cben aus dem Widerftande den er fand, daf 
derfelbe nicht ganz fruchtlos war. Sowohl er aber als fein Genoffe 
wurden kurz nachher von Island vertrieben und fchieden in Norwegen 
bon einander, nachdem Thorwald den aud) dorthin gekommenen Jslän- 
der Hebin Thorbjörnfon erfchlagen hatte. 

Der Folgende welcher die Miffion auf Island fortfegte, war 
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Steffner Thorgilsſon. Frühzeitig war er im Ausland gereift und hatte 
fih in Dänemark taufen laffen; fpäter war er mit Thormald zufam- 
mengetroffen und hatte ihn begleitet, bis er endlich nach Norden zu: 
rücgefehrt war und fich in Dienfte beim König Dlav Trygvefön be- 
geben hatte. Der König fragte ihn, ob er nicht Luſt Habe nach Island 
zu gehn feine Landsleute zu befehren. Steffner, eingeben? des Schick⸗ 
fal8 von Thormald, fpürte feine Neigung in fic zu diefem Unterneh: 
men. Als aber der König, dem die Sache am Herzen lag, ihn bat 
darauf einzugehen, damit nicht feine getauften Norweger ihren Glau- 
ben durch Handel und Freundfchaft mit ſolchen Heiden befhämen möd: 
ten, erflärte er fich bereit dem König in diefer Angelegenheit wie fonft 
zu willfahren, obgleich er in Betracht des Starrfinns der Isländer ſich 
feine großen Erfolge verfpradh. Er kam nach Island, fo eben als der 
Althing follte gehalten werden. Als man aber den Zweck feiner Reife 
erfuhr, ward er nicht gut aufgenommen, Er fuchte indeß dem gerin- 
gen Erfolge feiner Predigt durch Handeln nachzuhelfen, indem er mit 
zehn Männern, die er mit fich brachte, die Tempel niederzubrechen und 
die Gögen zu verbrennen anfing. Die Heiden jedoch wehrten ihm das 
und fegten auf dem Althing den Befchluß durch, daß Jeder der bie 
Götter Täfterte oder fich fonftige Vergehen gegen fie zu Schulden fom- 
men lieffe, vogelfrei fein follte; und da das Chriſtenthum eines Man- 
nes eben als ein Schandfled feiner ganzen Familie betrachtet wurde, 
follten ihn feine Verwandten verklagen, um fich von der Schande zu 
reinigen. So wurde Steffner auf den Antrag feiner eigenen Verwand⸗ 
ten vogelfrei erklärt. Hiermit hatte feine Miffion ein Ende; denn im 
folgenden Frühjahr ging er nach Norwegen zurüd, 

Indeß war König Dlav nicht müffig geblieben, fondern hatte fi 
vielmehr bemüht alle Jsländer, deren er habhaft werden konnte, tau⸗ 
fen zu laffen. Soeben war einer der angefehenften Häuptlinge I 
lands, Kiartan, nad) Olavs neuerbauter Stadt Nidaros (Throndhjem) 
angekommen, wo drei isländifche Kauffahrteifchiffe ſchon lagen, deren 
Mannſchaft die Uebereinkunft mit einander getroffen hatte fich zur 
Taufe nicht zwingen zu laffen ; auf diefe Uebereinfunft ging auch Kiar- 
tan ein. Der König hielt eben Thing, um das Volk zur Taufe zu be 
wegen; den Widerfpenftigen wurden ſchwere Strafen angedroht. Die 
Isländer erfuhren das und wurden nur in ihrem Widerwillen gegen 
den neuen Glauben beftärft. Sie lieffen fich aber bald durch ben gof- 
tesdienftlichen Pomp auf andere Gedanken bringen, und in kurzem 
wurde fowohl Kiartan ald die übrigen Schiffsleute, die fich in Nidaros 
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aufhielten, "getauft. Der König aber vergaß über die in Norwegen ge- 
genwärtigen Isländer die zu Haufe gebliebenen nicht, und befchloß 
einen gewiffen Thangbrand als Miffionar dahin zu fenden. 

Diefer Thangbrand war ebenfo wie Bifchof Friedrich ein Deut- 
fher und Sohn des Grafen Willibald zu Bremen. Schon als Heide 
hatte Olav feine Bekanntſchaft in Wenden gemacht und einen fchönen 
Schild, den er mit dem Bilde des Gefreuzigten trug, und der dans Ge- 
ſchenk eines englifhen Bifchofs war, bei ihm bemerft, Diefer Schild 
hatte ihm Veranlaffung gegeben zu fragen, wer der gefreuzigte Dann . 
fei; und als Thangbrand ihm gefagt hatte was er vom Chriftenthum 
wuffte, entjchloß fich der König diefe Religion anzunehmen, machte 
Thangbrand zum Hofpriefter und ließ ihn auf der Infel Moftur in 
der erften Kirche, die in Norwegen erbaut wurde, Gotteödienft halten, 
Thangbrand vertaufchte aber bald das wenig ergiebige Gefchäft eines 
norwegifchen Priefterd mit dem eines Seeräubers, obgleich der König 
allen Raub auf's ftrengfte verboten hatte. Der König ließ ihn alfo zu 
ſich rufen und wollte ihn vom Lande fortjagen, ald Thangbrand ihn 
bat ihm lieber irgend einen gefährlichen Auftrag zu geben, durch deffen 
Ausrichtung er ſich die fönigliche, Gnade verdienen wollte. Der Kö- 
nig nahm dies Anerbieten an und ſchickte ihn nad Island, das Volk 
zu befehren. Dorthin alfo reifte Thangbrand im Jahre 997, im zwei⸗ 
ten Regierungsjahre Olavs. 

Er fam-glüdlich über das Meer und landete auf dem Defter- 
lande in Nordre-Svanefjord. Als man aber erfuhr, daß fein Gefolge 
aus Chriften beftand, wollte Niemand auf irgend eine Weife fich mit 
ihm einlaffen. Doch nahm ein Häuptling, Namens Hall, der in der 
Nähe wohnte, ſich ihrer an, ald Thangbrand ihn an König Dlav er- 
innerte, der fie ihm empfohlen hatte. Hal ließ die Schiffe in den Ha« 
fen Sydre-Spanefjord bringen; Thangbrand aber und feinem Gefolge 
gab er ein Zelt zur Wohnung und aur Abhaltung des Gott :sdienftes, 
Er wurde dadurch mit den äuffern Gebräuchen des Chriftenthums be 
kannt und Ääufferte das Verlangen getauft zu werden, nachdem er ſich 
zuerft durch die Anwendung der Taufe auf zwei alte Weiber verge- 
wiffert hatte, daß diefelbe feinen Schaden bringe. Thangbrand, der 
ſich auch durch feine Nüftigkeit im Kampfe Anfehn zu verfchaffen 
wuſſte, — er tödtete unter Anderen die Berfärfer (Kämpen) Skegbjörn 
und Tjörin —, taufte noch andere angefehene Keute, wodurd; die Ein- 
führung des Chriftenthums langfam vorbereitet wurde. Er verlief 
aber doc Island und fegelte nach Nidaros zurück, wo fich eine nr 
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Anzahl Isländer aufhielt. Als er den König fraf, gab er ihm eine 
lebhafte Schilderung der Hinderniffe, die er hatte überwinden müffen, 
des Spottes und des Hohnes, womit die Heiden auf Island ihn über- 
bäuft hatten. Der König wollte diefe Unbill an den fo eben gegen- 
wärtigen heidnifchen Isländern rächen, fie felbft niederhauen und ihr 
Gut rauben. Die isländifhen Chriften indeß erinnerten den König 
an fein Verfprechen, alles Uebel das Jemand ihm gethan vergeben zu 
wollen, wenn er fi) nur taufen lieffe, die gegenwärtigen Jsländer feien 
aber alle bereit die Zaufe zu empfangen; und da fich unter ihnen Söhne 
der größten Häuptlinge befänden, wäre es leicht durch ihren Beiftand 
das Chriſtenthum auf Island einzuführen. Die dem Priefter Thang- 
brand wiberfahrene Unbill gab man feiner eigenen Gewaltthätigfeit 
Schuld. Der König ließ ſich durch diefe Rede befänftigen, nur wolle 
er vier der angefehenften Isländer als Geißel bei fich behalten, bis das 
Ehriftentgum auf Island eingeführt würde, Die gegenwärtigen I% 
länder lieffen fi nun taufen, und zwei der Angefehenften unter ihnen, 
Giffur und Hjalte, folten im Frühjahr nach Island behufs des Mif 
fionswerfes zurüdfehren. 

Im Frühjahre 4000 gingen alfo Giffur und Hjalte nach Island, 
und führten den Priefter Thormed und einige andere Geiftliche mit 
fih. Nach einer ziemlich langen Ueberfahrt landeten fie auf ben Weſt⸗ 
mann-Infeln, wo fie eine Kirche an dem nämlichen Orte errichteten, 
wo früher ein Gögentempel ftand, den fie niederbrachen. Zwei Tage 
hielten fie ſich bier auf, ehe fie zum feften Lande kamen. Bon hier aus 
ſchickte Giffur nad feinen Freunden und Verwandten, daß fie ihm 
entgegentommen follten; er hatte nämlidy gehört, daß feine eigenen 
und Hialte's Feinde ihm den Zutritt zum Thing verfümmern wollten. 
Es fam alfo eine ganze Schaar herbei, der fi auch Hialte mit 11 
Mann anfchlof, denn er wollte nicht daß die Heiden fagen follten, er 
fürchte fie. Sie.ritten nun in voller Schlachtordnung zum Thing, wo 
ihnen bie Heiden in voller Rüftung begegneten; ed ward aber doc 
ep die Vermittelung der Befonnenern unter ihnen verhindert, “ 

es zur Schlacht käme. 

Am Tage nachher lad Thormed die Meffe, und als fie vorbeimar, 
zog er nach Lorbjerg, voran 6 andere Priefter in ihrem vollen Ornate 
mit zwei Kreuzen und ihren Rauchgefäßen. Jetzt entwidelten Giffur 
und Halte ihren Auftrag. Nachdem fie zuerft erzählt hatten, was 
ihnen in Norwegen begegnet, baten fie im Namen König Dlavs das 
ganze Volt in aller Freundlichkeit fich bee Gewalt des Königs des 
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Könige, um bes Heiles ihrer Seelen und ber himmlifchen Seligfeit 
willen, zu ergeben. Man antwortete diefer Aufforderung mit einem 
Geſchrei der Entrüftung, und die Verfammlung löſte fi auf. Als 
das Volk fortgegangen war, hielten die Chriften eine Verfammlung 
und baten den Lagmann Side-Hall das Chriftenthum als gefeplich an« 
genommen zu erklären, Er aber wendete fih an Thorgeir Gade, ber 
damals noch Heide, aber Ragmann über ganz Island war, und brachte 
ihn durch Geld dahin die Sache auf eine den Ehriften günftige Weife 
zu entſchelden, fodaß die von ihnen vorgefchlagenen Beftimmungen 
Geltung haben follten. Mittlerweile hielten die Heiden eine Verſamm⸗ 
lung fi) zu berathen, wie das Chriſtenthum zu verdrängen fei, und 
fie einigten fi in dem Entfchluffe, den Göttern Gelübde zu machen 
und ihnen zwei Männer von jedem Viertel des Landes zu opfern, bar 
mit der neue Glaube nicht im Rande herrfchend werde. Als Giffur 
und Hjalte das erfuhren, fammelten fie alle Ehriften, wornac Halte 
alſo ſprach: Die Heiden haben ihren Göttern zwei Männer von jedem 
Biertel gelobt, um mit ihrem Beiſtand das Chriftenthum zu vernichten 
oder vielmehr um nad) dem Mathe bed Teufels das Heil ihrer eigenen 
Seelen zu verhindern. Uns hingegen fcheint es am paffendften ebenfor 
viele von den Unfrigen dem lebendigen und wahren Gotte zu heiligen, 
nicht zum Verderben des Keibes, fondern zur Ertödtung der fleifchli- 
hen Gelüfte und unreinen Begierden fich felbft als eine heilige Gabe 
unferm Heren Jeſu Chrifto darzubringen. Die Heiden wählen bie 
ärgften Verbrecher, einen entehrenden Tod zu leiden und unter ben 
Belfen zermalmt zu werben; wir aber wählen Sole, von denen wir 
muthmaßen, daß Gott um ihrer Tugend willen der Bosheit der Feinde 
über feine Gläubigen Macht zu befommen wehren und feinen Namen 
verherrlichen will, fo daß alle unfere Landsleute freimillig den cHeinfe» 
ligmachenden Glauben annehmen. Gefällt euch das, fo werde ich und 
Giffur zuerft diefes Gelübde für das Sönberland ablegen. Dies fand 
allgemeinen Beifall. 

Am nächften Morgen ließ Thorgeir Lagmann Alle, ſowohl Hei« 
ben als Chriften nad; Xorbjerg rufen, wo er alfo fprach: Hört meine 
Worte ihre Weifen und das Volk horche auf meine Nede! Sol das 
Volk in diefem Lande nicht einerlei Gefeg haben, fo fcheint das mir 
eine gefährliche Sache und unheilbarer Schade zu fein; wird das Ges 
feg getheilt, fo ift der Friede gebrochen, und es nähert fich Zwiefpalt 
und Streit, die Verwüftung des Landes ift vor der Thüre. Laſſet uns 
alfo thun mag wir vermögen zur Aufrechthaltung des Friedens in 
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unferem Vaterlande. Wir wollen uns alfo gegenfeitig Zugeftändniffe 
machen, damit das Volk unter demfelben Gefege bleibe und Alle Ei- 
nen Namen und Einen Glauben haben. Das Erfte und das Legte, 
um mas ich euch bitte und wozu ich euch rathe, ift, daß wir alle ei» 
nerlei Gefeg behalten und Alles was Unfrieden verurfachen kann aus 
fchlieffen. Als Thorgeir feine Rede beendigt hatte, gaben Alle ihre 
Zuftimmung und ſowohl Heiden als Chriften verfprachen ohne Wider- 
ſpruch, in allen Beziehungen dem Gefeg, das er vorfchlagen wollte, zu 
gehorchen. Alsdann ſprach Thorgeir: damit wir uns alfo mit den 
Ehriften einigen können, foll der Anfang des Gefeges fein, daß jeder 
Mann auf Island Chrift werde und ſich taufen laffe, die Tempel aber 
und Götterbilder niedergeriffen werden; wenn Jemand im Beifein 
von Zeugen ihnen opfert, foll er geächtet werden. Da es aber Denen, 
die fih am meiften dem Chriſtenthume miderfegt haben, ſchwer ift ein: 
zufehen, daß es zweckmäßig fei die Speife zu verbieten die den Leuten 
am nüglichften ift, und doch alle Kinder zu erziehen, die von Reichen 
und Armen geboren werden, fo foll um ihretwillen das alte Gefe 
gelten, welches geftattet Kinder auszufegen und Pferbefleifch zu effen; 
und Niemand ber insgeheim opfert, fol beftraft werden, wenn es nur 
ohne Beifein von Zeugen gefchieht; fo follen auch alle andere alte Ges 
fege aufrechterhalten werben, die nicht offenbar dem Chriſtenthume 
widerftreiten. 

Zwar kam das alles den Heiden etwas befrembend vor; ba fie 
aber einmal ihre Wort gegeben hatten, das zu brechen unerhört gewe⸗ 
fen wäre, fo fegte Thorgeir feinen Willen durch und das Chriftenthum 
wurde zum Gefeg auf ganz Island gemacht (Kristui var i lög tekin 
um alt Island). Jedermann der auf dem Thing war, wurbe mit dem 
Kreuze bezeichnet, und Alle getauft, mit Ausnahme der Nord und 
Oſtlaͤnder, die das Falte Waffer nicht liebten und deshalb fpäter in den 
heiffen Quellen getauft werben mufften. Das ganze Volt wurde in 
dem nämlichen Sommer getauft, und man hörte von nun an fein Wort 
gegen das Chriſtenthum. Nach wenigen Jahren wurbe fogar der legte 
Reſt des Heidenthums, Kinder auszufegen und Pferdefleifch zu effen, 
nach dem Vorfchlage ber Häuptlinge und mit Zuftimmung des Volkes 
abgefchafft. 


U. Die Einführung der Reformation auf Island, 


| In dem nämlichen Jahre als Luther vor Kaifer und Volk von 
Deutſchland auf dem Reichstage zu Worms (4524) erſchien, reiſte 
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Degmund Pouljün, Abt zu Vidö-Klofter und erwählter Bifchof zu 
Skalholt, zum Erzbifchof von Trondhjem Erik Volkendorf, um ſich 
von ihm zu feinem neuen Amte weihen zu laffen, Während Degmund 
in Norwegen war, gab es auf Island keinen Bifchofz denn auch. der 
Sig von Holum war erledigt. In demfelben Sommer aber, wo er 
zurückkehrte, verfammelten ſich die Priefter des Nordlandes und wähl- 
ten Jon Arefön, dem fie fchon früher die Beauffichtigung des Kirchen- 
gutes von Holum anvertraut hatten, zu ihrem Bifchof an die Stelle 
von Gotſchalk Nikolaifon. Jon war ein: fraftvoller und mündiger 
Mann, hatte Vermögen und geizte nicht; vom Lateinifchen verftand er 
wenig, was er für kein großes Unglüd hielt, der Mutterfprache aber 
war er mächtig; auch verftand er das Schwert zu gebrauchen. Es 
fonnte alſo nicht befremden, daß Bischof Degmund, der feldft Luft 
hatte: feine Macht über die Grenzen feines Sprengeld zu erweitern, 
bedentlich über einen folhen Collegen wurde und Einfprache gegen 
feine Wahl erhob; die Nordländer aber blieben bei. ihrer Wahl, Jetzt 
griff der Bifchof die Sache auf eine andere Weife an: denn noch ‚ehe 
Ion Arefön zur See gegangen war um nad) alter Sitte feine Weihe 
von Zrondhjem zu holen, fam Degmund Poulfön mit dreihundert 
Mann nad Holum und lief den deutfchen Kaufleuten, die. Jon Are- 
fün nach Norwegen führen follten, fagen, daf, wenn fie wagten ihn 
mitzumehmen, fie ihm dafür Rede ftehen follten, Sie lieffen ſich aber 
nicht einfchüchtern und gaben die Antwort: fie fürdhteten weder den 
Bifchof noch feine Leute, wenn es zur Entfcheidung der Waffen font- 
men follte. Jetzt lief Degmund Allen verbieten Lebensmittel in bie 
deutſchen Schiffe zu bringen. Jon Arefün aber ließ durch einen feiner 
Prieſter den Bischof Degmund vor den Richterftuhl des Erzbifchofs 
son Trondhjem laden, um fein Betragen zu verantworten und ver⸗ 
ließ darnach die Hüften von Island, 

Sndeffen fegte fi) Degmund Poulfön in Holum feft. und fl 
tete da nach Belieben. Unter Anderem hielt er eine Synode in Stage: 
fiord, um die Wahl von Jon Arefön ungültig erflären und den Prie- 
fter Jon Einarfön an feine Stelle wählen zu laſſen, welcher übrigens 
zwar dem Biſchof Degmund unterthänig war, aber doch zu den erges 
benften Freunden: von Jon Arefön gerechnet wurde, Diesmal eriie- 
fen fich die Priefter des-Nordlandes mit Ausnahme von zweien nad- 
siebig, ſodaß der Bifchof feinen Willen durchſetzte. Aber einer der bei- 
den Widerfpenftigen, Nikolai Wilhelmfön , war nicht: zu befänftigen: 
denn .ald. man ihm das Kirchengut von Holum, das feiner Aufficht 
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anvertraut war, nehmen wollte, ging er in den Dom, warf bie Schlüf- 
fel auf den Schrein, und ftellte fich vor dem Hochaltar mit einem Mef- 
fer in jeder Hand und fchlug fich fo lange, bis man ihn in Kiffen be— 
grub und aus der Kirche fchleppte, worauf man ihn an den Schweif 
eines Pferdes band und herumführte; er aber, wie viel Leidens er auch 
ertragen muffte, blieb doch gleich unbeugfam, Jetzt galt e8 Jon Are- 
fün bei dem Erzbifchof von Trondhjem zu ftürzen, und mit Diefem Auf- 
trage ging der neuerwählte Bifchof, Jon Einarfön, mit vielen Klage- 
puncten des Bifchofs Degmund nach Norwegen, Der Erzbifchof be- 
achtete das nicht, beftätigte aber die erfte Wahl und weihte Jon Arefön 
zum Bifchof von Holum. Bei diefer Gelegenheit muffte übrigens fein 
Caplan, Dia Hialtefön, für ihn antworten; denn. felbft verftand er 
nicht fo viel Rateinifch ald dazu erforderlih war, Auch ward es als 
eine Prophezeiung feines bevorftehenden Falles betrachtet, daß er feine 
Bifhofsmüge verlor, als er von der Weihe ging; feine Leute nahmen 
fie gleich wieder auf, einer unter ihnen aber konnte nicht umhin zu fa 
gen: ein ſchlimmes Zeichen, Herr! Ja, antwortete Jon, fo fälle auch 
meine Bifhofsgewalt, Er war damals 40 Jahre alt. 1 

Im nächften Sommer, nachdem Ion Arefün von Norwegen zu⸗ 
rückgekehrt wat, follten beide Bifchöfe nach altherfömmlicher Sitte zum 
Althing reiten; es war aber zu vermuthen, daß ihre Zuſammenkunft 
eine Schlacht werden würde, Sie brachten daher foviel Volk als nut 
möglich zufammen, ſodaß Ion 900 und Degmund 1300 Mann in 
feinem Gefolge hatte. Alle beide waren hartnädig, und faft wäre es 
zu einer Schlacht zwifchen den Heeren gekommen, wenn es nicht den 
Achten und angefehenften Prieftern und Häuptlingen gelungen wäre 
Frieden zu ftiften, ſodaß die Bifchöfe fich damit begnügten, daß nur 
zwei ihrer flärkften Kämpen fich ſchlügen, wie es in den Zeiten des Hei- 
denthums Sitte war. Dies gefchah am erften Juli 1526 5 am folgen- 
den Tage ging die Kirche von Skalholt in Flammen auf. Als Bifchof 
Degmund das erfuhr, fiel er in Ohnmacht und konnte fich kaum tid- 
ſten; das Volk aber hielt das Unglüd für eine Mahnung Götted an 
den Bifchof feinen Hochmuth fahren zu laffen. 

Zur gleichen Zeit fingen die Iutherifchen Lehren an duch ih 
Island bekannt zu werden umd riefen daſelbſt wis überall eine Schei- 
dung zwifchen den Mitgliedern der Kirche hervot. Bifhof Degmund 
war dem Papftthum eifrig ergeben und foll ein übrigens unbedeuten⸗ 
des Buch; gegen die neue Ketzerei gefchrieben haben; aber auch die 
Schriften Luthers kamen nach Island und wurden fleiffig geleſen. 
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Einer der erſten Jsländer welcher gegen das Beftehende zu reben wagte, 
war Zon Einarfön, Priefter in Skalholt; er hielt eine Predigt gegen 
die Anrufung der Heiligen, die er geradezu Gögendienft nannte. Der 
Biſchof Degmund ließ den Priefter vernehmen, welcher fich auf den 
Apoftel Paulus berief; der Bifchof aber meinte, Derfelbe ſei nur Leh⸗ 
rer der Heiden geweſen. 

Sonderbar iſt es übrigens, daß gerade in Skalholt in der nach⸗ 
ſten Umgebung der Biſchöfe das Lutherthum zuerſt Eingang fand, 
und daß gerade hier die Männer aufſtehen ſollten, die zuerſt ihren 
Randsleuten die neue Lehre verfündigten; denn Jon Einarfün war 
nicht der Einzige, Es hielt ſich zur felben Zeit in Skalholt ein gewif- 
fer Odd Gotſchalkſön auf, welcher als einer der erften und. vielleicht 
eifrigften Prediger des Evangeliums auf Island genannt werden muß. 
Odd war ein Sohn des Gotſchalk Nikolaifön, des Vorgängers Jon 
Areföns auf dem Sige von Holum. Bon feinem bten Jahre an war 
er in Norwegen erzogen, und nicht nur verftand er wie wiele feiner 
Landsleute lateinifch, fondern auch, was mit viel Wenigern der Fall 
war, deutfch und dänifch, was er feinen Reifen im Auslande verdankte, 
wo er auch Neigung zur lutherifchen Lehre faſſte. Diefer Mann Fam 
nun nach Skalholt, wo er fich mit dem Priefter Gidle Jonfün und dem 
Speifemeifter Odd Eiolffön verband. Kegterer hatte einige Gebäude 
vom Bifchofshofe entfernt, wo die Freunde fich mit einander von der 
Iutherifchen Lehre unterhielten und an den deutfchen und lateinifchen 
Birchern, die Odd Gotfchaltfön mit nach Haufe gebracht hatte, erbau- 
ten. Das Wichtigfte wos Ddd auf Skalholt unternahm, mar. die Ve- 
berfegung des Neuen Teftamentes ind Isländiſche, was er aber. dem 
Bischof verheimlichen muffte. 

Nun war ed fchon fo weit mit dem Bifchof Degmund — 
daß er auf einen Nachfolger bedacht ſein muſſte. Schon ſeit längerer 
Zeit hatte er an Augenſchwäche gelitten, eines Tages aber als er mit 
feinem Gefolge auf der Landſtraße einherritt, wurde ihm plötzlich fih- 
fter. Als-er blind geworden, hielt er eine Synode, wo er feinen Nef- 
fen ‚einen Priefter Sigmund, zu "feinem Nachfolger erwählen lief. 
Als aber Derfelbe neunzehn Tage nach feiner Bifchofsweihe in 
Trondhjem ftarb, muffte eine neue Wahl getroffen werden , die dies⸗ 
mal auf Giffur Einarfön fiel: Als junger Menſch war Giffur im 
Haufe bes Bifhofs Degmund gemefen,.und da er fich dafelbft durch 
feinen guten Kopf auszeichnete, hatte der Bischof ihn auf ſeine Koſten 
Ins Ausland gefchicdt und in Hamburg ftudiren laffen, Hier brachte 
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er. vier Jahre zu und wurbe mit dem Rutherthume bekannt, nachbem 
er wahrfcheinlich Bugenhagen, ber fich ebendamals in Hamburg aufs 
hielt, gehört hatte. Obgleich anfangs wegen feiner lutheriſchen Rich 
tung dem Bifchof Degmund verdächtig, faffte Dieſer dody bald Ver⸗ 
trauen zu ihm wegen feiner Gelehrfamkeit , und ſchickte ihn ſogar in 
einem wichtigen Auftrage nach Norwegen. Der Bischof hatte nun bie 
Ueberzeugung gewonnen, daß Derfelbe ſchon längft die Iutherifche Ke- 
gerei abgethan habe; er würde fonft nicht feine Wahl zum Bifchof-ger 
buldet haben. Denn zu gleicher Zeit wo bies gefchah, hatte. er ein 
Rundfchreiben an alle Männer in feinem Bisthume erlaffen, um fie 
gegen die Kegerei zu warnen, die der Mönch in Deutſchland neuerlich 
erfunden. Auch hatte er, in Verbindung mit Jon Arefön in Holum 
und der weltlichen Obrigkeit, Allen befohlen, ‚‚an dem heiligen: Glau⸗ 
ben, der von Gott und den heiligen Vätern gegeben fei, feſtzuhalten.“ 
Unter Denen, welche einig mit einander gewefen obigen Befehl 
auszuftellen, wird auch ein Hamburger, Dietrich von Mynden,-genannt, 
Bevollmächtigter des Claus von Mervig, königlichen: Statthalters, 
übrigens aber ein raubfüchtiger Gemwaltthäter, welcher in hohem Grade 
beim Volke verhafft war und ed auch zu fein verdiente. Als dieſer 
Dietrich erfuhr, wie König Chriftian IL nach Einführung der Refor- 
mation die Herrfchaft über die bänifchen Klöfter an fich genommen 
hatte, entfchloß er fich auf feine Weife dem Beifpiel des Königs: zu 
folgen.. Er z0g alfo am Pfingftfeft 1539 nach Vidö-Kloſter wo der 
Abt Alerius mit den meiften Leuten fortgegangen war, und plünderte 
und raubte. Der. Bifhof Degmund muffte nothwendig darüber Klage 
führen, und faum war er mit Dietrich auf dem Thing zuſammenge⸗ 
troffen, ald er ihn bat Brief oder Verordnung vom Könige zu zeigen, 
um ‘fein Verfahren zu vertheidigen. Der Bifchof befam feine Ant 
wort und that deshalb fowohl Dietrich als den Statthalter. in den 
Bann, und erflärte ihre Befigthümer auf Island für Eigenthum ber 
Kirche. Dietrich aber fuhr umnichtöweniger mit feinem Rauben und 
‚Plündern fort, bis der Bifchof ihn mit feinen Satelliten tödten ließ. 
Denfelben Sommer beabfichtigte. Giffur Einarfön ‚der; mie, wir 
hörten, dem Bifchof Degmund auf dem Sige von. Skalholt folgen 
follte, nach Kopenhagen zu reifen, um dafelbft ordinirt au werden. Als 
et aber in Hamburg die Ermordung Dietrich8 erfuhr, wurde er be⸗ 
denklich und wagte nicht feine Reiſe fortzufegen, ehe ihm Chriftian II. 
feine perfönliche Sicherheit verbürgt hatte, Er kam alfo zum König, 
bon dem. er freundlich empfangen und wegen feiner Fertigkeit im Deut 
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fchen, das er wie ein Eingeborner fprach, bewundert wurde, Im Laufe 
bes Winters wurde er zum Bifchof von Peter Blade (erſtem evangeli- 
ſchen Bifchof von Seeland) geweiht, und war alfo der erfte Isländer 
der von einem Lutheraner orbinirt und vom Könige flatt vom Erzbi⸗ 
ſchofe von Trondhjem beftellt wurde. Im naͤchſten Jahre ging er 
nad Island zurück. Es ward fogleih auf einer Stiftöfgnode au 
Skalholt befchloffen, auf Veranftaltung des hochwürdigen Herrn Deg- 
mund, von Gotted Gnaden Bifchofs, den ehrenwerthen Giffur Einar- 
fün zum Superintendenten im Bisthum zu nehmen und unter feiner 
Gerichtsbarkeit zu bleiben folange er lebe; wozu ſich bie Betheiligten 
aber. nur verpflichteten, wenn er verſprach „die alten Kirchengefege und 
Privilegien aufrechtzuhalten und feine Anordnungen ohne Zuftimmung 
des. Kirchenrathes vorzunehmen.’ 

Es war offenbar, daß die Priefter dies Legtere nur hinzufügten 
um das Lutherthum abzuwehren; und fowohl hieraus ald aus dem 
was fich gleich nachher auf dem Althing ereignete, erfah man, daß bie 
Papiften trog aller inneren Zwiftigfeiten doch in der Hauptfache ein» 
verftanden waren. Es wurde nämlich ein fönigliches Schreiben vor⸗ 
gelefen, worin dem Bifchof Degmund Theilnahme an der Ermordung 
Dietrichs zugefchrieben war; und unverzüglich fegte der Sohn bes Bi- 
ſchofs von Holum, Are ald Ragmann ein Gericht von zwölf Männern 
nieder, um in ber Sache Urtheil zu fprechen. Als indef der Bifchof 
im Beifein der ganzen Verſammlung feine Unfchuld beeidet hatte, ward 
er nicht nur freigefprochen, fondern fein Ankläger Claus von Mervig 
wurde wegen eines Briefes an Are, worin er dem Bifchof die Ermor- 
dung Dietrichs fchuldgegeben hatte, ald Verläumder für unwürdig er— 
Märt Löniglihe Steuer zu erheben, wogegen Are Jonfön an feine 
Stelle eingefegt wurde, folange fein rechtmäßiger Statthalter vom Kö- 
nige beftellt war. Und nicht hierbei ließ man es bewenden, fondern 
Are ftellte in Verbindung mit feinem Vater, dem Bifchof, ein Schrei- 
ben an den König aus, worin fie über Claus und Dietrich klagten, 
wie.fie auch ihr Befremden äufferten, daß der König fi) in Sachen 
ber Priefterfchaft mifche, während man, folange der Norden chriftlich 
gewefen, nie vernommen, daß dergleichen Sachen vor den König ge- 
hörten, vielmehr fei Alles dem Papfte und der römifchen Kirche un« 
tergeben. 

Während Jon Arefön fo ganz unummunden. feine Abficht im 
Namen der Kirche dem Könige entgegenzutreten verrieth, 309. Biſchof 
Degmund aus Stalholt zu feinem Hofe in Haufadal, und überließ 
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Giſſur Einarfön die Verwaltung feines Amtes, wurde aber bald durch 
eine Nachricht aus feiner Ruhe aufgeftört, Giffur hatte nämlich, als 
er zum Bifchof geweiht wurde, dem Könige fein Verfprechen gegeben 
- das Lutherthum nach beftem Vermögen zu verbreiten. Er begann des: 
halb Anordnungen gegen das Papſtthum zu erlaffen, die Anberung der 
Heiligen zu verbieten, den Prieftern die Ehe zu befehlen. Das gefiel 
aber Degmund nicht, der deshalb eine Verbindung mit feinem: alten 
Gegner Ion Arefön einleitere, um ſich mit allen Kräften Giffur zu 
widerfegen; „er hatte ihn nicht zum Bifchof gemacht, um vom alten 
Blauben und Gehorfam gegen den Papft abzufallen.” Giffur kam in 
Verlegenheit: denn zwar hatte Degmund fein Amt aufgegeben, der 
größte Theil der Priefter aber, befonders der älteren, ſchloß fich ihm 
doch anz ſodaß Giffur, obgleich er bei einigen Laien Beiftand fand, 
die feine Freunde der.geiftlichen Gewalt waren, doch nicht® ausrichten 
fonnte. Er fchrieb alfo dem König, daß an-Feine Aenderung in Kir- 
chenfachen zu denken fei, folange der Bifchof Degmund auf Island 
lebte. Auch Degmund fchrieb an den König, um gegen die Befchuldi- 
gungen von Claus v. Mervig ſich zu vertheidigen. Im Frühjahre 
1544 aber wurden zwei bänifche Orlogsſchiffe nach Island geſchickt 
und mit ihnen Chriftoffer Hoitfeldt, Lehnsmann im Stifte Trondhjem, 
der auffer anderen Föniglichen Schreiben auch einen Brief an Giffur 
Einarfön hatte, worin der König ihm fchrieb / daß er wegen der Hän- 
del zwifchen Mervig und einigen Einwohnern von Island dem Chri- 
ſtoffer Hoitfeldt unbefchränfte Vollmacht zur Schlichtung aller Rechts⸗ 
ftreitigfeiten fowie verfchiedene Aufträge an den Biſchof Giffur gege— 
ben, der ihm in Allem, was den Dienft des Königs beträfe, Helfen 
follte, Diefe Aufträge bezweckten nur die Gefangennehmung des’ Bi- 
ſchofs Degmund, der wirklich auch von den Leuten des Ehriftoffer Hbit- 
felde ergriffen und nad) Dänemark gefchleppt wurde, nachdem man 
zuerft feine Reichthümer und Koftbarfeiten geraubt hatte, Er ftarb 
nach anderthalb Jahren in Soröde-Klofter. 

In demfeldben Sommer, ald Bifhof Degmund als Gefangene 
von Island weggeführt wurde, kamen Briefe vom Könige an Giſſur 
Einarfön und Ion Arefün, dab fie beide nach Kopenhagen kommen 
follten, um feinen Willen in Betreff der kirchlichen Angelegenheiten zu 
erfahren. Giffur hatte aber fürerft vollauf zu thun die Kirchenord⸗ 
nung einzuführen und der Kicche von Skalholt die Güter zu ſichern, 
die man dem Bifchof Degmund abgezwungen hatte; und Jon Arefün 
war ein eiftiger Papift, der nichts mit dem Könige zu thun Haben 
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wollte. Auf feinem Gange zum Althing hatte er Nachricht von ber 
Gefangennehmung Degmunds erhalten und war fogleich umgekehrt; 
jest aber ſchickte er Gefandte zum König, ihn feiner Treue zu verfichern 
und fein Ausbleiben mit feinem hohen Alter zu entfchuldigen; was ber 
König auch auf die Bedingung gelten ließ, daß die Gefandten im Na« 
men der Bifchöfe ihm Gehorfam in Allem, was die Kirchenordnung 
und Einführung der Reformation betraf, verfprachen. 

Biſchof Giffur hatte indeß die Meffe, den nächtlichen Gottes- 
dienft, die Anrufung der Heiligen verboten, und auf einer Synode zu 
Middal die Priefter zur Annahme der Kirchenordonnanz Chriftian des 
dritten aufgefordert; 23 hatten gegen Gewährleiftung ihrer Einkünfte 
und Rechte, ihre Zuftimmung gegeben, ſechs aber, unter denen Jon 
Hedinſön in Rune, entfehuldigten fih wegen Alters und Schwaͤchlich⸗ 
keit und baten den König fie zur Befolgung von neuen Gewohnheiten 
nicht zu zwingen, Bisher hatte man den Tag des heiligen Thorlakr 
als einen der größten Fefttage gefeiert. Wenn auch diefer Mann, der 
am Ausgange-des A2ten Jahrhunderts Bifchof von Sfalholt geweſen, 
nie vom Papfte fanonifirt worden war, fo wurde er doch von ben J8- 
ländern als ihr eigentlicher Schugheiliger verehrt :-ihm wurden ſowohl 
Gelübde gemacht ald zu dem Schreine, wo feine irdiſchen Ueberreſte 
aufbewahrt wurden, Pilgerfahrten angeftellr, und glücklich ſchätzte ſich 
wer diefen Schrein-berührt hatte. Auch nach Kaldadarnäs, wo ein Kreuz 
ſtand, mit dem die Südländer viel Aberglauben trieben, wurde gepil- 
gert. Der Bifhof Giffur lief dies Kreuz wegnehmen, ftarb aber furz 
nachher in den Faſten 1548 auf dem Bifchofshofe zu Skalholt. Er 
wird als freigebig und gaftfreundlich gelobt, aber wegen loderen Le- 
bens und Vernadhläffigung der Kirchenzucht getadelt, Ein großer Irr⸗ 
thum war. es, daß er das Volk durch Verbote und Verordnungen be- 
fehren wollte, während verhältnifmäßig Geringes zur Aufflärung und 
Ueberzeugung beffelben geſchah. Doc hatte er die Sprüche Salomos 
und. die Weisheit Sirachs ins Isländifche überfegt, auch auf: einer 
Synode den Druck diefer Ueberfegung in Kopenhagen befchloffen. 
Das ift aber auch Alles was Giffur während der acht Jahre, in denen 
er. ben Bifchofsfig Skalholt innehatte, in diefer Beziehung gethan. 
Unter folhen Umftänden kann es nicht befremden, daß das gemeine 
Volk weder die lateinifchen Meffen noch die Feiertage der Heiligen 
aufgeben wollte, fondern vielmehr Solche-die dergleichen verbieten 
‚wollten als fluchwürdige Keger verfchrie. Am allermeiften wurde das 
Volk verlegt durch das Gebot Giffurs an die Priefter, fich zu verehe- 
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lichen, wenn fie fonft nicht den Weibern entfagen fönnte.n Denn ob» 

gleich man gar nichts Anftößiges an dem geiftlichen Concubinate fand, 

war es doch ein eingewurzelted Vorurtheil, daß die Priefter fich- nicht 

verheirathen dürften. Mehrere Jahre verfloffen, che das Wolf fich mit 

ben lutherifchen Prieftern einlaffen wollte; und es war fo ſchwierig 

folche zu finden, daß Giffur ehrfame Bauern zu Prieftern weihen und 
hnen Poftillen dem Volke vorzulefen geben muffte. 


Sobald Giffur Einarfön geftorben war, begannen die Papiften 
ihr Haupt zu erheben. In Ion Arefön hatten fie einen tapfern Häupt- 
ling, der fich allerdings bisher ruhig gehalten hatte, nun aber Anfang 
machte fich in die Angelegenheiten des Stiftes Skalholt zu mifchen. 
Die Priefter aber fuchten dem zuvorzufommen, indem fie auf einer 
Synode zu Sfalholt einen neuen Bifchof zu wählen befchloffen. Die 
welche am Alten fefthingen, ftimmten für den Abt Sigurd zu Thyfon- 
bai; die Gegenpartei aber, die feinen papiftifchen Bifchof wollte, drang 
mit ihrem Willen durch, indem fie Martin Einarfön, einen frommen 
Mann von mehr ald gewöhnlicher Bildung, der in England ftudirt 
hatte, erwählten. Derfelbe reifte nun nad) Dänemark, wo er dem Kö— 
nig den Huldigungseid leiftete und das Werfprechen gab das Papft- 
thum auf Island auszurotten. Der Gegenbifchof Sigurd verlieh auch 
das Land um fich zum Bifchof weihen zu laffen; er befehrte fich aber 
auf diefer Neife zum Lutherthum. Wor feiner Reife indeß Hatte er 
den Bifchof von Holum, Jon Arefön, zum Adminiftrator des Bit- 
thums Skalholt eingefegt, was auch durch den Einfluß Jons bewerf- 
ftelligt wurde, Der Adminiftrator traf mehrere Veranftaltungen zum 
Schuge des Papftthums, fegte neue Beamte ein, fand aber viel Wi- 
derftand bei den jüngeren dem Lutherthume ergebenen Prieftern und 
dem einflufreihen Dade Gudmundfön, Schwager des lutherifchen Bi- 
ſchofs Martin. Diefer, gegen den die Leute des Bifchofs Ion fich des 
Naubes fchuldig gemacht hatten, verflagte Jon Arefün beim König, 
der ihn zur Verantwortung wegen der gegen ihn erhobenen Befchul- 
digungen zu fich befcheiden ließ. Gleichzeitig erließ der König einen 
offenen Brief an Gelehrte und Laien des Inhaltes: nachdem er erfah— 
ren, wie Bifchof Jon nicht nur trog der Kirchenordonnan; und des 
reinen Evangeliums Gottes in feinem papiftifchen Treiben fortfuht, 
fondern auch die Diener des Königs überfiel und pladte, fo habe er 
ihm nun befohlen nach Dänemark zu fommen und ſich zu veranfwor- 
ten, ihm auch perfönliche Sicherheit für Her- und Rückreiſe gewährt; 
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follte er aber nicht gehorchen, fo verbot der König Allen bei Strafe 
von Randesvermeifung Jon Folge und Beiftand zu leiften. 

Trog diefes Königsgebotes blieb Jon wo er war; er fand ed nicht 
einmal der Mühe werth fich beim Könige zu entfchuldigen, fondern 
rüftete fich vielmehr zur Befignahme des Bisthums Skalholt, wohin 
er reifte mit hundert Mann, die überall auf gewaltfame Weife wie im 
feindlichen Rande verfuhren. Der Priefter Ion Bjarnefön zu Skal- 
holt entbot aber die Vafallen des Bisthums zur Vertheidigung gegen 
ben Bifchof von Holum, und bald hatte er dreihundert wohlausgerüte 
ftete Männer, worunter der Bruber des Bischofs Martin, Peter Einar- 
fön, und ber vorerwähnte Schwager deffelben, Dade Gudmundfön. 
Diefe empfingen den Bifchof auf eine Weiſe, bie ihn nöthigte fich zu- 
rückzuziehen, nachdem er zwei Tage vor Skalholt gelegen hatte. 

So hatte alfo Jon Arefon mit Einem Male Aufruhr gegen 
Ehriftian IN. erregt und allen denen feiner Landsleute den Krieg ers 
klaͤrt, welche die königliche Ordonnanz aufrechthalten wollten, Mit 
diefem Betragen würbe es fehr wohl flimmen, wenn er auch Hülfe 
beim Auslande gefucht hätte, In der That heifft es auch, daß er an 
Carl V. nach Deutfchland geſchickt und ihm Island angeboten haben 
foll, wenn er ihm Beiftand leiften wollte; gefchichtlich erwiefen ift es 
aber nicht. Dagegen ift fiher, daß er Holum mit Wällen und Gri- 
ben befeftigen, Gefchüg auf den Wall pflanzen und bie Gräben mit 
Waſſer füllen, auch verborgene Gänge machen lief, durch die man aus 
dem Schloffe, wie er jegt den Bilchofsfig nannte, flüchten konnte. 
Von hier aus unternahm er Naubzüge gegen feine Feinde, deren Höfe 
er verbrannte; befonders bemühte er fi) Dade Gudmundfön gefangen« 
zunehmen, ben er in den Bann gethan und beffen Sum er auf fei« 
nen Zügen weggenommen hatte. 

Im Sonmer 4549 Fam der evangelifche Bifchof Martin Einar- 
fün nad) Island. In Kopenhagen, wo er von Peter Plade aum Bis 
fchof geweiht worden war, hatte er dem König Alles was er wuſſte 
erzählt, dabei auch nicht vergeffen Jon Arefön ald einen Mann zu 
verklagen, welcher Niemanden ber den Geboten bes Königs folgeleifte 
in Ruhe laffen wollte. Dies hatte zur Folge, daß der König Jon Are: 
fön vogelfrei erflären ließ, und in einem Briefe Dade Gudmundſön 
bat den Bifchof und feine Söhne gefangenzunehmen, damit der König 
nicht genöthigt werde Kriegsleute nach Jsland zu ſchicken. Mit dem 
König im Ruͤckhalte, hatten weder Martin noch Dade Bedenken Jon 
Areſon die Spige zu bieten, was fie nun beide ald bloße Nothwehr an⸗ 
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fehen konnten, da Jon ſich nicht nur anheifchig machte Martin von 
feinem Bifchofsfige fortzujagen um feinen eigenen Sohn den Priefter 
Björn an deffen Stelle zu fegen, fondern auch Dade von feinen Höfen 
zu vertreiben, Das Erſte was Martin nad) feiner Rückkehr unter; 
nahm, war, daß er auf einer Synode auf dem Althing vierundzmwan- 
zig feiner Priefter Alles was Jon im Stifte Skalholt unternommen 
hatte für ungültig erklären ließ, wozu er nicht Vollmacht von ber rech⸗ 
ten Obrigkeit des Stifts gehabt hatte, Jon hielt aber eine Verſamm⸗ 
lung in der Domkirche von Holum; mofelbft er, nachdem er in feinem 
prächtigften Anzuge mit Müge und Stab vor den Hochaltar getreten 
war, ein päpftliches Schreiben vorlas, worin Paul IH, ihm für feine 
erwiefene Zreue dankte, und mit gen Himmel aufgehobenen Händen 
und Augen Gott und Papft gelobte fein Leben für feine Heiligkeit 
zu opfern, 

Nachdem der päpftliche Brief abgefchrieben und zum: Berftänd» 
niß des gemeinen Volks überfegt war, ließ der Bifchof einige Priefter 
in die er fein Vertrauen fegte, zu Thingöre-Klofter befcheiten und das 
Erkenntniß abgeben, daß, wer neue Kegereien einführen wollte, ind 
Gefängniß geworfen werden follte, biß er volle Buße-gethan. Biſchof 
Jon ließ es nicht bei Drohungen bewenden; als er nämlich erfuhr, daß 
Biſchof Martin auf Vifitation in Thorsnäs-Thing fei, ſchickte er feine 
beiden Söhne Björn und Are mit hundert Mann dorthin, ben Bifchof, 
Dade Gudmundfön und fonftige Feinde zu ergreifen. Sowohl der Bir 
fhof als der Priefter Arne Arnorfön wurden gefangengenommen, 
Dade Gudmundfön aber gelang es zu entweichen. Zu Holum wurden 
der Bifchof und der Priefter in ftrenger Haft gehalten; Legterer ward 
erft gegen ſchweres Löfegeld und die eidliche Verpflichtung nichts. gegen 
Jon unternehmen zu wollen freigelaffen; der Bifhof Martin wurde 
anftändig behandelt, wenn man ausnimmt, daß Ion ihn einen Saal 
zu malen beauftragte, da er in feiner Jugend die Malerkunft in Eng⸗ 
land erlernt hatte. 

Fon Areſön war nun Sieger; er ließ bald darauf den Priefter 
Dlav Hfaltefön, der die Anbetung der Heiligen verboten, in ben Bann 
thun und mißhandeln. Diefer aber flüchtete ſich nach Dänemark, wo 
er dem König über den Stand der Sache in Island und der Macht 
Jons Nachricht gab, Der König befahl feinem Statthalter auf: Js⸗ 
land, Laurus Mule, Jon Arefün gefangenzunehmen, Dade Gubmund« 
fon aber und Peter, dem Bruder Bifchofs Martin, ihm beizuftehen, 
damit der König nicht genöthigt werde Kriegsleute nach Island zu 


zur Kirchengefchichte von Island. 395 


ſchicken. Zur felben Zeit fchrieb der Bifhof von Seeland, Peter 
P lade, einen Brief an Ion Arefön, worin er ihn bat von feinen Ver- 
folgungen gegen das Lutherthum abzuftehen, in welchem Falle er noch 
Hoffnung auf die königliche Gnade haben könne. Zugleich meldete er 
ihm, daß der Papft geftorben und Abt Sigurd (der erwählte Fatho- 
lifche Bischof von Skalholt) zum Lutherthume übergetreten ſei. Jon 
ließ ſich aber nicht beugen, er erfchien mit dem drohenden Gefolge von 
zweihundert Mann .nebft dem gefangenen Martin vor dem Statthal- 
ter, der nichtö zu unternehmen wagte, ja fich fogar darein finden muffte, 
daß der Biſchof als Alleinherrfcher auf dem Thing fchaltete, Beamten 
einfegte und abfegte. Jon Arefün eroberte nun Skalholt, weihete aufs 
neue die Kirche, die durch den Gottesdienft der Keger nach feiner Mei- 
nung profanirt war, ließ die Leiche des Biſchofs Giffur aufgraben, weil 
fie nicht verdiene in geweihter Erde zu ruhen, die Priefter zu fich be 
fcheiden und bewog bie alten unter ihnen ihn als gefeglichen Admini« 
ſtrator des Stifts anzuerkennen, Bon Skalholt ritt er mit feinem Ger 
folge nad) Vidösstlofter, das die Dänen in Befig genommen hatten, 
jagte den Statthalter und feine Leute auf ihre Schiffe fort, wornach 
er ben alten Abt in fein Amt wiedereinfegte und Kirche und Klofter 
aufs neue weihte. Nun ging er nad Holum zurüd und ftellte Die alte 
Religion überall wieder her. 

Am Tage St. Laurentii 4550 fertigten Björn und Are, bie 
Söhne Jons, ein Schreiben an Johan Früs, Kanzler des Königs, aus, 
um fich felbft und ihren Vater als unſchuldig Verläumdete zu reinigen 
und die Feinde ald Diebe und Gottesläfterer anzuſchwärzen, während, fie 
dem König verficherten, daß fie feinen Geboten Folge leiften wollten; 
nur erbaten fie fich, daß an die Stelle Martins, der blos von 6 bis 8 
Prieftern gewählt fei, ein Mann zum Bifhof von Skalholt gewählt 
werden mörhte, über den fich das Volk verftändigen könnte; fie wollten 
dem Kanzler foviel beaahlen, daß er Urfache haben follte zufrieden zu 
fein. Die Meinung von diefem Schurken war es, daß Jon gern fei- 
nen Sohn zum Biſchof von Skalholt Haben wollte; Chriftian III. hatte 
aber ſchon Ion Arefön entfegt und Befehl gegeben den Priefter Gisle 
Zanfen zum Biſchof von Holum an feine Stelle zu wählen, Jon jes 
doch ließ den Gisle in den Bann thun und nöthigte ihn von Island 
zu flüchten, während fein Gut confifciet und ‚Frau, und ‚Kinder ins 
Elend fortgejagt wurden. Nun lag dem Bifchof nichts fo fehr am. Der 
zen als Dade Gudmundſön zu vernichten, nicht nur wegen alter Feind⸗ 
ſchaft, fondern befonders um des Königsgeboted willen, dad an ihn er⸗ 
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gangen war, ben Bifchof zu ergreifen, bem er nun zuvorkommen wollte, 
Zu Michaelis verlieh alfo Jon feinen Wohnort mit feinen Söhnen und 
neunzig Mann, obgleic) ihm feine Beifchläferin Helge abgerathen hatte, 
Diefer Haufe wurde noch auf dem Zuge um ein Bedeutendes vergrös 
fert. Worläufig wollte man einen ber Höfe Dade's, Sundafall in 
Befig nehmen. Dade fammelte aber auch feine Leute und ritt den 
2. Detober 1550 nach Sundafall, den der Bifhof fhon in Befig ge 
nommen hatte. Nach mehreren Unterhandlungen fam e8 hier zu einem 
Treffen, worin die Bifchöflichen in eine Kirche gedrängt wurden. Aber 
auch hier drang Dade ein und nahm ben Bifchof, der fi in vollem 
Drnate vor den Hocyaltar geftellt hatte, nebft feinen beiden Söhnen 
gefangen, bie er in ftrenger Haft behielt. 

Zur felben Zeit hatten ſich dreiffig Norbländer auf die Fahrt be» 
geben, um zu dem Bifhof Ion zu ftoßen; denn fein Sohn Sigurd 
war auf ben Gedanken gefommen, daß fein Vater vielleicht einer Ver⸗ 
ftärfung bedürfe, und hatte deshalb Mannfchaft gefammelt; auf dem 
Zuge nach Sunbafall aber erfuhr er, was gefchehen war. Alsdann 
kehrte Sigurd um und fchicdte den Priefter Gotſchalk Jonfon zu Dabde, 
um Frieden zu unterhandeln; er fonnte aber nichts ausrichten als im 
Beifein von Dade mit bem Bifchof zu fprechen. Dade wollte durd- 
aus nicht feine Gefangenen freilaffen, fondern ſchickte vielmehr nad 
Chriftian Skriver, dem Bevollmächtigten des Statthalters Laurus 
Mule, daß er baldmöglichft kommen follte die Gefangenen in Em- 
pfang- zu nehmen, meil der Statthalter, welcher Föniglichen Befehl 
hatte fie zu ergreifen, zur Zeit verreift war, Chriftian war gleich fer. 
tig. Ebenfalls wurde nah Bifhof Martin geſchickt, der bei derfelben 
Gelegenheit freigelaffen wurde. Nun gingen er, Ehriftian und meh 
rere Häuptlinge zufammen nach Stärfodder, um dafelbft zu erwägen, 
was weiter zu thun fei. Der Lagmann Orm muffte das Gericht auf 
bie Anforderung von Dade beftellen, und es ward das Urtel gefpro 
chen, daf der Bifhof und feine Söhne bis zum nächften Althing in 
Haft gehalten werden follten ; wenn aber ein Norbländer um ihrer wil- 
len Gewalt brauchte, follten fie als Randesverräther betrachtet werden. 
Mit diefem Spruche erklärte ſich Arc zufrieden. Es geſchah jedoch 
eines Zages, als er und die Hebrigen in Snokodal in Verwahrung ger 
halten wurden, daß Arc einen unbewachten Augenblid benugte um 
Dade mit einem Meffer anzufallen. Sein Verfuch fcheiterte jedoch, 
und ſowohl er felbft als feine Unglüdsgefähtten wurden auf's ftrengfte 
bewacht. Nun übergab Dade ſowohl ven Vater als ben Sohn an 
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Chriftian, der fie nach Skalholt führte und, hier angelangt, feine Klage 
gegen Jon und deſſen Söhne verlas. Diefelbe ging darauf: daf fie 
Gewalt gegen Biſchof Martin und das Wort Gottes gebraucht; daß 
fie das Wort bes Königs geringgefchägt und fein Eigenthum geraubt; 
baf fie ihm und allen Dänen bie Strafe nad dem norwegifchen Ge- 
fege angedroht hatten, wenn fie ihrer hHabhaft werden könnten; daß fie 
den hHamburgifchen Kaufleuten verfprochen hatten, es folle im nächften 
Srühjahre fein Däne auf Island mehr am Leben fein; ja felbft in 
ihrer Gefangenfchaft hatten fie gedroht, fie wollten, wenn fie lostämen, 
zweimal ärger ald früher werden; wie denn auch Bifchof Jon erklärt 
hatte durchaus nicht halten zu wollen, was zu verfprechen er fönnte ge» 
nöthigt werben, fich vielmehr zu rächen fo gut er könnte, follte auch 
alle Welt für feine Feinde bitten, 

Da man nun nicht einig darüber werden fonnte, wie und wo 
am ficherften die Gefangenen bis zum nächften Althing zu bewahren 
wären, machte der Priefter Jon Bjarnefön den Vorfchlag fie gleich zu 
tödten, dem auch Chriftian und Bifhof Martin beiftimmten; felbft 
Dade, der anfangs viel gegen ein ſolches Verfahren einzumenden hatte, 
wurde zum Schweigen gebracht und begnügte fich mit der Erklärung, 
daß er nichts mit der Sache zu thun haben wolle. Als der Befchluf 
befannt gemacht wurde, erhob fich zwar ein allgemeines Murren und 
Mehrere behaupteten, es fei unerhört auf ſolche gefegmidrige Weiſe 
bergleichen Männer zu töbten, was auch nicht ungerächt bleiben dürfte. 
Chriftian aber, der Bevollmächtigte des Statthalters, drohte jeden 
Murrenden ins Gefängniß zu werfen. Jetzt trennte man den Bifchof 
von feinen Söhnen, doch geftattete man ihnen alle Tage in Skalholt 
Meffe zu hören und Jedem von ihnen gab man einen Beichtiger. Die 
Hinrichtung wurde auf den 7. September 1550 feftgefegt. 

An diefem Tage vor Sonnenaufgang fam-Jon Arefön mit fel- 
nen Söhnen in der Kirche von Sfalholt zufammen, wo er ihnen und 
fich felbft das heilige Abendmahl fpendete. Als fie darnach zur Richt- 
flätte geführt wurden, zeigte Are, der zuerft geköpft wurde, ſich muthig 
und entichloffen, während Björn, der Priefter, durchaus zaghaft war 
und mehrmals für fein Leben bat. Ald man dem Bifchof den Tod 
feiner Söhne gemeldet hatte, bot man ihm fein Leben an, er aber ant» 
wortete, daß er feinen Söhnen folgen wollte, die ihm fo gut gefolgt 
hätten, und trat aus dem Chore mit einem Crucifix in der Hand. Auf 
der Richtftätte angelangt, bemerkte er Dade und bot ihm an, ihn vom 


Banne löfen zu wollen, Dade aber wies das Anerbieten zurüd, Der 
Zeitſchrift f. d. hiſtor. Theol. 4850. III. 27 
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Bifchof las dann die gewöhnlichen Gebete, in manus tuas efe. und 
wurde enthauptet. Er hatte damals fein 66. Jahr erreicht und war 
26 Jahre Bifchof gewefen. Die Leichname wurden auf dem Kirchhofe 
von Skalholt beerdigt, wo fie bis Dftern blieben, da Sigurd Jonſön, 
dritter Sohn des Biſchofs, dreiffig Mann nach Skalholt ſchickte fie 
abzuholen. Als der Leichenzug beim Stifte Holum anlangte, wurde 
mit allen Gloden geläutet, und in Holum felbft ging ihm eine feier- 
liche Deputation von Geiftlichen und Laien entgegen. Die Leichname 
wurden alsdann in der Kirche von Holum mit aller möglichen Pracht 
und unter großer Trauer und Klage der Norbländer beftatter, welche 
die Ermordeten ald Heilige und Märtyrer Gottes betrachteten, ſodaß 
Kranke wetteiferten die Kifte zu berühren und aus derfelben Labſal 
in ihren Schmerzen zu fchöpfen meinten, Zange erhielt fich biefer 
Glaube auf dem Nordlande fowie auch der Haß gegen die Feinde des 
Bifchofs; und es folgt von felbft, daß Chriftian Sfriver mit dem Le: 
ben für feine That bügen muffte. Die Nordländer überfielen ihn auf 
Midnäs und tödteten ihn nebft fieben anderen Dänen; fünfzehn wur- 
den nachher von ihnen erfchlagen; auch dem Henker ging es nicht 
beffer, da die Nordländer ihm gefchmolzenes Blei in den Hals ses 
fen haben follen. 

Mit Jon Arefon und feinen Söhnen war der Papismus auf 
IJs land vernichtet. Zwar behielten die meiſten Isländer ihre frü- 
here Anficht von Papftthum und Lutherthum. Aber fein Menfch er- 
bot. ſich doch zum geiftigen oder leiblichen Kampfe für Erfteres; und 
wenn auch die Nordländer Sigurd zum Bifchof an die Stelfe feines 
Vaters wählten, fo lieffen fie fi) doch Olav Hialtefön aufzwingen, 
als die dänifchen Edelleute Chriftoffer Spendfen und Arel Zuul mit 
zwei Kriegsfchiffen nad Defiord kamen; Sigurd trat felbft zum Lu⸗ 
therthum über. Nur die Tochter des Bifchofs Jon, Thorun, war für 
ben alten Glauben eifrig; die übrigen Isländer lieffen den König und 
feine Beamten mit Glauben und Kirchengut nach Belieben fchalten 
und walten, Zutherifche Schulen kamen an die Stelle der Klöfter, und 
Island wurde allmälig ein proteftantifches Land, wie die Alten „> 
ben, welche Jon Arefün gefehen hatten. 


X. 
Der dem Patriarchen 


Gennadius von Conſtantinopel beigelegte Dialog 
über die Hauptitüde des chriſtlichen Glaubens. 
Kritifch unterfucht und herausgegeben 
von 


Dr. th. Johann Earl Theodor Dtto, 


Brofefior der Theologie zu Iena Y. 


Die erfte Gelegenheit ein öffentliches Glaubensbefenntniß aufzu⸗ 
fiellen bot fich der fpätern griechifchen Kirche bald nach der Einnahme 
Gonftantinopels durch Muhammed den Zweiten. Der türfifche Ero- 
berer mochte den Griechen mit der politifchen Selbftändigfeit nicht zu- 
gleich die Freiheit ded Glaubens entreiffen. Er befahl das längſt erle— 
digte Patriarchat in der Hauptſtadt fofort wiederzubefegen; und er 
felbft fuchte in einer Unterredung mit dem nunmehr ermählten Patri- 
archen Gennadius (Georgius Scholarius) die Hauptfäge des chrift- 
lien Glaubens genauer kennen zu lernen, von denen er bis dahin nur 
durch unbeftimmtes Hörenfagen vernommen haben mochte. In diefer 
Unterrebung ‚legte der Patriarch das Bekenntniß feiner Kirche dar; 
alsbald fegte er felbiges auf, um ed dem Sultan auf deffen Verlangen 
zu überreichen. So berichtet der Peloponnefier Emanuel Malaras in 
Martin Cruſius' Turcograecia, Baf. 1584. Fol., ©. 108 f. Diefe 
berühmte Confeffion, nad) ihrer Uebergabe von einem Muhamme- 

!) Diefer Auffag wurde verfafft in den Ofterferien 4844, um, als ei» 
Nachtrag zu der Rimmel’fhen Ausgabe der Symbolfchriften der morgen, 
ländifchen Kirche, in diefer Zeitfchrift veröffentlicht zu werben. Da aber 
Dr. Kimmel, welchem der Verfaffer alsbald vorläufige Kunde davon gab: 
erflärte, daß er bereits den Plan gefaflt habe ein Supplementbänddhen zu 
einer Ausgabe zu liefern: fo verfprady ihm der Verfaffer diefen Auffag, da . 
mit er nachmals mit den andern Nachträgen erfcheine. Doc jener Plan 
blieb unausgeführt: Kimmel wurde unerwartet durch den Tod von feiner irdis 
{hen Wirkfamfeit abgerufen. — Der Berfaffer erlaubt fich den Auffag, wel: 
Ger ihm unter anderem bandjchriftlichen Material faft aus den Augen ges 
kommen war, nunmehr bier mitzutheilen. 

S1* 
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daner in die türfifche Sprache überfegt, trägt die Auffchrift: "Outer 
(auch öuoAoyla) onFeiou neol tig deFHg zul duwuntov nlorewg 
zov Xororarav. Der Verfaffer verbreitet fich, zumeift im Geifte 
des kirchlichen Platonismus?), blos über die allgemeinen hriftlichen 
Dogmen, ohne das Unterfcheidende des griechifchen und Iateinifchen 
Lehrbegriffs hervorzuheben; er entwidelt, ohne fich in Beftreitung des 
Muhammedanismus einzulaffen, die Hauptlehren des riftlichen Glau- 
bens, wie diefe in der griechifchen Kirche Geltung befommen hatten, 
und vertheidigt fie mit den längft gebrauchten Gründen, Vornehm- 
lich fucht er das, von ben Moslemen ſtets angefochtene, Dogma von 
der Trinität begreiflich zu machen. ‘O de aovArdvog, heifft es a. a. D. 
©. 119, Haduuoe ueyarmg elg nv Heoroyluv zul voplar autod 
(ded Patriarchen), za 2rAro0400797 Tyv nücuv alndeıuv nregl 
tig niorews raw Nowotuurov. Ayanıoe ÖE noAi& TO yevog rr 
Xororiavov, Es wird beigefügt, eben dieſer Sultan habe eine Ver- 
ordnung (Öormzöc) erlaffen, durch welche der chriftlichen Kirche, dem 
Islam gegenüber, ihre Eriftenz gefichert worden fei. Kal otyt öror 
0 vovAtavog üyanıa Tods Kgıotiavots, an zul 6%0ı ol MOVOOUX- 
pavor, Erezev TOO 001000 Tod Ap£vrog, 

Im Abendlande wurde diefe Confeffion, nebft lateinifcher Ue— 
berfegung, faft zu gleicher Zeit (1583 und 1584) von zwei berühmten 
Gelehrten bekannt gemacht, die in lebhaften Verkehre mit griechifchen 
Klerifern ftanden: von David Chyträus in Noftod und von Mars 
tin Erufius in Tübingen, Sener gab fie, nad) einem vom patriar: 
hifchen Protonotar Theodofius Zygomalas erhaltenen Exemplar, in 
feiner Rede De statu ecelesiarum hoc tempore in Graecia ete., 
Franff., 1583. 80., ©. 173 ff. heraus; Kegterer ließ fie bald darauf, 
mit der alten türfifchen Ueberfegung, in feinem oben angeführten Werke 
©. 109 ff. nach einer von Malaras geferfigten Abfchrift erfcheinen. 
Beide Ausgaben hat Dr. Kimmel in feiner Sammlung der Libri 
symbolici ecclesiae orientalis, Jena 4843. 8°., ©. 14 ff. benugt; 


) Kimmel: Gennadius platonicam palam sectatus est scholam; 
non vero platonica, quae minus viderentur christiana esse, temere 
amplexabatur. Constat eum contra Plethonem Byzantinum, medio 
saeculo XV. in Peloponneso denatum, acriter pugnasse, qui Platonis 
quidem plaecita docte et subtiliter docebat, sed destructo ipso christianae 
doctrinae fundamento, quod in dei unitate innititur. Vgl. Libri symbolicl 
ecclesiae orientalis, ed. Ern. Jul. Aimmel, Prolegg. p. IX. Ebendaf., 
p- X. ss., wird das Platonifche in der Eonfeffion des Gennadius ausführ: 
lich nachgewiefen; nur fehr Weniges in ihr erinnert an Ariftoteles- 
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aus ber erftern wiederholt er forgfältig den griechifchen Tert, aus ber - 
andern theilt er die Abweichungen mit; doch, wie ich bemerfe, nicht 
vollftändig. 

‚Aber die Confeffion des Gennadius findet ſich noch in drei, letz⸗ 
term Herausgeber unbekannt gebliebenen, feltenen Ausgaben, melche 
unten genauer aufgeführt find: in der Brafficanfchen (Wien, 
4530), der von Fuchtenſchen (Helmftädt 1644) und der Daum- 
fhen (Zwidau 1677) Während die dritte Ausgabe infofern ohne 
weitere Wichtigkeit ift, als fie fireng dem Eremplare von Chyträus 
folgt, geben die erfte und die aus ihr hervorgegangene zweite einen Text, 
welcher von dem durch Chyträus und Erufius veröffentlichten bedeu- 
tend abweicht. Sie fcheinen überhaupt die Schrift des Gennadius in 
einer urfprünglicheren Geftalt darzubieten. Denn während in ben 
bekannten Ausgaben am Ende, nachdem das eigentliche Glaubensbe- 
kenntniß in wohlgeorbneter Weife feinen Abſchluß gefunden, noch eine 
bunte Reihe von Gründen für die Wahrheit der chriftlichen Religion 
aufgeführt wird — ein Appendir, welcher beim erften Blicke auffällt 
— : fchliefft die BrafficanFuchtenfche Necenfion, unter ausdrüdlicher 
Zufügung des Wortes TEAOZ, treffend. fchon in Cap. 12 (b. Kim- 
mel S. 20) mit den Worten: Ileoretouer örı ai wuyal av ardow- 
awv elalv ÜIUvaroı, OT TR OWuuTa Twv aylıy AvaoTy,oovtat Ü- 
gIugra, Pwreıvd, Lupo, unte TgopÄS zonkovru 3) mOOEwg, wwjTE 
$vötuatog, ujte aldng TIvög OWuarızjg hdorig‘ woucrwg zul ui 
wvyol xal Tu omara Twv zahlg nıorevörrov. Dazu fommt eine 
große Anzahl eigenthümlicher (auch duch Daum aus der von Fuch— 
tenfchen Ausgabe angemerkter) Lesarten, welche häufig, wie innere 
Gründe zeigen, mehr oder minder den Charakter der Uxfprünglichkeit 

un fich fragen. Diefe Andeutungen mögen genügen. 

Nun aber — und dieß nimmt unfere Aufmerkfamfeit hier vor- 
nehmlich in Anſpruch — findet fih neben jener Confeffion unter dem 
Namen des Patriarchen Gennadius noch eine Glaubenserflärung, 
ausführlicher denn jene, und zwar ald Dialog „über die Hauptftüde 
des chriftlichen Glaubens“ (zepi rırwv zeparalıv TiG Muerkoag 
rlorewg), auch unter bem Titel: JTegi tig 6doö Tjg awrnolag 
To» ar$oewnwr. An ihm wird Muhammed aufgeführt fragend 
über-die chriftlichen Glaubensartifel, Gennadius antwortet. 
Bereits im fiebzehnten Jahrhunderte war die erfte nur wenige 
Blätter umfaffende Ausgabe, welche diefen Dialog „vom Heilswege“ 
im Abendlande nebft lateinifcher Ueberfegung veröffentlicht hatte, über- 
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aus felten geworben. Ihre Auflage mag fehr Hein geweſen fein. Jeht 
ift kaum ihr Titel befannt, und bedeutende Bibliothefen koͤnnen fie 
nicht aufweifen. Ebenfo find die zwei übrigen, in genanntem Jahr 
hunderte erfchienenen, Ausgaben deffelben Dialogs kaum aufzubringen. 
Schon Joh. Mich. Heineccius konnte fie nicht zu Geficht befom- 
men; vgl. Abbildung der alten und neuen griechifchen Kirche, Leipj. 
17415 Th. 1. ©. 233. Es hat ſich nun Dr. Kimmel viel Mühe ge 
geben, die eine oder die andere diefer beiden Ausgaben irgendwo auf 
zufinden, um darnach den griechiſchen Tert in feiner oben erwähnten 
Sammlung der fombolifchen Bücher der morgenländifchen Kirche mit 
zutheilen; aber alle Nachforſchungen blieben ohne Erfolg. 

Die vollftändigen Titel der drei Ausgaben lauten: 

Gennadii Scholarii Patriarchae Constantinopolitani 
De synceritate christianae fidei Dialogus qui inseribitur ITegı 
170 odov T70 owWrrgıa0 avdowrwv id est De uia salutis huma- 
nae. I. A. B. [/oannes Alexander Brassicanus.]. Cum gratia et 
priuilegio caesareo in quartu annu. Hieronymus Vietor, Impen- 
sis ingenui & bonae spei iuuenis, Vrbani Alantsee, Lucae fli, 
Excudehat, Viennae Austriae, Anno à nato Iesu, M.D,XXX. 
Mensis Aprilis, Die XXX. — Das legte Blatt mit einem Hol 
ſchnitt und der Schlußfchrift: Insignia Vrbani Alantsee, Lucae 
fili. Darunter: DIovog yao ası Tag ueyulaıg evnoayınıg avanı- 
ro. Diefer editio princeps ift die Gennadifche Eonfeffion beigefügt. 

D. Gennadii cognomento Scholarii Patriarchae Con- 
stantinopolitani Dialogus Teot zig Ödov ng owrnolug ar- 
$ownav id est Me via salutis humanae: In quo Mahometi secta- 
tores, atque omnes qui sacrosanctam et adorandam Trinitatem 
in divina essentia negant et impugnare conantur, solide et eru- 
dite confutat, graece et latine quam emendatissime editus. Cui 
subiungitur eiusdem de fidei nostrae articulis Confessio. Hel- 
maestadii, typis Jacobi Lucii, anno CIIIICXIL. — So das eine 
Erempfar, welches ich in der Hand hatte; in einem andern fand id 
zu der Jahreszahl mit Druderfchwärze noch eine I hinzugefügt: wahr: 
fheinlich wurde das (aus blos 28 nichtpaginirten Blättchen befte 
hende) Buch erft im Anfange des Jahres 4612 verfendee. — Die 
Epistola dedicatoria hat die Unterfchrift: Helmstadio ex academia 
Iulia, Calendis Decembris, Anno CIYIICXT. M. loannes & & Fuchte 
SS. Theologiae professor publicus. 

D. Hieronymi theologi graeci Dialogus de S. Trinitate. 
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Huic accesserunt hac Editione Gennadii Scholarii Patriar- 
chae Constantinopolitani Dialogus de Via Salutis humanae 
inscriptüs. Eiusdem Confessio de Fidei nostrae articulis. Item 
Oratio ad unum et trium Personaram DEum. Omnia Graecola- 
tina. B. Martini Sabariensis Pannonii, Episcopi Turonensis, 
professio Fidei de Trinitate. Denuö in lucem edita cura ac stu- 
dio Christiani Daumi. Cygneae, apud Samuelem Ebelium. 
Anno M. DC. LXXVII. 

Brafficanus, Profeffor in Wien, veranftaltete die Ausgabe 
auf Grundlage derſelben Handfchrift, welche, auch die Eonfeffion ent- 
haltend, fich noch heute nebft lateinifcher Weberfegung in der wiener 
Hofbibliothek (Nr. 14) vorfindet, Vgl. Jo. Alb. Fabricii Bibliotheca 
graeca,, cur. Harles, Vol. XI. (Hamb, 4808) p. 377. Der heim- 
fädter Profeffor von Buchten ließ die editio princeps wegen ihrer 
großen Seltenheit wieder abdruden, doch gereinigt von vielen Fehlern. 
Er fagt im Dedicationsfchreiben an den Oberpfarrer Stämpel in Lü— 
bed: Hic Dialogus ante annos ultra octoginta Viennae Austriae 
editus fuit, sed, ut ipse typographus sub finem Hibri candide 
fatetur, vitiosissime ; ego, quantum fieri potuit, vitia sustuli, ope- 
ramque dedi ut quam emendatissime legeretur. Nur die heim- 
ftädter Ausgabe konnte der Gymnafialdirector Daum in Zwidau er- 
langen, und aus felbiger ließ er den Dialog ziemlich treu abdruden. 
Adeò — ruft er in ber Praefatio ad Leetorem aus—typographia 
celeriter potius difundit libros quàm diu conservat! Zugleich be— 
richtigt er (a. a. D.) einen auffallenden Irrthum feines Vorgängers. 
Bon Fuchten hatte in feiner kurzen Vorrede gefagt: Quo seculo hie 
noster Gennadius floruerit, ex libello Gennadii Massiliensis, quem 
de illustribus viris scripsit, videre licet, in.quo [c. 90] ipsius vi- 
tam hisce verbis recenset: ‚„Gennadius, Constantinopolitanae 
ecelesiae Pontifex, vir linguä nitidus et ingenio acer, tam dives 
ex lectione antiquorum fuit, ut Danielem prophetam ex integro 
ad verbum commentatus exponeret. Homilias etiam multas com- 
posuit. Moritur seniore Leone imperium tenente.“ Es lebte ja 
unfer Gennadius, der Patriarch, um ein ganzes Jahrtaufend fpäter. 
Aber bderfelbe Irrtum war hinfichtlich der wiener Ausgabe ſchon von 
Martin Erufius a. a. D. ©. 191 getabelt worden. 

Blos die Iateinifche Ueberfegung dieſes Dialogs vom Heild- 
wege wurde in einigen Sammelwerken wiederholt abgedrudt; aber bei 
jedem neuen Abdrude entfernte fie fi (mitunter zu Gunſten des rö⸗ 
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mifchen Dogma) durch Zufäge und Auslaffungen fowie durch mans 
nichfache Fehler (befonders in der Interpunction) allmälig mehr und 
mehr vom Originale. Sie findet fi, nachdem fie vorher von Greg. 
Hermon. Spartianus in Paris herausgegeben war, in Joh. He 
 rold’6 Haereseologia (Baf. 1556. Fol.) p. 797 ss., von mo fie 
aberging zunächſt in die Bibliotheca SS, Patrum von Marg. de la 
Bigne (Par. 1575 ff. Fol.) Tom. V, ed. 2. und 3. Tom. IV, dann 
in die Magna Bibliotheca vett. Patrum (Cöln 4618 ff. 501.) Tom. 
XIV. p. 376 ss., endlich in die Maxima Bibliotheca vett. Patrum 
(Lyon 4677. Fol.) Tom. XXVI. p. 556 ss.; und gerabe von hier, 
wo fie in der fehlerhafteften Geftalt erfcheint, hat fie Kimmel ent 
lehnt und in dem oben angeführten Werke ©. 4 ff. abdrucken laffen. 

Bevor ich den griechifchen Tert des Dialogs mittheile, zur Er- 
gänzung der Kimmelfhen Ausgabe, muß ich mich einiger Pritifchen 
Bedenken über jene Schrift felbft entledigen. Noch Dr. Kimmel, 
wie die frühern Gelehrten, hat diefelbe unbedenklich hingenommen als 
das Werk des Patriarchen Gennadius °). Und doch fteht, wie mich dünkt, 
ihre Authentie nicht feft. Die Unächtheit läfft ſich, auch ohne pyrrho- 
nifchen Sfepticifmus, durch folgende Momente entfchieden darthun. 

4) Es fehlt dem Dialog die äuffere Beglaubigung, durch welche er 
als ein Product des Gennadius erwiefen würde. Nirgends findet er 
fi) von Zeitgenoffen des Patriarchen oder von Späteren erwähnt, 
Die fhon genannten Theod. Zygomalas und Eman. Malaras haben 
ihn entweder gar nicht gefannt oder mindeftens für unächt gehalten: 
denn Sener überliefert ihn nicht mit an Franz von Billerbeg, durch 
beffen Bermittelung Chyträus fein Eremplar der Eonfeffion erhielt; 
und Regterer, obfchon fonft fehr ausführlich im Bericht über die Con⸗ 
ceffion, welche er Stephan Gerlach in Conftantinopel für Erufius 
übergab, gedenkt mit feinem Worte des Dialogs, einer im Falle der 
Aechtheit doch nicht minder wichtigen Schrift. Auch Petrus Pizarus 
weiß in feiner Persicarum rerum Historia, Antwerp. 1583, blos 








3) So eben, vor Abfendung diefes Aufſatzes, finde ich, daß auch Prof. 
Gaß in feiner trefflichen, von mir jegt noch nachgefehenen, Schrift „Gens 
nadius und Pletho, Ariftotelismus und Platonidsmus in der griechifchen 
Kirche“ auf die Frage über Aechtheit oder Unächtheit des Dialogs nicht 
weiter eingegangen iſt. — Erft neuerlich ift in Marheineke's Chriſtl. 
Symbolik, herausgeg. von Matthies und Vatke (Berl. 1848), S. 537 alb 
Derfaffer deffelben der Patriarch Gennadius genannt worden. gl. unter 
Anderen auh Baumgarten:Erufius’ Comp, d. chriſtl. Dogmengeſch. 
Zhl. A. (Reipz. 1840) ©. 244. 
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von ber Gonfeffion zu berichten, welche er in Tateinifcher Ueberſetzung 
mittheilt. 

2) Kein Grund iſt denkbar, welcher den Gennadius zur Abfaſ⸗ 
fung des Dialogs bewogen haben follte, So viel fteht feft: es könnte, 
bie Aechtheit zugegeben, feine Entftehung und die der Eonfeffion nicht 
fern von einander liegen. Und zwar müffte derfelbe bald: vor oder bald 
nach der legteren aufgefegt worden fein. Im erftern Falle würde ber 
Dialog der Confeffion zum Grunde liegen. So ungefähr denkt fich 
auch Kimmel (a. a. O. Prolegg. p. VIII.) das Verhältnif beider 
Schriften zu einander. Dagegen aber, noch von. ihrer gegenfeitigen 
Differenz abgefehen, kann eingewendet werden, daß die gefchichtliche 
Ueberlieferung die Confeffion nicht lange nad der Einnahme ber 
Hauptftadt und zwar bald nach ber Unterredung des Patriarchen mit 
dem Sultan ſowohl niedergefchrieben als überreicht fein läſſt. Bgl 
auch Billerbeg b. Chyträus a. a. D. ©. 69. Im andern Falle, wenn 
die Gonfeffion ſchon aufgezeichnet (überdieß in einer Geftalt welche 
nichts zu wünfchen übrig ließ) und an den Drt ihrer Beftimmung ge 
langt war: wozu hätte Gennadius nöthig gehabt alsbald noch den 
Dialog abzufaffen? 

3) Zwiſchen beiden Schriften herrfcht eine Differenz, welche nicht 
an einenundbenfelben Verfaffer zu denken geftattet. Zuvörderft fällt 
bie durchgängige Verfchiedenheit in formaler Hinficht auf: nicht in ei⸗ 
nem einzigen Sägchen treffen beide zufammen; und überhaupt ift der 
Dialog weit ausführlicher, obſchon nicht zu feinem Vortheile. Gleich ⸗ 
viel, welche von beiden Schriften auf Priorität Anfpruch habe: warum 
die völlige Umarbeitung und Umftürzung, dergeftalt daß man in ber 
einen Schrift Nichts Hinfichtlich der Anorbpnung und Sprache von ber 
anderen wiederfindet, da zumal beide der Zeit nach nicht weit aus ein» 
ander fallen würden? Dann aber, ob man ſchon wegen des ftereotypen 
Charakters der griechiſchen Kirche in den Hauptglaubenslehren keine 

Abweichungen erwarten kann, tritt eine wefentliche Differenz in dor 
etrinaler Hinficht hervor, welche für fich allein fchwer genug wiegt. 
Gennadius Ichrt, auch in feiner Confeffion, vom Ausgange bes heili- 
gen Geiftes ganz gemäß dem griechifch » orthodoren Kehrtypus; ja er 
hat bekanntlich dem lateinifchen Dogma in diefer Lehre (filioque) eine 
eigene Schrift größeren Umfangs entgegengefegt. Dagegen ber Dia, 
log (Abſchn. V. $. 2) fagt im diametralen Gegenfage: &x Tod nargög 
xul vioü dxnogeverun TO nveüua ro üyıov. Dieß zeugt entfchieden 
gegen feinen Gennadifchen Urfprung. Man wende nicht etwa ein, 
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baf die Formel zul viod nachmals interpoliet fein dürfte; denn ber 
ganze Gedanke, in deffen Zufammenhang fie gehört, hat latiniſirende 
Färbimg: es wird’ ausdrüdlich dort zur Erläuterung des Dügma das 
Bild vom Lichte herbeigezogen, welches aus: der! Sonne und den 
Strahlen (neoa roö Halov zal Tv Arrlvav)ı hervorgehen Man 
mache ferner. nicht etwa dagegen geltend, daf ja Gennadius auf dei 
florentiner Synode fid) der Union mit der lateiniſchen Kirche: zugethan 
gezeigt und alfo jene Formel habe einfügen können; denn gerade ſpä⸗ 
tee, als Mönch und Patriarch, war er allem henotifchen Streben ab⸗ 
hold, Vgl. Fabrieii Biblioth. a. a. D. S. 349 ff. Die vorher er⸗ 
wähnte Schrift de processione spiritus sancti, contra Latinosift 
noch vor der Eroberung Gonftantinopels gefchrieben worden: 

4) Dem Dialoge fehlt, fo wie er vorliegt, der hiſtoriſche Grund 
und Boden; er ift den in ihm auftretenden Perjöntichkeiten nicht an⸗ 
gemeffen. Das Ganze fommt auf Rechnung des Schrifeftellerd: Die 
dialogifche Form ift willkürlich gewähltes Darftellungsmittels) Wollten 
wir auch nur eine einigermaßen diplomatifch treue Copie -eines wirk: 
kich gehaltenen Gefprächs wiedererfennen, fo müffte der Sultan nicht 
allein meift ganz anders gefragt, fondern auch fich nicht ſo leicht bei 
manchen Antworten beruhigt haben, Aber man merke zu deutlich bei 
den Fragen die Hand des Schriftftellers; er fällt zu auffallend aus 
der Rolle. Einwendungen aller Art würden fi auf türkiſchem Stand» 
puncte dargeboten haben ohne langes Suchen ; und dieſe Hättenmbei 
der Niederfchrift des Dialogs, follte der Zweck erreicht: werden gehö⸗ 
rige Berückſichtigung finden müffen, Während der. Patriarch in. der 
Confeſſion ficy einfach, gedrängt, förnig, durchweg dem Zwecke anger 
meffen:ausfpricht, wird im Dialoge, der faft ausfchlieflich über das 
Geheimniß der Trinität handelt, eine Erörterung in meiſt breiter und 
gefünftelter Art und in zum Theil auffallender und verwickelter Sprache 
vorgeführt, wie ſie der Patriarch nimmermehr. gegeben; kaum findet 
ſich etwas verwandtfchaftliche Beziehung zu ächten Schriften deffelben. 

5) Noch eine merkwürdige Erfcheinung zieht unferm Blick auf 
fi, welche den Dialog nicht blos verdächtigt, fondern- geradezusals 
unächtes Product hinftelft, Zuerft hat auf felbige aufmerkſam gemacht 
Lambacher im einer von Harles a. a. DO. &. 377 angeführten’ Ab⸗ 
handlung, welche dem um Mitte vorigen Jahrhunderts erfchienienen; 
mir leider nicht zugänglichen, Kataloge der wiener Stadtbibliothek bei- 
gefügt if. Nämlich unter den Werken des Athanafius,-Opp 
edit, Benediet. (Par, 1698, Fol.) Tom. Il p. 335 ss. y finderfich 
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mit det Ueberfchrift "Ereoal zires dowriosıg eine alte Sammlung von 
zwanzig Fragen und Antworten, welche, wenn man von den in ihnen 
(beſonders in ihrem legten Theile) hervortretenden Ermeiterungen ab- 
ſieht, durchweg mit unferem Dialoge zufammentreffen, alfo wefentlich 
mit ihm Ädentifch find. Den Athanafius — und dieß bemerkt fchon 
Montfaucon zur Benedict. Ausg. p. 335 — haben fie natürlich mie 
ebenfalls die dort vorhergehenden Fragenfammlungen nicht zum Ver» 
faffer. Sie find in der Art eingerichtet, daß der Fragefteller ein chriſt ⸗ 
licher Schüler ift, welchen das Verlangen nad) tieferer Erkenntniß der 
Kriftlichen Glaubensartifel treibt; ein chriftlicher Lehrer antwortet, 
Qu. 3 ftimmt zu Dial. III, Qu. 4 zu Dial. IV. u. V., Qu. 5 
zu Dial. VI-IX., Qu. 6—11 zu Dial. X—XV,, Qu. 42 zu Dial. 
XVI. uw. XVII, Qu. 13 zu Dial. XVII, Qu. 45 zu Dial. XIX, 
Qu. 16 u. 47 zu Dial. XX. Qu. 18 zu Dial. XXI. Blos Qu, 14, 
19. 20 find im Dial. übergangen. So viel nun ift ausgemacht, daf 
diefe Fragenfammlung lange vor des Gennadius Zeit entftanden ift. 
Lambacher fchreibt fie einem griechifhen Schifmatifer des zehnten 
Jahrhunderts zu. Allerdings zeigt fich ihr Verfaffer als Feind ber 
Vereinigung der griechifchen mit der Tateinifchen Kirche; er giebt Qu. 
4 (p. 336) die oben befprochene Stelle des Dialogs vom Ausgange 
des Geiftes in folgender Geftalt: 6 Feös zul narıyo year row viör 
zar Exrooeteı (— läfft ausgehen) zul To nveüne. Und dann fagt er 
im Gegenfage gegen das lateinifche Dogma unter Anderem (p. 337): 
To nvedtın x usrov Toü naroög altınzöv zul dunogevrör. 
Nun, aus diefen Momenten zufammengenommen läſſt fich det 
Schluß mit Sicherheit ziehen, daß der Dialog vom Heilswege den Na- 
men bed Patriarchen Gennadius mit Unrecht führe. Doc, wie verhält 
ſich diefe Schrift zu jener pfeudo-athanafianifchen Fragenfammlung? 
In der griechifchen Kirche wurden, befonders feit dem fünften 
Sahrhunderte, nicht felten Schriften in dialogifcher Form abgefafft 
für kirchlich pädagogifche Zwecke. Es könnte eine lange Reihe folcher 
Fragenfammlungen aufgeführt werden. Bald wurden dieſelben ohne 
Nanıen irgend eines Verfafferd verbreitet, bald bedeutenden Kirchen- 
fehrern untergefchoben, bald mit andern derartigen Sammlungen ver- 
bunden. Aber um ihres vielfachen Gebrauchs willen ſchrieb man fie 
häufig ab, wobei, abfichtlich und unabfichtlih, mehr oder minder Ver- 
fürzungen oder Erweiterungen eintraten. Auch von ben vorhin ge- 
nannten Iregal zıres 2owrrosıs haben verfchiedene Necenfionen be- 
ftanden. So finden fich auf der parifer Bibliothek alte Handfchriften 
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jener Zowrnosss (Nr. 2358 und 2450), welche bedeutend vom ge 
druckten Zerte abweichen. Zudem find diefelben meift ohne eines Ber 
faffers Namen im Umlaufe gemefen. Vgl, Montfaucon a. a. D. Wir 
gelangen demnach zu ber Annahme: der Dialog fei eine kürzere Re 
eenfion obiger (anonymen) dowrneeıs, welche ein Freund der Union 
ber griechifchen und lateinifchen Kirche, ein Tatinifirender Grieche, wie 
aus der oben berührten Formel xai viod (filioque) u. f. m. hervor 
geht, im Sinne feiner Partei zuftugte, und zwar dergeftalt, daß er bie 
das Schiſma begünftigenden Stellen, wenn fie nicht etwa bereits in fei- 
nem Eremplare fehlten, wegließ (vgl. oben über Qu. 4) und zugleid 
eine gefeierte Perfönlichkeit feiner Kirche vorfchob zur Hebung be 
Anfehns der Schrift. Die Unterredung ded Gennadius mit Muham- 
med gab einen günftigen Antnüpfungspunct: dem gemäß wurde der 
Titel eingerichtet, und an der Stelle des chriftlichen Schülers fragt 
nunmehr der Türke (die Fragen paffen im Allgemeinen für jeden 
Nichtchriſten), welchem der Patriarch antwortet. In diefen Falle wird 
zwar die Leichtgläubigfeit ber Kefer in Anfpruch genommen; doch ifl 
biefes für die damaligen Zeiten nicht weiter auffallend. Sicher find 
dem in der Kirche berühmten Patriarchen viele Schriften untergefcho- 
ben worden, wie denn das ausführliche, noch nicht volfftändige, Ver— 
zeichniß bei Fabricius a. a. D. ©. 369 ff. ſtreng gefichtet wohl man- 
ches Unächte darbieten mag. Auch der Dialog wurde, analog ber 
Confeſſion, alsbald in’s Türkifche überfegt (Haumveidn aggapızas 
— d. parif, Mferr. in der Auffchrift), aus leicht aufzufindenden Grün- 
ben, fowie in’d Abendland übergetragen. Eremplare deffelben bemah: 
ven noch jegt die Bibliotheken in Paris, Rom, Florenz, Moskau und 
anderen Städten; vgl. Fabricii Biblioth. a. a. D. ©. 376 ff. Doch 
feheine er die Gennadifche Eonfeffion niemals aus dem Gebrauche ver- 
drängt zu haben. Ä 

Ih laffe nunmehr den von Joh. Aler. Brafficanus (aus ber 
oben erwähnten wiener Handfchrift) veröffentlichten Dialog de 
Pfeudo- Gennabius felbft folgen, nach dem von Joh. von Fud- 
ten verbefferten Zerte. Dffenbare Drudfehler und falfche Interpuns 
etion ber früheren Ausgaben habe ich ftillfehweigend verbeffert. Auf 
abweichende Lesarten werde ich in den Anmerkungen aufmerkfam 
machen, | | 
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Toö aldssıuwrarov nargıkgyov Kwvoravrıvovnöhswg 
Tevvadlov Zyolaplov 


Bıßklov guvrouov Te al cap neol tvwy xepaluluy Eng Nuste- 
us nlorews, megl av 7 duuhebıg yEyove utrò Auoıgü ’ 
tod Muyovu£rov, 


ö xal Zmıyeyoantaı 
Ilsei vs ödod rg owrnglag raw dydgwnwr. 
 "Egwr& 6 Toügnog, 6 ö& Ilurgudeyns dmongiverai. 


LT. Ti lorı $eög; — II. Oeög korıv oVola dIewpnTog, 
vosoa Te xal Avegumvevrog' Fedg Lorı myeöpa Girlov, öpsuruög 
Gxolumros, voũc üsınlvnrog' $eöc lorıv altia navrwy TWv — 
xcl doparwy KTIoudTwv. 

1. T. Kai dıa vi Atyerat $eog; — II. eds Alyeraı ind 
To0 Fewoeiv Tü navra olovei Fewpog, xal Febg Nyovv Feorng nav- 
zwv. Kul nühıy Jebg Alyeraı and Tod Hey zul Bdıarplyev von- 
Tüs xul dyobvwg ru nüavıu' 6 yüp Peg del zul navrayod nagkorı. 

It. T. Kal n000ı $eol eloiv; — II. SEIG Heds ray Jewv zul 
xÜpLog Tüv zvolwv, zul naiv adrod odx korıv ÜlNoE Alyorıaı Ö8 
Heol ol üÜvdownoı dia tıyva ueroynv, wg 70 ?,,Eyw eina, Feol dore 
zul viol Öylorov navreg, bueis wg Ardowno anodvioxere zul 
ts eis Twv doyorıwv nintere.“ 

IV. T. Kai uc Bi lc Heög, nüg Myers adrov röv Eva Heov 
Tolsvnooreror, nartoa, viöv zul üyıov nveüuu; — II.’Idov yag 
Toeig Alyousv xal Eva, 

V.T. Au Sldakov Tuäs, nüg Eorı zul elg Feög zul müs 
nulıy tele ngdowna, nei Favuaorov 7ulv doxel tourte, önwg zul 
il⸗ Forı Feög zul rola lol Ta ngbowna abroü; — II. $. 1. Axove 
Ovverüc,xal vorasıg Tb tig üylag Tgıddog uvorng1ov, zadwg dUra- 
Taı voög vohouı KvFgwnıvog, wg Zuol doxel“ nAıv TO xura Öuva- 





*) 269] In den gedruckten Ausgaben (Braffican’s, von Fuchten's, 
Daum’s) fehlt diefer Artikel; ich habe ihn aus ben par. : Handſchr. — 
Bgl. XXI: loatev roðs Ardgunoug ev oödv rüs almdelag. | 

5) duargsgew] Daum irrthümlich dmorgezew. 

%) Elg ... xvolov] Vgl. Deuter. 40, AT. 

T),’Eyo ... nintere] Pf. 8, 6. 7. 

8) Aöyere] Daum Adysran. 
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nv nuiv Mo, "Sg yivwaxe ToVro, Orı dıan Todro Adyeraı © Heög 
Gvspunvevrog, dıa To od Övrausde zarahußelv adrod yv plow, 
oddE öuoıög dorıy Huiv uovonpoownog. el yap Tv, Zyırmozxouev üv 
adror, wg yrworouev dhimhovg nuüs. Akku Eorıv els ev 6 Haag, 
zu d: ngoowne aörhg ahg Heörnrog rolor zul Aline an’ dorı ro 
keyoueva. $. 2. Qonto Eorıv HAıog el, 6 de Hhıog Eyeı axriva zul 
püs, xai loiv tv TO NAlm oysdov ngöowna rola, Öloxog, axtig 
xal güs' dloxog zEv TO owma Tod HAlov, üxılg de 7 zaraßavo- 
ern kaunadogaviwg zul xg0V0v0« ngög Tıv yır, güs de To pw- 
tilov xal eig rodg dmioxıwWdcıg TOnovg zweis üxrivog* al idod 
oysdov nooownu tola, Öloxog, axrig zul pwg' ou Alyoyıev Toeig 
nklovg, aAN Eva zul uovorv, oüdE Adyouev ng0ownov Ev, GA.G Tola 
ngöowna' day yap PlewrnFng, ndaoı Hkıoı eloiv dv To odoavo; 
uliisıg elneiv örı elg YAuog Korıv, el de dgwrndäig, Ta mgdowma 
Tod Miov nöoca elolv; eine roiũ, oloxoc, Axtig zul gig’ ouTwg vor 
xzai negi tod Head. @keög rev eis, ngoowna Öf Toü Evög FEod Tola, 
NaTTQ, viög zur üyıov nveduu' zul &x Tovrov ylvwoxe ÖTı, WOnEQ 
lotiv HAog TgıngbOWTOG, VüTWg Lori zul Eis Feög TQLOUNOETaTOg' 
Tunog yüg dori Tod nargög Ö dioxog 6 nlıaxög, TUnog dE Eorı ToÜ 
viod 7 üxtis, zul rinog Tod navuylov nvebuarog TO Yws darı ToÜ 
AMov' xcil drei oürwg Eni Tod nAlov Ölaxog, üxtig zul ps, xal 
&lg HAıog xal 00 Toeis, fuolwg zul ini Tod For narho, viög zul 
üyıov nveüua, eig Hedg zul 00 roeig Feol. Kui nakır ein? oürwg‘ 
dnel Tod HAlov dxwoıorog 6 dloxog, zul 7 Üxtig xul Tb güg ov 
zwollovra: an’ dhırkwv, dia roüro Alyeraı elg Aıog zul 0 rgeig, 
dıörı od xwollovraı Ta nebowna avıov un’ alkıykwy' zul WOrEQ 
ö Öloxog Ö nAıaxög yevvi Thv üxtiva, xol nag& Tod 7.ov xal TWv 
üxtivwy Exmopeieru TO PWg, vürwg 6 Feög zul nurho yernk TOV 
viov zul Abyov würod, xal dx TOd nargög zul viod Lxnogeveran TO 
nyeüua zo üyıov. Bine ovverwg' woneg N üxtig Tod nAlov xa- 
raßalveı 25 obgavod ngög Tıv yiv xal ind Tod Miıuxod dloxov 
od zweiter, zal oüre dx Tod ouguvod Aslncı ovure and Tug Yüß, 
arX Eorıv dv ro nkıaxo Ölaxıp xal dv rw olgavi zul Ent Tr yil 
xul TUVTAXOD, xul OVTE TÜV AvW OVTE TWV xürw n Axrig Asıneı“ 
oũr zul 6 viög zul Abyog Tod Heoü xuriHe mgög Tiv yiv, mai 
oure dx Tod murodg Fheinev oÖrE dx T@v Höpgavüv odre dx wijc yiss 

°) Eenrmds] Die Ausgg. hier und bald nachher demrndels. Beide 


Male hat Pf.-Athan, das Richtige. — Uebrigens beginnt. der Machfag zu 
"Nomeg Eorıv u. |. w. mit den Worten oürwg vder u. |. w. 
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AAN mv dei xal Eorıv dv Toic nöAnoıg TOD nurgdg dywprorog, zul 
Av xzal 2uTw zul rnarıuyod zal oddE rıvog Heıne. Kai doneg ro 
Nhıaxdv gg Forı zul dv ro nlaxo dom xal dv TH üxrivı zul dv 
To oügav xal dv 1H y7, al slotoyeruu eis rag 1 oixlag zul nar- 
Toyod gwrile* oürw xai TO nveüuu TO üyıov avrayod zul era 
ToU nurpög Forı zul Era Tod viod, zul üvw xal xurw, xal rarru 
üvdownov gwriisı zul od Asinecı mod. NM, TO yüp nreiuu To 
üyıov,“ gnolv ö ueyag IIavlog, „navra dgevvü zal a Aasn Tod 
Heod.“ ’Idod Aoındv, wonep, el ot« 1201duuev röv "Hilo Töv 
Osopßlınv dxeivov TV RgOPFINV, 00 yrWoxouev noTandg NV, drav 
dE eidmuer vıv elnova dxelvov, TOTE 1x069 xararoodgev TöV zu=- 
g0xT7gu Tod noopHrov dxelvov Halov, x&v xal um lodrıuög dorıv® 
oürw xal Emi Tod Feod dei voriv. Kul yag 1? ev vudeis Ewpaxev 
numore* zul dnei TOv Febv 0dy Ewpuxuuev 0DÖE yırWorousv noTa- 
nög 7, drei dE pic korıv 6 Feös, evploxonev ro aloInTöv güg wonzp 
&lxova roũ dopkrov Heod’ el de Ayouer, nos bparog Lorıy HArog, zul 
&ls dorı xal rola nodowne Toü yAlov xal Ta ngbownd eloıv dywpıora 
roũ HAov' 6 de Hlıög dorıv elxwv Tod vontod nAlov Hyovv tod Feod* 
Eorı ÖE 6 Hlıog Teiovunöorarog‘ zal oürwg *ye zul wöocı zul 
nioreve. 8. 3. El dE 00x Goxei 001 TO Tod nAlov nagadeıyum eg 
Iniyvwow Tgı0Vno0TaroV Hedrnrog, Ahkne zul UAnv elnova Feor. 
”Eorı dE m wuyn Tod Avydownov. “Orav yog Euside niuoosıv 6 
eds rov Avdowmnov, elnev örı 1 JIoıyowuev ürdgwnor ar’ elxova 
Nuerkpav zul na9” öuolworr. ’Idod Aoınöv xal 6 ürdownog eixwv 
dorı Toö Heot, 3yovv 7 woyn Tod avdownov. ”Eorı dE N woyh 
Tod AvIEWNOV zuiu ulv, AAAa TeıoVnVoTaTog’ Tola yüg npdowna 
&yeı H wuyn' nal ns, üxovoov, "Eotıv 7 wuyn Ev no0ownov, 7 
dt won yerva Tov Aöyov, zul ldov 6 Aöyos Ako nodownor" 7 
yuyn innogede ınv nvonv, xal ldov 9) von GAko mooownov. Kai 
ldod noöownu role, yuyn, höyog xal nvon Tüg wurng eloı, oV Tod 
owuurog* Ineıdn wuyäs LEeAIovang dx Tod OWwuarog oVre A6yog 
tvanoukveı To oWuarı oVTe von, a.A& xelru TO Ooua zul aAoyov 
zul ünvovv. ‘O de Aoyog xal n von eloıv &v ch wog’ xal Todro 








10) ofxlag] Die Ausgg. olaelag. 

ı) To ... Beod] A Eor. 2, 40. 

22) olduner) So Pſ.Athan. Die Ausgg. slduuer. 

18) DeovV ... nanore) Vgl. Ioh. A, 48. 

4) Ere] So habe ich nach Pf.-Athan. das Eyes der Ausgg. verbeffert. 
!5) TIoınjomuev ... öuolmcıw] Gen. A, 26. 
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di.dv darıy wg, örı 6 Aöyog zul 7 mvoh) And Tüg wuxäg, elol ng60- 
wra” xal 1dod Aoınöv 7 yuyn ngbownev Ev, 6 Aöyog allo 000- 
wnov xul 7 nvon ülko ngbownov, Tola oyedöv nodowna Tg 
wuyig, Ak yuyn wa ol od roeis. Ei yüg ! lowrndäg, nooug- 
wuyüg Eysı 6 ürdgwnog; uälheıg elneiv Örı ulav’ el de owındiis, 
zal noca nodowna eloı Tg ag wuxis; üguölsı iva sinng Orı 
rolu, neudn yuyh zal Aöyog xal nvon ua yuyn xal ngOCWra 
rola. Kai Zorıv 7 uev yuyn eig Tunov Tod nargög, 6 de Aöyog 
Tag yuyüg lg Tünov Tod vloũ xal Aöyov Tod Feat, 7 de von This 
wuyns lorıv eig TUnov TOD navaylov mveduarog' wg yao 7 wuyn 
üylvynrog, ovrw zul Ö Feös zul nurne üykvyntog' zal woneg 6 
Aöyog Ag wugis yerınrög an’ aüräg, oitw xal 6 Aöyog Tod Heod 
yevyntög And Tod nuTpög' zul Wonep 7 üvanvon yerväraı Ex TAG 
wuyüis, oößtu zul TO nVeüue TO üyıov Exnogsveru ano TOÜ TaTgög. 
Kal eine oürwg' wuyn, Aöyog xal nvon wla wuyn xal ob ToEIG“ 
oũrod xul nurijo, Abyog xal nveüua üyıov eig Feög xal oð Teeig. 
Aywgıorog % wuyn zul 6 Abyog zul rn nvon, ula yuyn zul 00 Toeig* 
dywgıatog 6 arng zul 6 A0yog xul TO üyıoy nveüuu, Gogazog 9 
wuyn, döparog xal 6 eos. Kul örav dioruaeg dv TO vol oov, 
zul Aysıg ötı mag Evı 6 Hebg eig zai nahm TOIovmdorarog ; dv- 
Ivuod ty wuynv 00V zul Alye' Woneo 7 wuyn uov la doriv, 
UNE TeLOVROOTaTog Evı, yuxn, Aöyog xal nvon, oürw al 6 Heög 
elg orıv, aA)& TgLOunÖoTaTog, nario, Aöyog kai mveöun üyıov“ 
xut .ye ıo vol ou" day 7 wuxn To nolmua Tod Feov, Öuolmg zul 
ô Mòôc dorı rguovnoorurog, 7 de gios airaov korı ula, nöow 
marhov 6 Heög 6 noınrng nurıwv Tourwv oüx dvöeyeruu eva 
oörwg, I wore elvaı eig zul teıwundorurog; Nail dAnI@g 7 woyn, 
6 Adyog xal 7 von Tele ngbowna' ourw zal eig Febg zul OU TpElg“ 
Kai ourwg &av ovAkoyiin narrore, un Pkaopnunong Ent Täg 
aylag rgıadog. $. 4. Idov zö nüg Ev korıv, AlA& TgIovnöoTaTor 
&vı" abrov yag dorı ngoownov To Unoxelusvov MÜR, To dE xuvorı- 
x0v avrod Fregov nE00WNROv xul TO GWriorızöov aurod Fregov 
ng0öownov xul TO Ywriorıxov avrovd 1P&Ado. ’Idov Avınov role 
ng00WNa TOD Evög UQÖg, HyDvv AU, KaVOTıXÖV Kal PWTIOTIxXOV, 
ula de pioic Toü nugög' önolwg zul kni Tod Heod. O yag nurne 








6) gowendäs]) Die Ausgg. dowendeig, und fo auch gleich nachher. 
Bol. Anm. 9, 

) Sore] Daum hier und anderwärts &g ze (getrennt). 

16) Klo) Daum diren, 
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Evı 716 nüo, 6 viög To xavorıxöv, TO nveluu To ayıov rö Ywrı- 
orıxöv' xal Woneg Eni ToU nugög To ng, To xuvorızdv xal To Qu- 
rıorınov Ev Alyouev xal od Tola, oördo xal ent Roũ Tola rà 
noöowna, Heöv dE Eva Alyouev zul 00 Toeig" xal negi ulv Tig 
@ylug roıadog Inlyvwoıv ügxel Tooaüra To mioreiorr. $. 5. O 
Aöyog 10U avdpwnov ÖHAov Orı dımamv Eyeı _ yevınow' dv Övol 
yao npogogais yeyväarcı, and tus wuyäg ular, Erkguv dt und 
rov yaılov. Tevväraı utv yap 6 Aöyog ind ng wuyäg, Orav 
19 2, $vundn Tıg Tod elneiv ve’ 7 yap dvdüunoıg 29nowın yer- 
vınosı toü Aöyov ylveras, Enel &vdygeitu Tov Aöyov Tod eineiv 
dxeivov' 00 Alyeı dE Todror dıa Twv yuıkwv, ala puluoosı Tov 
Aöyov 7 wuyh dv toig aölnoıg adrig" zaı Eorıv q ivduunoıg dxeivn 
rrowrn yEvynoıg Tod köyov Und Tag wuyäs. "Ouwg xüv yerındn 6 
Aöyog, newrnv yerınoıw Eye, brav Evduundn abrov n wuyn, aAA” 
00 garsgpoi udrov 7 wuyn' Orav dE Hlm Pavepwoaı röv Aöyor, 
Tore yevvü abröv xal devrigav yEyınaıw dx row yalduv" zul Eorıv 
adın devripa ylrınoıs dx Tov yeılduv Tore *löre ol muvres 
üxovovor röv Aöyoy zul Puvepoi adröv Toig ncot, xal 00x Erı 
Alyerar 6 Moyog ügarıs uAR Zugarns. "Orarv dE yevın FH 0 Aöyog, 
Ayovv Orav Aulndn dıa Ta» yeıldwv, xal Alyeraı adın 7 ylrınaıg 
dıa rwv yaıllam Öevripa yerynoıs Tod Aöyov' wore Övo Elaiv wi 
yevvhasıg Tod Adyov Tucr, ua dx tig wuyng, örav rdvundd Tod 
Aöyov, n xur nowrn yevynoıs Alyerar, zul all Ex Tüv yeıldw, 
qᷓ xul gavepoi row Abdyov dv näcıw üvdownoıs, zul Alyeraı devrioa 
ylvynoıs. Biine Öl, Woneg Tod dvdownov 6 Aöyog dio yerımasız 
Ereı, ulav dx wuyüg zol ulav dx yeıldov' oürw xal 6 tod Feod 
Aöyog ÖVo yervnosız Eyeı, uiav dx Heod nuroög, Frıg xul nowen 
Alysraı yEvynoıg, zul ulav dx THg 00oxög, Hrız zul deurägu Alyeraı 
ylyınoıs. Kui woneg 6 Aöyog yuiv, xüv yerındd, 177 nowinv 
ylvynow ano rüg wughs Eyeı, GAN Öuwg Aparıg Evı xal 00 Pu- 
vegovıcı, HA nalıy uerä ylvyyaıw ulver dv Toig ng wuyig xol- 
nos’ odrw xal 6 Tod FEod Aöyog, zu» 2PyerındH mod rw alwrwv 


) övundg) Daum &vdvunder. 

9— near] So ift zu Iefen, wie aus dem Folgenden hervorgeht. Die 
Ausgg. mp0 zf. 

21) Sre] Fehlt in den Ausgg. Uber fchon die alte Latein. Ueberf. (auch 
in d. wiener Handſchr.): ... labiorum est tunc quando omnes —. 

22) yerındn) Die Ausgo. u. Pi. Athan. dyevınön. Nachher * 
blos jene dpavegwro ftatt dpavepoüzo. 

Beitfhrift f. d. hiſtor. Theo, 1850. Hl, 98 
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&x toi Fed xui nargüg, AAL’ 00x &pavegouro dv roig dvdgwmorg, 
EN” mv dv Toig xöhnoıg voig nargızois. Kai wong 6 Meregog 
Köyog, Oruv Bovindüuerv, yerrärcı dx rav yeıldaov Nuiov zul pu- 
vegodras Ev Öloıg Tolg Numv nıyoıuLovor‘ ourw zul 6 Tod Heod 
öyog , brav nidörnoev, dyevundn, wg noosipnran dx Twv yeıkdav 
rõr noogmtwv, dx tig nuvuyiag Muglas, zul Tore yEyove ıpavegög 
&v öl To zoom. "Sg yüp pavegovrau 6 nultepog köyog yerım$eic 
dx rwv yeıklov numv* ourw d val ö Tod Feod Aöoyog yerındeig 
dx Tg 0apxdg Tig üylag nupdHvov dparsgwdn naen TH xrioeı, 
xul oi mıotevouvreg auro awLorru. Kal woneg ô nufregog Aoyog, 
Örav yevvüraı und Tuv yeıllwv, ovre und Tüg wuyig Asineı oVre 
uno Tv yaıldwv Yuv ovre and Twr wriwv Tüv üxovörrwr, üAld 
zul dv TH wog xal dv Toig yellscır juwv zei eis Ta wra Tan 
Gxovorrwv zul od Meine noFEv, zuv ylikıcı yılındeg drodowaı Tor 
0yov our Ülarroüraı 6 Aöyog, uk dei 6 Aöyog Aucv Amptora- 
Tog &in' our xul 6 Tod Heod Aöyog Lyerındn du Tg nugderov 
Mugiag, wg !x Tuv noopntıxwv yakkuv mgoeignyras dA” oliv 
oVre And TOD nargög Ehtınev OVTE And TIg OugRög OÜrE no Nam 
Twv tav ivFownuv oVTE dp’ ÖAng Tag xrlaewg, ülka navrayod 
nagiv zul od Durzovndn, ahıi mglorerog yv. Oürw vor xal 
neoi Tod Aöyov Tod Heod, orı dınkäv Eye Tyv yerıyoıv, ulav En 
Heov nurpög Pxui ulav dx Täg vuprög‘ nal d gılv dx Tod margög 
noouwrıog, 7 dE Ex Tig Vupxög En’ doyarov TWv NusgWv’ WOnEg 
6 Auerepog Aöyog oWroV yerrürcı und rag wuyig, 6 deuregog 
und rüv yahlwv' xal Tudra negl TWv dvo yervjoswv Tod A0yoV 
toũ JeoV. 

VI T. Ti xoıvörv züs aylas — — II. Kowöv 9 odoim, 
xoıvöv TÖ Ürupyov, xoıwövy 7 Öurayıs, 7 Ayadorng zul ı7 dıxar- 
ovrn' zul nayru LE ioov Eye 6 narho xal 6 viög xal zo üyıov 
avevua niyv Tor Ddlwv adrür. 

VII. T. Ti 610» roü nurgog; — Il. To ayevınrov. 

VIII. T. Ti Mor 2%roö vloũ; — II. To yerınror, 

IX. T. Ti 1810» roũ üylov nreuuarog; — IL Tö dxno- 
gevror. 





23) yarl ulav dx zig o@ords]) Diefe in den Ausgg. fehlenden Worte, 
fowie adv nach 5, find aus Pf.-Athan. beigefügt. Schon oben. ftand die 
felbe Formel. 

24) 200] Fehlt in den Ausgg.; * auch in der vorigen und eigenen 
(analogen) Frage fteht der Artikel. 
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X.T. ’Eni too Scoũ nöoug YVocıg öuokoyeig; — II. Em 
roũ Heod ulav Ay pvowv, wlav uoogrv, Ev ydvog, uluv ÖoEur, - 
lav a5lov, ylav Kugiörnra. 

XI. T. ‘Ynooraoeıs dE nôouc Öuohoyeig Ent Toü Feoü; — 
II. ’Eni tod $eoö Toeig Alyo, rola ngöowna, rola aroua zul Toeic 
XagaxTngQug. 

XII. T. Kai dıa ti Ayeron normeö nano; — TI. Norie 
Alyeraı 256 Fedg And Tod navra Tnge. 

XIII. T. Kai ö viög dıa ri heyeraı viog; — IT. Yiog Afyerau 
na“ ToV olog* oloc yag 6 aorno, rorũroc xol ô viög, zul TgonH 
roũ o eig v viög" ouoꝛoc yüg 6 viög tw nargi. 

XIV. T. Kui 10 nreüue 16 üyıov dıa Ti heyeraı mveüga; — 
IT. IIveöua Alyeroı naga To veveı’ nüvra yüg Ö&kug Lnuvosi, 
nyovv nücav veugıv ovvrouwg dmivoeitau* 2670 yap üyıov nyeüua 
navıa ?gevrü xal ta BaIn Tod Feo. 

. XV. T. ’Eni 3eoü nöoa wuirıa; — II. “Ev ulrıov dni Seoü 
Ayo, zul ToDro Eorıv 6 marnp" abrög yervü Töv viov zul drrrogeveı 
To üyıov nveöua. Itvwoxe örı 6 narng uövog doriv alrıog, 6 de 
viös ovx Eorıv altıog d)La altınzög, zul TO yıov nveöua Önolwg 
odx Eorıv alrıov AlAG ulrınzov' worte To ev alrıov &v dorıv 5 
zar7o, Tu dt uirıara dio, 6 viög zul TO üyıov nveiun. Altıoc 
Iyeraı 6 norng A dıorı yervü zul ob yevväraı, dunopedsı zul od% 
denopedtran‘ yervü Er zöv viör, Eumogeten dE TO nveöuu To üyıov’ 
xal dıa Todro Alyeraı 6 nurne ulrıog. 

XVI. T. Koi nöoa altıara; — Il. Altiurò We; 6 vibe xl 
To nveüuu To üyıov. Od yerıa 6 viög Ali yervürat dia Toüro 
Mysraı alrınrög. "Ouolwg zul TO üyıov nreöuu odx dunopeteı UK’ 
dunogeveran‘ zul dia Tovro Alyeraı ultıarov. Abınöv day Tie 
dowrnen oe, orı’Eni Isoü nöoa altın Alyaıgz eine iv. 28 Hotb- 
roũto; nutuio. 

XVII. T. Kai dıa vi Alyeraı arrıov; — II. Aià rò yewär 
=0v viov zul Eunogevsv TO nveduu üyıov. | 

XVIH. T. ’Eni vög aylug rgıddog Ti neWwrog &x Toy Tour, 
6 naryo 7 6 viög y To nveöua ayıov; — TI. Ent tig üylag rgid- 


— —— 





2%) 5 Dsög] Die Ausgg. fügen ſinnlos “al mare hinzu. 
26) zö ... Ocoũõ] 4 Cor. 2, 10. 
27) duorı yevva] So Pf.-Athan. Die Ausgg faͤlſchlich Sukrd yervav. 
©) IIoiov u. |. w.] Daum feht dad Fragezeichen nach wol und vu 
Toüro zu marig. 
98 * ” 
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dos ovdeilg Zorı newrog, oödel; dorıv voregog, alAd Gau nur, 
üna viög, ua xal To nveduu TO üyıov' zui dıd TOdTo xal avvar- 
upyoı Alyorraı, to ngö rig apgäg dv. "Ode Hebg vüx kyeı doynv, ülhü 
oo ig deyäs torı" dıa roöro Alyeraı vapyog. Arupxos Aoınöv 
ö naryo, üvapyog Aoınöv 6 viög, üvapyov zul tb nveiiua üyıov' 
zul Wod ovvarupyoı, zul obdelg npWrog xal ovdelg Doregog Emi 
tig üylag reıadog. 

XIX. T. Kai rö nreöüuu rd üyıov nwsg dxnopeveru dx Toü 
nargög; — IT.”Edeı 08 xal nepi Tovrov um dowrär' xal Toüro 
yüg üvsgunvevrov. IMnv udvdave zul nel TovTov, bre, Wong 
* üvanvon roũ üvdgwWnov dx vis vvxĩc — oũrco xul To 
nysöua TO üyıov &x TOD nargög Sumogederun. 

XX,T. 29%4ou zwgelrun ö He dv ii Tonon ot; —N. 
Oꝛc Tor voör vov, xal v6n00r örı 6 Heög güs dor, aseWontog 
xal dyupntos, oUTe 00V Iewpeiran 6 ö 6 Heös, oVTE zupelreı eig To 
nö», Onov nelke: xwoelv zul xaroızeiv‘ WOTE dnhov 6 örı od „Kugel- 
zaı dv Evi Tönw, AA) nuvri zul nurrayod nüpeotıv 6 eos. 
Jlövra Hrovoag nepl Tg üylag Toıddog, Örı Ev nobownov 6 nano 
xol rò Fregov Alyeraı nveüga üyıov, zul To MWälko Tö nooownor 
Kysraı viög xal Aöyog. ’Idod Aoınöv yivwozxe Otı odrog 6 viög xul 
Aöyog dvedcdn augxu Avdpwnıyov xal negıenarnoev dv TH yi, xal 
uerò TO gopljouı THv vugxa zul dv To nepınareiv aurov dv un YA 
uera Gupxög Wvoudogn xul Exuleiro Xouorög' zul Aoımöv 6 
XÄgıorög 6 viög zul Aöyog toü Feod dorı oeoupxwutvog, Eywr dv- 
Iownov uopgprv. 

XXI T. Kai ri yosluv elyev 6 viög zul Aoyog Tod Feod iva 
vupxwIH zul wg Üvdownog negınareiv dv to xoouw; — II. 
’Enud); newenoug uadeiv, remIErev 6 Feög zul Loupxodro, xovcov 
to» robnov. Otdc otdeular yoslav eiye vupxwsrvar, AA’ 7 ür- 
Hownörng 2ölero largelug. ’Ensidn yüp Enolmoer 6 eds rö⸗ 
obganov xal ıyv yiv zul navra ru 2v adroig, zul Enlaoe ToV 
ürdownov zul EInxev auror dv ulow Tod napadeloov zul Erabev 
adrov PBavılevev el nurra T& xılauara xal xaromeiv dv TW 
nugadeion ws Yedv. Eldws roürov 6 diaßolog PIornoag OL 
Tod avIgwnov akluv AvdgwWnw naugaxovoat 
7a Heu, 6 dE Avdgwnog un ywv neipav vg xuxlag Tod movngod 
Be Apr] Daum ügu. 

»0) #110] Daum KAlov. Derſelbe weiter unten mehrmals dvouachn 
ftatt dvoudehn.' 
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Hrovoe tig ovußoviig Tod dıußohov zul nagnxoroe Tod Heod. 
# x [4 — 0 
Kai dx röre 2ölkuro röν Iuvurov ig uuupriag" Öolwg zul 2E 
dxeivov Tod arhomnorn yarölıevar ivdgpwmmor wg Er nboyoruw mv 
c + N 5 ’ ww» — 
anagriav Außovreg Exguınoav ravrny zui toyvey n auaprlu,. Aw 
⸗ — 
rov ürdownor Ineuper: 0. Heog\rodg ngognras Öidaoxarovg ec 
% (4 c⸗ —J * 2 x - > x 
Töv »0ouov, iva dıdakwor ToUg Ardgwmovg zal oroapWow dnü 
— ⸗ 2* ⸗ € - - h — 
rñc auugrlag. Ovx durndnouv de 01 noopiru Tod dıogsWen:. 
or — 3 € x 21 Fe , \ , 
Kai dıa roüro einer 6 Feög Ev kavra* Kurußroona ui poglow 
# >» 9 Ps 
odoxu zul yarjooyıcı Avtgmnogogpog zul dıudaiw To nAaoyu won, 
x — — — 
zal orgagnoovraı and ig Tov Jdıußorhov ouußovijg, zul koraı 
— * < # x > x x ’ 2 x ” 
nüg urdgwnog wg Peög, xul OU xura ınv quUomw alla zara Tıva 
- [4 _ - 
ueroyiv. Kal roüro Bovindeig 6 Heög eidoxiu Toö Ieod zul 
% x * ! 2 44 [4 31 n # c 14 
— zul Gvvegyelu TOÖ aylov ‚nveiuurog ovvexareßn o viög 
nd - % 2 x % 
ui Aöyas tod Feou zul elomjiAdev Elg zudapav zul aylar nugde- 
yor'ayvıv, xal nobolußöuerog oagxa dvavdownnoer. Kal nah 
Pr D F - pr 
da tus nupdybrov FEeldwv neguendinoev 8v To x0oum werk Tv 
dvdpwrum wi ürFownog‘ zul rare wrouaodn Ngımrög zul &Öl- 
4 n T 
dusev Tot; avydownovug ınv bdöv rng dindelus. Kat ovrog 6 
r — — # u - € 
Xgıorög 6 viög zul Aöyog Tod Feoü vapxa gogar‘ avın n doku 
— - # # 
eis Tolg ulwvas tüv alwrwv. Au. 


) guverureßn] Diefe Korm mit doppeltem Augment (au Pf.-Athan.) 
Darf nicht auffallen; vgl. Winer's Gramm. des neufeft. Sprachid. (+. Aufl.) 
E69. 

22) odrog] Vielleicht ift Zarıv (Pf. Athan. und alte lat. Ueberſ.) beis 
zufügen. Ä 


x. 


Die firhlidhe Bewegung 
im Ganton Waadt 
während der legt vergangenen Fahre, 
Bon 
Dr. th. €. $. Gelpfe, 


Decan der theol. Facultät in Bern*). 


Borwort. 


Die firchlichen Bewegungen in der Waadt haben mit Recht die 
Aufmerkfamfeit der ganzen proteftantifchen Kirche auf fich gezogen: 
denn fie greifen, einzig in ihrer Art, mitten in eine ber wichtigften Zeit⸗ 
fragen, in bie über das Verhältnig der Kirche zum Staate und Beider 
zufünftige gegenfeitige Stellung. Es möchten uns biefelben ein Mi- 
niaturbild darbieten, das mit aller Frifche und Lebendigkeit der Farben 
dad Streben und Ringen der mit einer hinter uns liegenden Vergan⸗ 
genheit brechenden Gegenwart in Bezug auf dieſes Verhältnif dar- 
ftellt. Die gleihen Principien nämlich, welche bisher im Canton 
Waadt in Bezug auf diefes Verhältniß galten, waren, wiewohl modi- 
fieirt, auch meift anderwärts die herrfchenden; es gilt dieß vorzugsweiſe 
von der Schmeiz und Deutfchland. Die Kirche ftand überall in einer 
gefeglihen Verbindung mit dein Staate, bei welcher die Selbftändig- 
keit der Erftern nirgends zu ihrer vollen Anerkennung fam; nur ber 
Unterfchied fand ftatt, daß fie auf den verfchiedenften Stufen der Ab 
hängigfeit fich mit bald mehr bald weniger drüdenden Feffeln an ihren 
Schuspatron gefeffelt fah, der fie felbft wohl hier und da bis zur Ver» 
nichtung faft aller freien Bewegung anziehen konnte. Die waadtlaͤn⸗ 
difche Kirche hatte nun gewiß feine Urfache, fich einer befonders begün- 
ftigten Stellung zu rühmen; fie war unter ihren fchmeizerifchen Schwe- 
ftern, von denen die genfer und neufchateller, ja alle Kirchen der öftlie 


— — — — 


*) Man vergleiche, zu dieſer neuen Darlegung des bedeutſamen Gegen: 
ſtandes, die vornehmlich die Documente dazu gebende Abhandlung von Hrn. 
Leopold im 4. Heft 1846 und im A. und 3. Heft 4847 diefer Zeitſchrift. 

Der Herauögeber. 
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hen Schweiz unverhäftnigmäßig. viel freier und unabhängiger fich ber 
wegen, die am meiften gebundene. Ebendeshalb muffte aber auch 
gerade hier die ſo ſchwer gefeſſelte Kirche in einer Zeit, wo fich jedes 
geiftige Leben in feiner Selbftändigfeit geltend macht, das Unbehag- 
liche ihrer Stellung vecht fühlen; fie muffte gerade hier einen Kampf 
für die ihr noch vorenthaltene Freiheit und zwar einen Kampf auf 
Tod und Leben aufnehmen, weil gerade auch hier die falfhen Prin⸗ 
eipien Der Vergangenheit, von energifchen Charakteren in ihrem Sinne; 
nicht im Sinne der Kirche gehandhabt, das Falfche und Gefährliche 
der freieren Stellung der Kirche zum Staate recht klar und deutlich 
erferinen liefen: So erklärt fich bei "einer gefchichtlichen Anfchauung 
bie Genefis des in diefer Kicche gegen die Staatsmacht ausbrechenden 
Kampfes und die höhere Nothmendigkeit der, weiter unten: gu: ergähs 
lenden,sgefchichtlichen Ereigniffe; fo aber ergiebt ſich auch die. hohe 
Bedeutung diefed Kampfes für die ganze proteftantifch- reforntirte 
Kirche, die ſich von demfelben, wahrlich einem fprechenden Gerichte 
ber Gefchichte über‘ das frühere Verhältnif, eine große Lehre entneh— 
nien kann. 

Nach unferem Dafürhalten ift die Zeit für eine Nationalkirche 
imfrühern Sinn des Wortes, wo die eine Kirche gerade unter die fie 
befonders ſchützende und fördernde Macht der Staatsgewalt geftellt 
erſcheint, vorüber. Je mehr die beftimmte Anerkennung dergleichen 
perfönlichen Rechte Aller und damit auch die einzelner Corporationen, 
je mehr der Grundfag.der Selbftverwaltung und Selbſtherrſchaft für 
alle Sphären des Volkslebens ind Bewufftfein getreten ift: defto we⸗ 
niger läſſt ſich länger ein folches Verhältnig der Bevorrechtung und 
Bevormundung in Bezug’auf die Kirche beibehalten, In: den frühern 
Lebensverhältniffen derfelben, in; einer. Zeit: momentaner Ohnmacht 
und:jeweiliger Anfeindung durch weltliche Waffen mag der innigfte äuf 
fere Anſchluß an den. Staat nöthig gewefen feinz mit der Anerkennung 
aber der perfönlichen Rechte, ber Glaubens und Gewiffensfreiheit AL 
ler fällt dieſe Nothwendigkeit dahin. Die Kirche: bedarf num diefer Vers 
einigung mit dem Staate nicht mehr; auch ift folche Vereinigung den 
Intereffen. Beider entgegen und die nothwendige Duelle gegenfeitiger 
Unbehaglichkeit und dann auch weiter gegenfeitiger Zerwuͤrfniſſe. Die 
auf ſich ſelbſt geftellte, nicht mehr von auffen Her geleitete und bes 
ſchützte/ aber auch micht mehr gehemmte und bedrückte, von keinem 
Wechſel der Staatsmacht und der politiſchen Parteien: berührte Kirche 
wird erſt jetzt recht ihre ganze Lebenskraft entfalten; der Staat aber, 


N 
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ohne auf bet einen Seite ald Patron, auf ber andern ald Gegner ir 
gendwie Partei zu nehmen, wird jegt erft die Freiheit auf dem heilig- 
ften und höchften Lebensgebiete zur Wahrheit, eben damit aber auch 
erft die wahre politifche Einigung und Befriedigung Aller: möglich 
machen. Vorrechte durch den Staat genieffen heiffe ja die Rechte An⸗ 
derer vermittelft beffelben verfümmern. Die fich felbft chrende- Kirche 
wird fie deshalb ebenfo in der Gegenwart verfchmähen; als den Staat 
fie verweigern. Wohl aber wird Derfelbe im höhern Intereffe Alles 
thun müffen, das religiöfe Leben, das ihm erſt felbft feine: poſitive Le⸗ 
bensbafis und feine wahre Weihe gibt, in allen feinen Geftalten eben: 
fo durch Strafgefege wider alle Hemmungen zu ſchützen, als es butch 
Anftalten. aller Art zur Förderung feiner freieften Entwickelung, die 
nur an den Schranken bes Rechtöftaates ihre Grenzen haben ſoll, vor⸗ 
züglich durch Anftalten zur Bildung der Gemeindeglieder und. Lehrer 
zu beleben und zu heben. Ich möchte in diefer Beziehung dem Staät 
einem Water vergleichen, der für die Erziehung aller feiner: Kinder in 
gleicher Liebe forgt, da aber wo er nicht felbft wirken kann, diefelben 
der Leitung anerkannt tüchtiger Anftalten vertrauungsvoll überläſſt, 
für deren Bortbeftehen und Gedeihen er nach Kräften mitwirken wird. 

Hat nun auch der gefchichtliche Verlauf der Thatſachen nach nicht 
ein folches NRefultat im Canton Waadt herbeigeführt ,. fo find doch die 
eben bargelegten Principien immer beftimmter während deſſelben a» 
gefprochen worden. Das Leben felbft wird aber, wie immer,: ihrer 
fiegreichen Anerkennung nachfolgen. Die ganze Entwidelung unferer 
Zeit bürgt dafür; man fann nun einmal nicht auf das eine Lebensge⸗ 
biet die Freiheit, auf das andere die Unfreiheit, hierher das Leben, dort⸗ 
bin den geiftigen Tod verpflanzen. Es wird deshalb die kirchliche Verfaſ⸗ 
fung der politifchen immer Homogener gemacht werden müffen, wenn für 
bie Gefammtentwidelung bes Volks im Geifte ber neuen Zeit treuöges 
forgt werden fol. Man wird nicht noch immer in: ber: Weiſe des alten 
Dolizeiftaates die Zuchtruthe über die Kirche allein ſchwingen wollen, 
fondern ihr, fich felbft und die gewonnene Freiheit ehrend, ohne falfche 
Furcht die Freiheit und Selbftändigfeit gern zurückgeben; die fie ſich 
felbft, mit der politifhen Entwidelung Schritt für Schritt. fortgefchrik- 
ten, zurückfordern muß. — Um dieſe in der Gegenwart zur Anerken⸗ 
nung gekommenen Principien mit befeftigen zu helfen, hat der Ver⸗ 
faffer im Intereffe des echten religiöfen Liberalismus die vorliegende 
Dorftellung gern übernommen, 
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In der Zeit der Reformation warf fich die junge Kirche bei man« 
cherlei innern und äuſſern Bebrängniffen der Staatsmacht in bie 
Arme, welche diefelbe, felbft vom echten Geifte der Reformation durch · 
drungen, gern aufnahm und es ald eine ihrer Hauptaufgaben anfah, 
ſich des ihr in minder oder mehr befchränfter Weife übertragenen Kir⸗ 
chenregimentes in der wohlmollendften Gefinnung zu unterziehen: So 
auch in. der Schweiz, wo die Obrigkeit in furzer Zeit den Reformato- 
ren. ben helfenden Arm bot; wie in Bern fchon 4523, entfchiedener feit 
bem.dafelbft abgehaltenen Religionsgefpräd 1528. Sie führte hier 
durch. ein Mandat die Reformation ein, fuchte die noch minder reifen 
Diftricte durch Abgeordnete zu belehren, muffte fie aber auch bei hart⸗ 
nädigem Widerftande mit. den Waffen zum Gehorfam. zu zwingen. 
Natürlich fiel deshalb auch hier, wo die Regierung fo recht von ſich 
aus das Werk der Neformation betrieb, das Kirchenregiment in die 
Hände derfelben, das dann weiter ein ganz gleiches Loos mit dem pö— 
Kieifchen theilte. Der Patriziat war damals in der ſchon mächtigen 
Stadt mächtiger ald anderwärts; auc das Kirchenregiment richtete 
fi) deshalb nach der dadurch bedingten Regierungsform. Wie es 
um 4530 Schultheiß, Eleine und große Näthe feitgefegt, erhielt fich 
daſſelbe auch im Wefentlichen mit der ariftofratifchen Regierungsform 
bis auf die neuefte Zeit, wo der Sturz diefer Form auch für die bishe— 
rige Zeitung der Kirche nicht ganz ohne Einfluß vorübergehen konnte, 
Die von Bern in der Reformationgzeit eroberte und in gleicher Weiſe, 
wie ber Canton felbft, durch das zwar fchonend, aber beharrlich voll 
zogene Religionsedict von 1536 zur Einführung der Reformation ge: 
drängte Waadt erhielt die gleiche Kirchenverfaffung, die ſich dort eben- 
falls in unveränderter Form erhielt, bis bei Begründung der heiveti« 
fchen Republik die Waadt wiederum von Bern getrennt wurde, Auch 
diefe Trennung hatte übrigens feinen großen Einfluß auf das Kirchen- 
vegimentz die. Waadt hatte vor Allem mit Aufbietung aller: Kräfte 
für ‚ihre Reorganifarion in politifcher Beziehung und für die Sicher 
rung ihrer vielfach angefeindeten Selbftändigkeit zu arbeiten, 

Erft als die parifer Nevolution von 41830 wiederum ihr Echo in ber 
Schweiz fand und überall der Ruf nach Volksherrſchaft und Gleich’ 
heit-der Nechte erſcholl, begann auch für die Waadt eine neue Aera, 
die dießmal nicht ganz ohne Berückſichtigung der religiöfen Zuftände 
blieb und bleiben konnte. Es hatten nämlich feit den Tagen der Ne 
ftauration, welche England wiederum den Continent öffneten, die für 
das Miffionswefen fo begeifterten Methodiften auch hierher ihre Vor— 
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poften vorgefhoben und mitten in die politifchen, die Gemürther bisher 
beinahe ausſchließlich in Anſpruch nehmenden Verhandlungen ihre 
mahnenden und drohenden Donnerworte nicht ohne Erfolg gerufen. 
Sie hatten nicht ganz Unrecht, wenn fie mit Entrüftung gegen einen 
um ſich greifenden religiöfen Indifferentismus, eine allen Glaubensin⸗ 
halt unter feinen Bilderflürmereien verlierenden, nur zerſtörenden Pro» 
teftantismus, und dann auch mit aller Wärme und Gluth, welche ein 
innerlich‘ lebendig gefafftes Element einhauchen kann ; mit einer mäch⸗ 
tig erſchütternden, alle Mittel aufbietenden Beredtfamfeit, aber dann 
doch auch wieder mit einer gemüthlichen Anſprache an die Erweckten, 
für den alten Glauben, eben deshalb aber auch gegen die alte Hi - 
chenverfaffung, welche allerdings bei ihrer Ausſchlieſſung der Laien don 
ber Anordnung und Verwaltung der Firchlichen Angelegenheiten nicht 
fehr geeignet war ein friſches Glaubensleben zu wecken, auftraten 
Der Beifall, den fie in der durch Auffere und innere Urſachen ſchon 
erweckten Kirche fanden, war nicht gering; religiöfe Richtungen ver⸗ 
fchiedener Art tauchten auf, und Diffidentengemeinden: bildeten fi. 
Der Staat, der diefe freien Gemeinden nicht gern fah, glaubte im 
Geifte. des bisherigen Kirchenregiments mit Energie eingreifen zu müffen 
und verbot, nicht ohne Billigung der Geiftlichkeit, im Jahr 4824 den 
20. Mai alle Verſammlungen diefer Diffidenten.. Die: Zeit‘ für fol 
ches Verfahren war aber vorüber; es ließ fich jegt nicht mehr auf bie 
fem Gebiete ein Vertilgungsfrieg zu Ende führen. Der Erfolg war 
deshalb auch gerade der entgegengefegte von dem erwarteten: "gerade 
jest wuchs erft recht die Zahl der nur noch. mehr fanatifirten Diſſiden⸗ 
ten. So wurde denn zunächft auf das Jahr 4830 diefes Verfol—⸗ 
gungsſyſtem im Geifte der neu gewonnenen Freiheit befeitigt, und das 
fomit nur vorübergehend gültige Gefeg zurüdigenommen ; zugleich aber 
mit einer Nevifton der Gefege überhaupt auch eine des Kirchengeſetzes 
befchloffen, die dann auch 4839 zu Stande fam. Man follte nun glau⸗ 
ben, diefes hätte der bisher vom Staate ſtark bevormundeten Kirche 
eine ungleich größere Selbftändigfeit einräumen und ber weltlichen 
Behörde ihre Bürde bedeutend erleichtern müffen; dem war aber nicht 
fo. Es blieb im Grunde bei dem Alten: die Kirche behielt ihre bishe⸗ 
rigen Verfammlungen der Pfarrer einzelner Diftricte oder der Claſſen 
bei, die fich jährlich in ordentlicher Sigung oder auch auſſerordentlich 
alfemak warn e8 der Staatsrath für noth wendig oder zulaͤſſig 
halten würde, berathen follten. 

In. diefen Verſammlungen, zu denen fein Laie Zutritt hatte, 
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auſſer bem Regierungsftatthalter, der aber auch nur bie Rolle eines 
Schmeigenden fpielte, konnten die Geiftlichen wohl viel über das Befte 
ber, Kicche ſprechen; aber fie erfuhren meift erft hinterher, was bie 
weltlichen: Behörden ſchon über diefes Befte befchloffen, oder ‘waren, 
wenn ſie in fühnerer Weife Wünfche ausfprachen oder zur Berathung 
einen; firchlichen: Angelegenheit fich aufgefordert fahen, nur eine vorbes 
rathende Behörde für die weltliche, die mehr gute Näthe erhielt als 
ertheikte: ‚Einen Schritt vorwärts ging das Gefeg in’ der Beziehung, 
daß es miit der in den alten Gefegen faum erwähnten Synode, alfo 
einer! Gefammerepräfentation der Kirche ober beffer der Geiftlichkeit, 
die bisher dev Kirche bei den: nur örtlichen Berfammlungen der Elafs 
fern fehlte, Ernſt zu machen ſchien und die Berufung einer. folchent 
durch den Stantsrath, allemal wann er ed für nothwendig und nützlich 
halten würde, ausdrücklich aber bei etwaigen Abänderungen in Cul—⸗ 
tus und Lehre in Ausſicht ſtellte. Weit entfernt jedoch, daß man. ihr 
einesgefeggebende Gewalt in Bezug auf.die kirchlichen Angelegen« 
heiten: eingeräumt hätte, machte man fie auch nur zu einer vorberas 
thenden Behörde für die weltliche, mit gerade foviel Selbftändigfeik, 
als dieſe ihr: äuigeftehen wollte, Es heifft in dem Gefege ausdrücklich: 
„die Berathungen der Synode find einfache Vorberathungen, die der 
Staatörath nad; der Natur der Sache für eigene Entfcheidungen und 
Befchlüffe oder für Anträge an den großen Rath benutzt.“ Hieraus 
mag fich auch erflären, warum diefe Synode wohl in dem Gefeg, nicht 
aber in ber Wirklichfeit, in der fie eigentlich nie zufammenberufen 
wurde, :beftand. Ja der große Nath ging felbit fo meit, daß er, im 
Einklang mit diefer die Kirche unter das alte Joch ftellenden Ver⸗ 
faffung ‚. zugleich felbftmächtig eine das innerfte Leben der Kirche be⸗ 
treffende Beftimmung erließ, indem er das alte Glaubensfymbol, auf 
welches bisher die Geiftlichteit verpflichtet wurde, aufhob. 
Sonderbar, könnte man fagen: man fanctionirte die bisherige 
gänzliche äuffere Abhängigkeit der. Kirche vom Staate und decretirte 
zugleich für fie nach innen zu die völlige Ungebundenheit und Freiheit, 
indem man das der noch jungen Kirche abgenöthigte, den weſentlichen 
Gtäubensinhalt derfelben mit aller. nöthigen Schärfe ausſprechende 
Symbol beſeitigte. Beides erklärt fich jedoch, trotz des feheinbaren 
BWiderfpruchesy bei näherer Betrachtung der Sachverhältniſſe leicht, 
Dffenbar bewährte ſich in dem letztern Beſchluſſe das neue Freiheitsle⸗ 
benz man ging, gegen bie am Buchſtaben der Symbole klebende Recht⸗ 
gläubigkeit ſich opponirend, ſo weit, dad Symbol, das fogenannte Feld» 
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zeichen der Methobiften (le drapeau des methodistes) ganz zu be⸗ 
feitigen, um fo der Entwidlung des religiöfen Lebens den freieften 
Spielraum bis zur Gefährdung aller Einheit zu eröffnen. Daffelbe 
Freiheitsleben dictirte aber auch den erſtern Beſchluß; dieſelbe Oppo⸗ 
fition gegen eine in fi .abgefchloffene Geiftlichkeit, welche eben des⸗ 
halb treuer ald auswärts am Glauben der: Väter: feithalten- mochte, 
giebt fich auch in diefem zu erfennen; Man: fürchtete fich dieſer in ſich 
abgefchloffenen Geiftlichkeit, die auf dem veligiöfen Gebiete allein Sitz 
und Stimme hatte, zuviel Gewalt in die Hand zw legen, Es rächte 
fich hierbei ein Fehler der frühern Kirchenverfaffung, welche den Laien 
durchaus feinen Antheil an. der Drdnung und: Leitung, dev kirchlichen 
Angelegenheiten vergönnte und dadurch das Aufkommen eines gewiſ⸗ 
fen Blerifalifchen und antiklerikaliſchen Geiftes befördert: hatten Frei 
lich. haͤtte man durch eine gänzliche Reform; der Kirchenverfaffing 
im preöbyterialifchen Sinne, wo. man von ber einzelnen Kirchgemeinde 
an bis zur allgemeinen Synode den Laien (d. h. Ausfchüffen aner⸗ 
kannt tüchtiger Gemeindeglieder) die ihnen zukommende Mitwirkung 
ander Leitung ber kirchlichen Angelegenheiten zufichert, dieſe Befürch⸗ 
tungen heben fünnen. Allein zu einem foldyen, wie es fchiem, zu gro⸗ 
fen und gewagten Sprunge hatte die waadtländifche ‚Kirche. noch fei- 
nen Muth und feine Luft. Es fam zwar eine in den Grundſätzen der 
Presbyterialverfaffung ähnliche Verfaffung in: Berathung, allein auch 
eine andre auf der Bafıs der frühern ruhende: die Mehrzahl der zur 
Entfcheidung nach Raufanne zufammenberufenen Geiftlichen entfchied 
fih bei der Anhänglichfeit an das bisher beftandene Syftem „ohne 
rechte Einficht in feine Mängel, und bei Befürchtungen aller: Art im 
Falle eines fo gewaltfamen Bruches mit der Vergangenheit ,. fürs bie 
Annahme der alten, Die politifhen Behörden lieſſen aber bei den 
Spaltungen in der Geiftlichkeit diefes nicht nur im vermeintlichen Ins 
tereffe der Staatsmacht gern gelten, fondern gingen noch einem Schritt 
weiter, indem fie die von der Geiftlichfeit einmürhig in Anſpruch ge⸗ 
nommene Feftftelung des Lehrbegriffes in legter Entſcheidung eben⸗ 
falls in die Hände des Staates legten, Bei aller Gewährung seiner 
fehe unbefchränften Glaubensfreiheit, blieb es daher in Bezug auf die 
Kirche oder beffer die fie vertretende Geiftlichfeit bei dem alten Des: 
potismus, ber felbft durch die Entfernung des Symbols noch einen 
weitern Spielraum gewonnenhatte: 

Dieſes Gefeg, in der That ein Unterdrückungsgeſetz, wie es 
genannt worden, iſt nun die eigentliche Aueble der neuern Entwick 
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lungen und Verwidlungen, durch welche die refigiöfe Freiheit im Can⸗ 
ton Waadt, im Widerfpruche mit den politifhen Errungenfchaften 
und allen übrigen Inftitutionen dieſes Cantons, beeinträchtigt worden 
fr Tiefer blickende Geiftliche erfannten dieß wohl; einige gaben ſchon 
damals ihre Entlaſſung ein; andere fahen mit Bangigfeit auf die Zur 
kunft der Kirche unter dieſem oppreffiven Geſetz, vertrauten aber der 
Weisheit bes großen Rathes und Staatsrathes; noch andere tröfteten 
ſich mit dem Gedanken, „daß ja die Freiheit der Predigt garantirt ſei 
und das Heil der Kirche nicht nothwendig von ihrer Verfaſſung ab» 
hange.“Ebenſo wandten erwedte Laien,‘ die fich nach einem freieren 
und frifcheren firchlichen Leben, im richtigen Gefühle dev vorhandenen 
Mängel, fehnten, da fie fich nicht mehr mit der Hoffnung eines! Befs 
fermteöften fonnten, immer entſchiedener der Kirche den Rüden. So 
wuchs dann die Zahl der Diffidenten immer mehr, welche eine zeitge⸗ 
maͤße Verfaſſung ber Kirche, die fie zu ihrer rechten Würde und Ho⸗ 
beit gebracht und vorzüglich ben Laien eine lebendigere Mitwirkung 
vergönne hätte, ficher auf dem ſchon eingefchlägenen Wege aufgehalten 
hätte: Das einzige auch ſchon früher gebrauchte Mittel, das den eifri- 
gen Geiftlihen der Nationalkirche noch blieb, um diefen Trennungsge⸗ 
füften und fectirerifchen Beſtrebungen entgegenzuarbeiten,. war, daß 
ſie die Waffen der Diffidenten gegen fie felbft gebrauchten und in glei⸗ 
cher Weiſe, wie fie, den erachten und erwedten religiöfen Bedürfnif 
ſen entgegenzukommen fuchten. So wurden immer mehr fogenannfe 
Dratoirs oder Säle an größern Drten oder auch an ſolchen, wo 
ſich keine Kirchen fanden, den fich nach religiöfer Nahrung Sehnenden 
eröffnet; Säle, wo man betete, fang, das Evangelium erflärte, von 
feiner Verbreitung erzählte, und in gemüthlicherem Verkehr auf) die 
Peine Anzahl der Anmwefenden einzuwirken fuchte, als es in den Got- 
teshäufern möglich war. 


J. 
Die jüngſte Revolution von 1845 


verdankte ihren Ausbruch den antijefüitifchen Bewegungen: in ber 
Schweiz ihrem tieferen Grund hatte: fie in noch vorhandenen ariftos 
kratiſchen Elementen. Es Tag deshalb nahe, daß das für feine Frei⸗ 
heit neu aufgeſtandene Volk ebenſo gegen die ſogenannten Conſervati⸗ 
ven auf dem politiſchen als auf dem religiöſen Gebiete ſich wandte, 
ebenſo gegen die Ariſtokraten als die vermeintlich etwas Ariſtokrati⸗ 
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ſches habenden Methodiften. Das gewöhnliche Lofungswort ber Re 
volution war ein Pereat auf die Ariftofraten, die Momiers und bie 
Methodiften. Wegen ihrer Strenggläubigkeit und ihres zelotiſchen Ei⸗ 
ferö beehrte man fie wohl auch mit dem Ehrennamen der Jeſuiten. 
Es reicht nicht Hin, fagte man, die Jefuiten aus Luzern fortzutreiben; 
man muß fie auch bei uns fortjagen. Unter diefen einheimiſchen Se 
fuiten verftand man aber ebenfo wie die Methodiſten felbft, auch alle 
irgendwie der methobiftifchen Denk- und Handlungsweiſe fich nähern- 
ben Perfonen unter ber Geiftlichkeit und dem Volke. Diefe gegen die 
Methodiften gerichtete Bewegung wurde aber um fo mächtiger; als 
fih an den Fanatismus eines fich überftürzenden Liberalismus ein Fas 
natismus des Unglaubens anfchloß, der vorzüglich uirter dem in "der 
Waadt arbeitenden, vielfach bearbeiteten und irregeleiteten, mit com⸗ 
muniftifhen und atheiftifchen Ideen befreundeten, im giftigen Haſſe 
gegen Fürften, Ariftofraten, Pfaffen entbrannten deutfchen Gefellen 
gewaltig um fich gegriffen hatte. So hörte man wohl felbft in den 
NRevolutionstagen ein Pereat auf die Geiftlichfeit und auf. die Reli⸗ 
gion. Bei einer folhen Sachlage war natürlich augenblicklich für die 
Nationalkirche wenig, noch weniger aber für bie fie vertretende Geiſt⸗ 
lichkeit zu hoffen. Die zur Herrfchaft gekommene Partei nebft ihten 
Führern ftand ihr gegenüber in einer Stellung, die ihr wenig Neigung 
zu einer etwaigen Freilaffung berfelben und zu einem befonders wohl 
wollenden Verfahren gegen fie einflößen konnte; es beftand- vielmehr 
ſchon von vorn herein zwifchen ben Staatöbehörden und der Mehr: 
zahl der Geiftlichen eine Spaltung, bie über lang oder fur; ans Tages⸗ 
licht hervorbrechen und die bedrüdte Lage der Kirche recht fühlbar 
machen muffte. 

Schon das Vorſpiel zu dem eigentlihen Drama liefert: hierzu 
einen Beleg. Nachdem durch die Nevolution vom #4. und 45, Febr 
1845 „alle öffentliche Amtsverrichtungen für proviforifch erflärt und 
die proviforifche Negierung beauftragt worden alle Beamtere, die nicht 
innerhalb fünf Zagen ihren Beitritt zu den Befchlüffen der Volksver— 
fammlungen der proviforifchen Regierung erklären würden, wie Ent 
laffene zu betrachten, ferner Diejenigen , felbft die Lehrenden mitinbe 
griffen, denen fie nicht hinreichend Vertrauen ſchenken können, abzube: 
rufen“: verlangte Diefelbe von den Geiftlihen unter Androhung der 
Entlaffung eine gleiche Erflärung, wie von allen Beantteten. Scheint 
überhaupt nun eine Solche Mafregel nur befonders: noͤthig für die Hi 
bern politifchen Stellen, bei denen eine Uebereinſtimmung zwiſchen der 
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Regierung und den fie Vertretenden ftattfinden muß, fo fönnte man fie 
wohl am eheften bei ber Geiftlichkeit, deren Verrichtungen in Feiner 
Beziehung zur Politik ftehen, unterlaffen. Das Miftrauen aber ge 
gen fie fcheint diefe wohlmollende Vergünftigung nicht zugelaffen zu 
haben; vom gefeglichen Standpuncte ließ fi) gegen die an fie geftellte 
Forderung übrigens nicht einwenden, da die Geiftlichkeit einer Na- 
tio na lkirche mit allen übrigen Beamten in die Elaffe der Staats- 
beamten fällt. Diefes Miftrauen war übrigens nicht ohne allen Grund: 
bie Geiftlichfeit erklärte zwar ihre Unterwerfung unter die proviforifche 
Regierung, erflärte aber auch theilmweife offen und frei ihre Nichebilli- 
gung bed Ganges der Revolution und ber nicht verfaffungsgemäßen 
Befchlüffe der Volksverfammlungen in den Nevolutionstagen. Noch 
etwas weiter ging ber zweite Pfarrer der Gemeinde Montreur, wel- 
cher erft auf eine zweite Zufchrift innerhalb 6 Tagen feine Beitrittö- 
erklärung abgegeben, zwar feine Anerkennung ber gegenwärtigen Ne- 
gierung ausfprach, aber auch bemerkte, „daß er fich nicht an die Be- 
fchlüffe des A&. und 45. Februars anfchlieffen, noch dem Princip der 
Revolution beipflichten könne, die er nicht nur wie ein ſchweres Er- 
eigniß, fondern wie ein wahres Unglüd anfehe.” Der Staatörath, der 
„ein aus der Februarrevolution hervorgegangener‘ in der Zufchrift 
genannt worden war, „fand, baf der Brief in wenig geziemenden Aus- 
drücken gefchrieben fei und Feine hinreichende Beitrittserflärung zu 
ben Befchlüffen des Februars enthalte.’ Er entließ den Hrn. Marquis 
ohne weitere Beachtung der gefeglichen Formen, nach denen die Anger 
legenheit vor die Claſſe hätte gebradyt werden follen. Ebenfo wurden 
die Vikare, Jordan zu Lutry und Monnevon zu Perroy, wegen Nichts 
beitritts Erklärung entlaffen. Die zu ihrer Erfegung aufgeforberte 
Kirchencommiſſion, ihre nächfte Behörde, verwandte fich zwar für fie; 
fie gab: zu bedenken, daß nur die Pfarrer, nicht, die Vikare zur Beis 
tritt®-Erflärung aufgefordert worden, daß bie beiden Abgefegten ſich 
in der gleichen Rage mit einer großen Anzahl von ordinirten Geiftli- 
chen befänden, bie Feine Einladung zur Beitritts-Erflärung befommen, 
alfo fie auch nicht gegeben hätten.’ Der Staatsrath, der gerade die- 
fen Vikaren nicht großes Vertrauen ſchenken zu dürfen: glaubte, blieb 
bei feinem Befchluffe. Ebenfowenig hatte es einen günftigen Erfolg, 
daß die Gemeinde Lutry mit einer Petition für ihren Vikar einkam. 
Ein ähnliches Miftrauen gegen die neuen Behörden muffte fich 
ebendeshalb aber auch von Seite der Geiftlichkeit zeigen. Sie fühlte 
ſich durch das auffergefegliche Verfahren gegen Einen aus ihrer Mitte 
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nicht wenig in ihren Rechten beeintraͤchtigt; ſie empfand ſchon jeht 
auf Grund dieſer Thatſache „eine große Beſorgniß, die Regierung 
möchte fie ganz auffer die ihnen durch das Geſetz gewährten Garan- 
tieen ſtellen.“ &o drückte fich dad Bureau der Elaffe Lauſanne in ei» 
nem Schreiben vom 42. April aus, in welchem Daffelbe auf bie offi⸗ 
cielle Anzeige von der Abfegung des Hrn. Pfarrer Marquis ben 
Staatsrath, deffen unbefchränfte Vollmachten mit feiner definitiven 
Ernennung durch den großen Rath aufgehoben worden, auf bie „ge 
feglich feftgefegten Formen in den gegen die Pfarrer gerichteten Pro- 
ceburen (Art. 404 und 105 bes Kirchengefeges) ” vermeift und um 
bie Autorifation, die Claffe Lauſanne zur Berathung des Gegenftan- 
des zu verfammeln, nachfucht. Eine ftark befuchte Eonferenz der Pfar- 
ver zu Vevey den 45. April erklärte fi ganz einverftanden mit diefem 
Schreiben, und auch die den 18, Juni vereinigten Elaffen proteftirten 
gegen dieſe Ungefeglichkeit. Hierauf konnte nun allerdings der Staatd« 
rath antworten, „daß die Entlaffung des Hrn. Paftor Marquis durd 
einen Befchluß der proviforifchen Regierung ausgefprochen worden 
und er nur diefen Beſchluß vollzogen habe.’ Der Staatsrath fonnte 
hiernach allerdings fo handeln; wiewohl er auf eine harte, faft härtere 
Weiſe verfuhr, als die proviforifche Regierung felbft, die es mit den 
Beitritts-Erklärungen nicht fo genau genommen hatte. Gefeglich ver- 
fuhr er aber dabei nach eigenem Zugeftändniffe nicht, fondern nad) ben 
der proviforifchen Regierung gewährten VBollmachten, bei denen natür» 
lich auch die Beamten der unfelbftändigen Nationaltirche um ihre 
rechtliche Stellung gefommen waren. Gefegt aber auch, der Staatd 
rath hätte’ diefe beachtet, fo würde das nicht viel geholfen haben, Die 
Regierung hätte trog aller fhügenden Formen, wegen des ihr geſeh⸗ 
lich bei allen Klagefällen zugeftandenen Endentfcheides, doc) zufegt 
Recht behalten. Es war deshalb die ganze Mafregel, ohne Ausſicht 
auf Erfolg, gleichfam ein Mißtrauens- Votum gegen die Geiftlichfeit, 
welche ſich den ihr gelaffenen Schein von Selbftändigkeit auch noch 
entriſſen und jeder Willkür ſich preisgegeben ſah. 

Beſtimmter trat die Stellung der zur Herrſchaft gekommenen 
politiſchen Partei und ihrer Führer zur Kirche und Religion über⸗ 
haupt in ihrem Verhalten gegen die Oratoirs und die in ihnen abge 
haltenen Verfammlungen, wie gegen bie Anbachten in Privarhäufern 
hervor. Der Sturm gegen fie begann eigentlich ſchon in den Revo 
Intionstagen, oder war im Grunde nur eine thatfächliche Fortſehu 
der Pereats, die man in ihnen den Zefuiten und Merhobiften, den 
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Momiers und der Religion überhaupt gebracht hatte. Den 15. Fe 
bruar ſchon bemächtigte fich die der Regierung ergebene Bürgerwache 
der Gapelle der Diffidenten von Pepinet und machte aus derfelben ihr 
Hauptquartier. Was man fand, wurde ald Beute betrachtet; felbft 
die heiligen Schriften und die zwei Abendmahlskelche wurden nicht 
gefchont. Die erftern wurden verbrannt oder verkauft; von ben Kel« 
chen der eine zerbrochen, der andere in eine Schenke getragen. Diefer 
Ausbruch des Fanatismus unter den Augen der Regierung, bie, ein 
Kind der noch fortftürmenden Revolution, ruhig zufehen muffte, war 
ein Vorfpiel für ähnliche Ausbrüche deffelben in allen Theilen bes 
Cantons. Waren es übrigens zunächft nur leere Gebäube, gegen bie 
man feinem Haffe Luft machte und die man bald innerlich bald äuffer- 
li traurig zurichtete, 3. B. das Dratoir zu Pully den 47. Febr., fo 
fhritt man allmälig zu ähnlichen Demonftrationen gegen die gefüllten 
und die fie Füllenden, die eigentlich Gehafften, über, Es fanden folche 
juerft den 9. März gegen die nad; dem gewöhnlichen Gottesdienfte 
fattfindenden religiöfen Verfammlungen an mehrern Orten ftatt: fo 
z. B. zu Aiglen, wo ein mit Stöden bewaffneter und in Reihe und 
Glied getretener Trupp bie fich im Oratoir befindenden Perfonen mit 
ten durch fich hindurch zu gehen nöthigte und fich ihnen durch Ge- 
Ihrei und Drohungen verftändlich zu machen wuffte; fo zu Morfee, 
wo trog allen Vorftellungen ber die Vereinigungen im Gotteshaufe 
mit Erlaubnig der Obrigkeit leitenden Pfarrer an die Wüthenden, 
bie jeden Sonntag wiederzulommen drohten, der Gottesdienft nicht 
fortgefegt werden konnte, Doch famen diegmal dieBefuchenden noch mit 
dem Schreden, Drohungen und Berwünfchungen davon ; vorzüglich hin- 
derte zu Aiglen der Staatsrath Veillon, der ſich gerade dort befand, 
durch fein feftes und entfchiedenes Auftreten die eigentlich beabfichtigs 
ten Gewaltthätigfeiten, Noch weiter ging man bald darauf in Zau- 
fanne. Schon am ATten brach ein Haufe unter dem Abfingen der 
Marfeillaife in ein Haus an der Burgftrafe ein, um dort eine vermu⸗ 
thete Verſammlung zu entdeden; am Abend des Ofterfeftes den 23ſten 
wiederholten das in ernfterer und drohenderer Weife Trupps mit Stö« 
Een bewaffneter junger Leute an mehrern Orten. Sie drangen in ein 
Haus des Et, Raurentöplages, wo eine religiöfe Verſammlung ftatt 
fand, zwangen alle Theilnehmer fich zu entfernen, wobei Drohungen, 
Schläge und Stöße mit unterliefen, auch mehrere Gegenftände abhan« 
den kamen, und begaben fich dann in ein Haus von Montbenon, das 
fie, um auch hier zeligiöfe Falſchmünzer aufzufpüren, von unten big 
Zeitihrift f. d. hiſtor. Theol. 1850. II, 29 
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oben durchfuchten. An einem andern Haufe, Ja chaumiere genannt, 
fand ein folcher mit Stöden verfehener Haufe trog aller Drohungen 
einen fo lebendigen Wiberftand, daß er fein Vorhaben aufgeben muffte; 
ebenfo an einem Haufe hinter der Burg, wo mit Hülfe des Regie— 
rungsſtatthalters die Bande zerftreut wurde, Dagegen gelang ein fol- 
cher Verfuch nah am großen St. Johannes, wo die ind Zimmer Ein- 
gedrungenen jedoch nur die Gebetbücher fehlieffen und die Singenden 
nicht weiter fingen liefen. Diefe Unruhen erneuerten ſich ſchon mie 
der den folgenden Dienftag den Zöften, vorzugämeife am St. Lau- 
ventöpfage und bei der chaumiere, wo man ſich wohl für den fchimpf: 
lichen Abzug von legthin entfchädigen und beffere Lorbeeren einfam- 
meln wollte. Es erfchienen nämlich am Gartengitter diefes Haufes 
mehrere Perfonen, drangen bis in die Nähe des Zimmers eines da- 
felbft wohnenden Hrn. Cramer, warfen Steine und Kieß in die Fen- 
ſter und fchrieen, fie wollten nachfehen, ob Momierd dawären. Sie 
fanden aber auch dießmal den Bewohner gerüftet; Hr. Cramer hatte 
in Ausficht auf ein folches Attentat ein paar Freunde zu fich kommen 
laffen, mit denen er den Nuheftörern entgegentrat und fie unter ber 
Erklärung, dag feine religiöfe Verſammlung bei ihm ftattfinde, in ent- 
fchiedener Weife aufforderte ſich zurückzuziehen, widrigenfalld er Ges 
walt gebrauchen würde. Die Angreifenden fanden bei der nicht viel 
Gutes verfprechenden Entfchiedenheit des Mannes auch dießmal für 
gerathener, den Rückzug anzutreten; die in der Umgegend bes Hauſes 
wachenden Gendarmes und die Polizei famen herbei und wuſſten den 
felben zu befchleunigen. Auf die Klage des Hrn. Cramer und bei ben 
fich immer wieder erneuernden Unruhen fah fich übrigens bie Zuftiz vers 
anlafft ernftlich einzugreifen; mehrere Individuen wurden auf Befehl 
bes Unterfuchungsrichters verhaftet, und die Unterfuchung ebenfo in 
Betreff der neuern als der frühern Ruheſtoͤrungen am St. Laurents⸗ 
plage eingeleitet. Was die andern Unordnungen betrifft, fo muffte 
man wohl ein Auge in Bezug auf die in den Revolutionstagen felbft 
vorgefommenen zudrüden; was aber die in der Burgftraße betrifft, 
fo erklärten die Miethsleute, die es für beffer hielten im gegenwärtigen 
Augenblide die Gemüther nicht zu reizen, daß fie im Grunde nicht 
fo einen ernften Charakter getragen. Der Staatsrath felbft ließ übri« 
gens damals noch der Stadtbehörbe durch den Regierungsftatthalter 
anzeigen, „daß er durch die Nachricht unangenehm überrafcht worden, 
daß die Stadtpoligei ſich geweigert und vermieden habe an ben Ort 
gewiſſer Nubeftörungen zu gehen; bie Regierung würde fie. in Allem 
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unterſtützen, was bie Achtung vor den Geſetzen und den Schutz 
ber Bürger beträfe. Freilich verwahrte ſich die Stadtbehörde ge- 
gen diefen Vorwurf, indem fie erflärte, daß fie ihre Pflicht gethan, 
„ſoweit e8 die Umftänbe und die von der obern Behörde ergrif- 
fenen Maafregeln ihr erlaube hätten; immerhin zeigte die Re— 
gierung no in einer Beziehung ben felten Willen, den Unord- 
nungen Einhalt zu thun, den fie auch ſchon früher gegen den Regie- 
rungsftatthalter-in Raufanne in mehren Zufchriften an den Tag ge— 
legt hatte. Diefe Unordnungen waren aber ſchon zu fehr Mode gewor- 
den, als daß diefes Eingreifen der Juftiz ihnen hätte Einhalt thun 
fönnen, Den 5. April fanden von neuem folche zu Avan in der Nähe 
von Eully und zwar in. gehörig gefteigerter Weife ftatt. Eine wüthende 
Bande zerfchlug nicht nur die Vorladen am Haufe eines ruhigen Land- 
mannes Namens Parifod, wo den Tag hindurch eine religiöfe,Ber- 
fammlung abgehalten worden war, fondern auch, nachdem fie ins 
Zimmer eingedrungen, einen Theil des Mobiliars; ja fie behandelte 
auch auf eine unmwürdige Weife die anmefenden Perfonen. Der Sohn 
des Haufes wurde zu Boden geworfen und mit Füßen getreten; feine 
Schwefter duch einen Stodfchlag auf.den Magen, verlegt, und der 
Bäter felbft auf die rohefte Meife gemißhandelt. Dieſer reichte nun 
zwar eine Klage ein, wurde. aber im Intereffe der öffentlichen Ruhe 
veranlafft diefelbe zurückzuziehen, was er. auch endlich unter der Be⸗ 
dingung eines Schadenerfages that. Nicht unwichtig für die Würbi- 
gung der Angelegenheit und die Stellung der Juftiz möchte: es. fein, 
daß zu dem ſchon anberaumten Verhöre der. gerichtlich Vorgeladenen 
bie ganze benachbarte männliche Bevöfferung mit Trommel und Trom⸗ 
pete herbeitam, um fo ihre Antipathie gegen den Methodismus und 
ihre Sympathie mit den Ruheftörern an den Tag zu legen. 

Bei diefer Angelegenheit erließ der Staatsrath tin Schreiben an 
ben Regierungsftatthalter von Lavaux, nach welchem: berfelbe, „die 
Separatiften freundfchaftlichft einladen follte, ihre Vereinigungen, 
welche die öffentliche Drdnung ftörten, im Intereffe .derfelben und. in 
ihrem eigenen einzuftellen. Wenn fie fortfahren würden ihre. Ver 
fammlungen zu halten, fo gefchehe dieß auf ihre Gefahr und ihr, Ri— 
ſiko hin. Der Eultus der Nationalkirche fei allein, durch den Staat 
garantirt, der Staat alfo foIhen VBerfammlungen keine Prote- 
etionifihutdig, noch. weniger habe er Präventiomaafregeln zu ihren 
Gunften zu nehmen.’ Der Staatsrath ftellte fich. fomit gang auf ben 
Standpunct, auf den ihn das Protectorat der Nationalkicche hinwies; 
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für fie allein Hat er Partei zu nehmen, alle andern Religionsübungen 
auffer ihr befchügt er nicht, fondern duldet er. Er that dieß aber in 
einer falfchen übertriebenen Weife, Er hat allerdings die Staatskirche 
als Nationalinftitut aufrechtzuerhalten und ihren möglic, größten Flor 
herbeizuführen; aber damit ift nicht gefagt, daß er bei Verfolgung die- 
fes Zweckes die Gewiſſens- und Glaubensfreiheit der einzelnen Bür- 
ger beeinträchtigen dürfe. Es fragt ſich hierbei weiter um dad Recht 
ber Glaubens» und Gemiffensfreiheit, Kam baffelbe nun auch erſt 
fpät zur Anerfennung in ber Waadt, fo trat ed doc) mit der Befeiti- 
gung bes Gefeges vom 20. Mai 1824 in Kraft. Die neue Verfaf- 
fung, die übrigens damals noch nicht berathen war, hat es zwar nicht 
unter ben ftaatöbürgerlichen Rechten ausdrüdlich aufgezählt, aber au) 
nirgends das Gegentheil ausgefprochen ; es fchien vielmehr fo im Geifte 
ber ganzen Verfaſſung zu liegen, daß man feine Anerkennung, fowie 
es auch mehrere Nebner im großen Mathe geradezu ausfprachen, aud« 
brüdlich zu bemerken für unnöthig hielt. Das Recht der Privatan- 
bacht ergibt fich aber weiter von felbft aus diefem Grundrechte. Es 
tönnte ja von feiner Glaubens» und Gewiffensfreiheit die Rede fein, 
wenn es nicht Jedem geftattet wäre fie in Leben, Wort und That Ie- 
bendig hervortreten zu laffen und fo auch lebendig zu erhalten. Naiv 
tonnte deshalb auch der Bürger Parifod in feiner Antwort an ben 
Regierungsftatthalter auf das ihm mitgetheilte Schreiben bes Staate- 
rathes fagen: „die Separatiften freundfchaftlichft einladen ſich ihrer 
Berfammlungen zu enthalten, heifft fie freundfchaftlichft einladen fid 
ber Weife Gott zu dienen zu enthalten, von ber fie überzeugt find daß 
fie ihnen geboten,’ Es hatte hiernach allerdings die Regierung, trotz 
ber ihr obliegenden Protection der Nationalirche, trog der ſich bedenf- 
lich mehrenden Anzahl folcher Vereinigungen, den Privatgottesdienft 
zu befchügen. Freilich kann der Staat, wiefern berfelbe für die äuffere 
Aufrechthaltung der Sittlichfeit zu wachen hat, auch hier in gemiffen 
Fällen feinen Schug verweigern, ja mit Fug und Recht ſolche Ver⸗ 
fammlungen unterfagen. Allein bis jegt hatte er es eben nicht getham 
und kein Verbot gegen bie in diefer Hinficht bedenklichen oder ge 
fährlichen erlaffen, ja nicht einmal über Verftöße gegen die Sittlichkeit 
in denfelben Klage zu führen WVeranlaffung gehabt. So hätte denn 
allerdings die Regierung wirkfame Vorkehrungen treffen müffen, um 
Rohheiten wie die oben bezeichneten zu verhindern, hätte nicht gegen 
bie Separatiften fi menden und fie für ſchutzlos erklären, fondern 
vielmehr gegen bie rohen Banden auftreten und fie mit der Kraft, bie 
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jeber georbnete und gefunde Staat befigen muß, in bie Schranken des 
Gefeges zurüdweifen ſollen. Es gefchah nun das zwar einigermaa- 
Gen, wiefern ein zweiter, den Separatiften nicht mitgetheilter, auch für 
fie nicht fehr fchmeichelhafter Theil des Schreibens den Regierungs« 
ftatthalter erfuchte, „alle Bürger dringlich anzuhalten, fich aller illega- 
len Schritte in Bezug auf dieſe Fanatiker zu enthalten, widrigen- 
falls der Juſtiz freier Lauf gelaffen werden würde,” Allein hiermit 
erfüllte Diefelbe nur nach einer Seite hin ihre Pflicht, während fie 
nach der andern hin heilige Rechte der Bürger in Frage und fie ver« 
brecherifchen Attentaten bloßftellte, Ja felbft im Falle daß der Privat- 
gottesdienft durchaus Verbotenes und Ungefegliches gemwefen, hätte 
Diefelbe doch die Perfon, die Familie und das Eigenthum der Bür« 
ger fhügen, ihre Beftrafung aber felbft übernehmen und dem fich zu« 
fanmenrottenden, in feiner Weife Zuftiz übenden Pöbel in feinerlei 
Weife Zugeftändniffe machen follen. 

Die Folgen diefer Zufchrift fonnten nicht ausbleiben. Einzelne 
Regierungsftatthalter handelten im Geifte der Regierung, verfagten 
den Berfammlungen den nöthigen Schug ; die Unruhftifter aber, Durch 
feine wirkſamen Vorkehrungen gehindert, trieben ihr Wefen in der 
frühern Weife fort. So wurde die evangelifche Gefellfchaft zu Coffo- 
nay, aus lauter Mitgliedern der Nationalkicche beftehend, die um 
Schug für ihre gewöhnliche monatliche Sigung auf gemiffe Drohun- 
gen: hin bei der Obrigfeit einfam, von dem Negierungsftatthalter für 
Alles, was gefchehen könnte, wenn fie ſich der öffentlihen Meinung 
zum Troge verfammeln würde, verantwortlich gemacht. So fiel man in 
gleichem Ingrimme wie früher dort, wo Verſammlungen abgehalten 
oder nur vermuthet wurden, felbft unter Berufung auf die Sympa- 
thien der Regierung, über fie her. Abgefehn von andern Attentaten 
3. B. zu Glion, Aubonne, ift hier befonders das auf ein Landhaus in 
der Nähe von Raufanne hervorzuheben, mo Sonntags den 20. April, 
Abends 9 Uhr zwei Männer mit den Worten, „wir find frei und kön- 
nen gehen wohin wir wollen, und wir wollen in's Haus gehen und es 
vifitiren, die Regierung will feine Jefuiten, feine Momiers, feine Ari« 
ſtokraten,“ Einlaß begehrten. Diefmal famen fie aber doch mit die- 
fer fchönen Freiheit nicht zum Ziele; trog daß fie auf erfolgten Ab« 
ſchlag, wie fie. gedroht, ihre Kameraden, etwa 20 an der Zahl, durch 
ein Zeichen herbeigerufen und dieſe mit Brand gedroht, um ſich dem 
Eingang zu erzwingen, fanden fie ed doch für gut, da es allmälig in 
der zur Hülfe gerufenen Nachbarfchaft unruhig wurde, „nicht dahin 
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zu gehen, wohin fie wollten,” — In Raufanne drohten die Unruhen 
ebenfalls bei Gelegenheit der wieder begonnenen Berfammlungen der 
Diffidenten in der Burgſtraße auf's neue auszubrechen. Der Beſitzer 
des Haufes wandte fi an ben Negierungsftatthalter, um ihn zu den 
nöthigen Vorkehrungen zu veranlaffen, Diefer aber an die Megierung, 
„weil es ihm ſchien ald dürfe er nad) dem an den Regierungsftatthal- 
ter von Lavaux erlaffenen Schreiben nicht die Maafregeln anwenden, 
die er fonft ergreifen würde.’ In diefem Sinne faffte man aber all⸗ 
gemein das Schreiben. Die Regierung, die wohl felbft fand, daß fie 
nicht ganz treu die Rechte der Bürger gewahrt habe, fand deshalb 
für rathfam, dem Regierungsftatthalter zu erklären: „daß fie alle ihm 
ſchon gegebenen Befehle beftätige; es fei wahrhaft der Wille der Ne 
gierung, daß die Gerechtigkeit ihren Lauf habe, und die Perfonen: die 
da anders dächten, feien in großem Irrthume.“ Sie erließ zugleich an 
alle Regierungsftatthalter eine Adreffe „eben fo zur Leitung ihres Bes 
nehmens, als zur Aufklärung des Volkes über die wahren Abfichten 
der Regierung.” Diefes Circular umfaffte mehrere an den Regierungs: 
ftatthalter in Laufanne erlaffene Zuſchriften, in welchen fie dem feften 
Willen ausfpricht, die Unordnungen mit den ihr zu Gebote ſtehenden 
Mitteln zu unterdrüden. Immerhin war aber dad Schreiben an den 
Regierungsftatthalter von Lavaux auch erlaffen. Man muffte deshalb 
trog dieſer Adreife fortfahren mit befümmerter Seele zu fragen, ob 
man die religiöfe Freiheit unter die Zahl der. Freiheiten mit Recht fegen 
könne, ob überhaupt, wenn ſolche Freiheitshelden länger ihr: Spiel 
trieben, von einer politifchen Freiheit, von Anerkennung der erfien 
Rechte des Staatsbürgers die Rede fein könne. 

Einzelne, wie 3. B. der Doctor der Nechte und Richter zu Nyon, 
St. George, entrüftet über das oben erwähnte Schreiben des Staatd- 
rathes und die Verweigerung des rechtlichen Schuges, die zum Rechte 
bes Stärkeren führen würde, Prof. Vinet ſowie auch ganze Ver— 
eine und Gemeinden wandten fich mit Petitionen an die oberfte Lan 
desbehörde für Aufrechthaltung der ganzen und vollen Religionsfrei- 
heit und um energifche Befeitigung der gegen fie gerichteten Attentate, 
Diefelben waren mit 2782 Unterfchriften bedeckt. Ebenfo griffen-aud 
die Behörden, die es mit Gefeg und Drduung gut: meinten; auf 
bie legte Zufchrift des Staatsrathes entfchieden ein, nahmen: von ſich 
aus, wie z. B. in Vevey, Nyon, Lauſanne, allmälig die nöthigen Pra⸗ 
ventivmaaßregeln und übten gegen ertappte Unruhſtifter ein ſtrenges 
Gericht. Bei dieſer allgemeinen Schilderhebung konnte auch die Geiſt⸗ 
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lichkeit die wohl begriff/ daß diefer nach auffen Hin gehende Sturm 
auch das innerſte Heiligthum der Kirche gefährde, nicht zurückbleiben 
Auf einer allgemeinen Conferenz zu Vevey am 6. Mai wurde beſchloſ⸗ 
ſen, ebenfalls eine Petition zu Gunſten der religiöſen Freiheit an den 
großen Rath zu erlaſſen Der von Prof. Chappuis herrührende treffliche 
Entwurf zu einer ſolchen wurde einſtimmig angenonimen und von 207 
Geiſtlichen unterzeichnet. Dieſe Petition ſieht „die religiöſe Freiheit 
für gefährdet san, wenn ſie nicht ausdrücklich durch die Verfaſſung an⸗ 
erkannt und wirkſam garantirt werde,“ und kann ſich nicht ſtark ge⸗ 
nug darüber ausſprechen, daß ſie ein Recht ſei,‚ „‚ deffen man keinen 
Bürger ohne Ungerechtigkeit berauben könne.“ Im Namen des Chri⸗ 
ſtenthums, des Proteſtantismus, vorzüglich aber auch der National- 
Eiche, die ſchwer compromittirt; befchimpft und entehrt daftehen würde, 
wenn die veligiöfe Freiheit der auffer ihr Stehenden unterdrückt wer⸗ 
den-follte; die fo in eine durchaus falſche, unchriftliche' und ihr ſelbſt 
fchädliche, Stellung hineingeriethe, erfucht die Petition dem großen 
Rath, ;G ewiffens = wie Cu ftwsfreigeit wegen’ ihrer Ungertrenns 
lichkeit anzuerkennen und zu "garantiren.‘ "So nahm 'fich jetzt die 
Geiſtlichkeit, die im vermeintlichen Intereffe der Nationalkirche noch 
im Jahr 4824 gegembiefe Freiheit geweſen war, bei einem beffern Ber 
wuſſtſein im wahren Intereffe der Nationalfirche, „deren Eriftenz "in 
den Augen der Vernünftigen Nichts rechtfertigen, Nichts retten könne 
als dieſe Freiheit,“ derfelben am: So ftellte fich die Geiftlichkeit aller» 
dings aufıden rechten Standpumet der Gegenwart, die Freiheit ats ein 
Necht Aller anerkennend, trug aber auch damit im Grunde auf eine 
ganz neue Kicchenverfaffung an. Solange’ eine Nationalkirche in ber 
bisherigen Weiſe fortbeftand, ſolange ihr Protector, die weltliche Obrig⸗ 
keit, die letzte entſcheidende Behörde in allen kirchlichen Augelegenhei⸗ 
ten blieb/ war die Aufnahme eines die unbedingte Glaubens⸗ und Cul⸗ 
tusfreiheit garantirenden Artikels in das Grundgeſetz eigentlich ein ges 
heimer Widerfpruch gegen das Kirchengeſetzz Denn dieſes geſtattete 
eben dieſe Cultusfreiheit nicht. 

Gleichſam als eine Antwort auf dieſes Schreiben‘ erließ der 
Staatsrath, der dagegen von feinem Standpunete aus, als Schutzpa⸗ 
tron der Kirche, in der ſchon oben bezeichneten Weiſe weiter vorwaͤrts 
fchritt; ein Circular den 45: Mai, nach welchen er den Augenblick für 
gekommen anſah, die Geiſtlichen als. Diener der Nationalkitche zu er⸗ 
ſuchen, keine Vereinigungen zu leiten und zu begünſtigen/ welche, wie 
eb ſich auch mit der Frömmigkeit Derer verhalte die fie für gewöhn⸗ 
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lich befuchten, immer einen feparatiftifchen Charakter an ſich trügen, 
alfo Feine Verfammlungen, welche anderwärts ald in ben Tempeln 
der Staatskirche und auffer den gefeglich feftgefegten Stunden abge: 
halten würden, „Die Theilnahme an folhen Verſammlungen fei 
nicht vereinbar mit ihrer Stellung in der Nationaltirche, vorzüglich 
da, wo fie eine Gelegenheit zu Unruhen böten.“ Der Staatörath 
wuffte bei diefem Schritte wohl, was er that; er that ihn nicht ohne 
Rückſicht auf eine Menge umlaufender Petitionen des Inhaltes, „daß 
jedem Paftor und Geiftlihen, welcher auffer der Nationalficche fun- 
etionire, amtlich zu functioniren unterfagt werde.” Dabei fagte er 
Weniger, ald was er eigentlich fagen wollte; er ſprach fein beftimm- 
ted Derbot, fondern nur im Intereffe der öffentlichen Ruhe und Ord⸗ 
nung eine Einladung und Mahnung zn bie Geiftlichfeit aus, die als 
folche wohl von dem Schußpatron ber Kirche mit ſolcher Vollmacht, 
wie fie ihm die waadtländer Kirchenverfaffung in die Hände legt, aus 
gefprochen werden konnte. Freilich muß man die Art, wie er feine Ein- 
ladung und Mahnung ausgefprochen hat, etwas zudringlich und Ver 
dacht erregend nennen. Befonders bedenklich möchte aber die in dem 
Schreiben fehr entfchieden ausgefprochene Anficht lauten, „daß die 
Geiftlichen der Nationalfirche nur in diefer functioniren dürften.“ Sie 
find allerdings zur vollftändigen, treuen Verfehung ihres Amtes ver- 
pflichtet; aber daraus folgt nicht, wenn fie diefe ihre Schuldigfeit 
gethan, daß fie nicht nebenbei noch Anderes zu thun berechtigt feien. 
Diefes würde nur dann nicht ber Fall fein, wenn ein beftimmtes Ver- 
bot ihnen jede Thätigfeit auffer der amtlichen unterfagte, Auf ein 
ſolches befchränfendes Gefep beruft fich aber der Staatsrath, wenig 
ſtens in diefem Schreiben, noch nicht; er ſprach fomit nur eine Privat 
meinung, freilich aber dieſe in einer etwas dictatorifchen Weiſe aus. 
Wohl fchimmert die richtige Anficht durch die Zufchrift Hindurd, 
dag Theilnahme an religiöfen VBerfammlungen, welche gegen die Na- 
tionalfirche gerichtet wären und feparatiflifche Gelüfte verfolgten, ſich 
nicht mit der Stellung der Geiftlichen in diefer vertrüge; es frägt ſich 
aber dann bloß in den einzelnen Fällen, ift dieß wirklich fo? Je nad) 
der Entfcheidung Läfft fich dann wohl die Berechtigung zu einem Ver⸗ 
bote der Theilnahme an diefen und jenen Verfammlungen, nicht aber 
zu einem allgemeinen Verbot folcher Theilnahme ableiten. Diejenigen 
unter den Geiftlichen hatten deshalb ganz vollkommen echt, welche 
- fish in befondern Zufchriften an den Staatdrath, wenn auch nicht ge 
gen die Einladung deffelken, fir jegt im Intereffe des Friedens diefe 
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Berfammlungen nicht zu leiten und zu begünftigen, doch gegen bie von 
bemfelben ausgefprochenen Grundfäge ‚‚ald gegen das Evangelium und 
ben Kirchengebrauch laufend fich erklärten und diefe Theilnahme gar 
wohl mit ihrer Stellung in der Nationalfirche unter gewiffen Fällen, 
wenn nämlich das eigne Wohl derfelben dabei in Betracht fäme, für 
vereinbar hielten.’ Diejenigen griffen dagegen fehl, welche fich auf 
das Kirchengefeg felbft beriefen, „welches ihnen ein Recht dazu gebe, 
indem es artic. 406 den Fall vorausfege, in welchem aufferordentliche 
Berfammlungen in dem Tempel gehalten werden könnten, und das fie 
felbft zur Pflicht mache (artic. 30 lettre e), indem fie unter die Zahl 
ihrer Functionen die geiftliche Leitung und Tröftung der fie Verlan- 
genden ſetze.“ Es find dief nur Qudlereien des Buchftabens: denn 
diefe Zeitung oder die fogenannte Seelforge erfordert Feine befondern 
vegelmäßig abzuhaltenden Berfammlungen mehrerer Gemeindeglieder, 
und der gefegte aufferordentliche Fall, wonach mit Erlaubniß der Pa— 
ftoren und der Gemeindebehörde folhe Berfammlungen im Tempel 
veranftaltet werden können, wird doch wieder mit den Worten „‚vor- 
behalten den Recurs an den Staatsrath“ unter den Endentfcheid des 
Staatsraths gefegt. Wie möchte man fich auf ein Geſetz gegen ben 
Staatsrath berufen fönnen, das doch in legter Entfcheidung Alles in 
feine Hände legt? Der eigentliche Standpunct von dem fich die Geift- 
lichkeit zu ihren Verwahrungen veranlafft fah, war alfo im Grunde 
derfelbe, von dem fie fi für die Gemiffens- und Eultusfreiheit ent» 
fhieden ausgefprochen hatte. Ebendeshalb hätte fie auch hier vielmehr 
gegen dad der Gegenwart nicht mehr entfprechende Kirchengefeg und 
die hier feftgefegte Abhängigkeit der Kirche vom Staate auftreten, nicht 
aber auf eine folche morfche Stüge fich ftenımen ſollen. Es ift in die— 
fer Beziehung ganz das Wahre erkannt, wenn eine Zufchrift an den 
Staatsrat ſich fo ausdrüdt: „Ehe wir Diener der Nationalkirche 
find, find wir Diener Gottes und Jeſu Chriſti; wir haben den Auf: 
trag das Evangelium zu predigen eher von Gott empfangen als vom 
Staate; und eben weil wir ihn von Gott empfangen, haben wir ihn 
von und in der Nationalkirche angenommen. Wenn wir einen Dienft 
in dieſer Kirche gefucht haben, fo gefchah es deshalb, weil die Wahr- 
heit dort frei verfündigt twurde und wir frei in ihren Formen ven 
Dienft, den ung Gott angewiefen, erfüllen konnten.“ 

Eine neue Phafe in der Entwidelung diefes Streites beginnt 
mit dem am 20 Mai im großen Rathe vorgetragenen Rapport des 
Herren Tavel über die gegen die methodiftifhen Verſamm— 
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lungen eingelaufenen Petitionen. Dasjenige nämlich, was man 
bisher in ungefeglicher Weife ducchzufegen gefucht hatte, eine Unter- 
drückung bdiefer verhafften Religionsübungen, fuchte man nun gefeglich 
durch einen Machtfpruch des großen Nathes, der oberften gefeggeben- 
ben Behörde auch für die religiöfen Angelegenheiten, durchzuführen. 
Der Berichterftatter begann mit dem ehrlichen Zugeftändniß: „daß 
die religiöfe Breiheit in feiner Conftitution des Landes bisher anerkannt 
worden; daß fich aber der Canton feit 10 Jahren durch eine weife To- 
leranz geehrt und fich dabei wohlbefunden habe; daf die Diffidenten 
aus dem Geſichtspuncte des Naturrechtd das unveräufferliche und prä 
conftitutionelle Recht der Gewiffensfreiheit für fich hätten, die ein 
erleuchtetes und edles Volk nie verweigern dürfe,’ Darauf widerlegt 
Derfelbe die fehr charakteriftifhe Behauptung der Petitionnaire, daß die 
religiöfe Gefinnung ein mächtiger Hebel fei und die Nationalfirche nur 
organifirt worden, um diefelbe in „weife Grenzen einzufchrän- 
fen,” und fährt fort: „Wir glauben die Religion höher als die in- 
nerfte Beziehung der Seele zu einer höhern Welt faffen zu müffen, die 
man nicht in Schranken einzufchlieffen habe; das Neich der Intelligenz 
ift fo groß, daß fich die Neligion darin ganz frei bewegen und ben fo 
nothwendigen Kampf für die Entwidelung der menfchlichen Vernunft 
und der wahren Freiheit ungehemmt beftchen könne. Die Bewegung 
zur. Zrennung babe nun einmal begonnen, und die Anftrengungen 
fie zu hindern möchten ſie vielmehr befchleunigen. Das Bedürfniß einer 
MWiederherftelung der Ordnung und Ruhe rechtfertige vollkommen die 
Abfichten der Petitionnaire; aber die Commiffion könne ihnen nicht in 
das Heiligtum folgen, wohin fie gedrungen. Sie hoffe, daß noch 
nicht alle Mittel erfchöpft feien, um bei einer gefunden Politik ftchen 
zu bleiben, und daß die Negierung durch ihre Klugheit und Energie 
verhindern werde, daß diefe Aera des Fortfchrittes und ber Freiheit 
nicht bei ihrem Eintritte durd; Intoleranz und Verfolgung gebrand- 
marft werde.‘ Der Schlufantrag auf Zurückweiſung der Petition 
an den Staatsrath, um zu unterfuchen, was fich unter den gegebenen 
Umftänden thun lieffe, wurde einfachhin angenommen. Ein Mitglied 
des großen Rathes bemerkte dabei: dag nach dem Herfommen „eine 
Rückſendung an den großen Rath wie eine Maafnahme im Sinne ber 
Petenten angefehen werde;“ im Geifte des Rapports beftimmte er ihn 
deshalb dahin, daß der Staatsrath eingeladen werde, „die geeigneten 
Maafregeln im Intereffe der öffentlichen Ordnung und ber religiö- 
fen Freiheit zu nehmen.” Diefes wurde nun auch bei einer Abftim- 


im Ganton Waadt. . 439 


mung mit Handmeht angenommen, dann aber bei verlangter Abſtim⸗ 
mung mit Namensaufruf, wobei man in Bezug auf die frühere Auf: 
wallung des religiöfen Liberalismus etwas bedenklicher wurde, verwor⸗ 
fen. Hiermit war aber auch fchon entfchieden, daß die religiöfen An— 
tipathien über. die im Napport fo fräftig ausgefprochenen Grundfäge 
der Toleranz und der religiöfen Freiheit fiegen würden. Das trat denn 
auch ſchon in dergleichen Sigung bei der Berathung über den 9. Artikel 
des Entwurfs der Conftitution, das Vereinsrecht betreffend, beſtimmt 
hervor. Diefes fchien nämlich für die Diffidenten und die Cultusfrei— 
heit zu günftig zu lauten. Den intoleranten Methodiften, welche die 
Sitten des Volkes verdürben, den „heitern, freien, offenen Waadtlän- 
der düfter, verſteckt, heuchlerifch machten,” glaubte man folches Ver- 
einsrecht nicht gewähren zu dürfen, „Neligiöfe Freiheit als Meinungs- 
freiheit Habe man ſchon; etwas Andres fei es mit der Gultusfreiheit. 
Diefe habe in feinem Lande beftanden „und könne jegt auf feinen Fall 
gewährt werden,‘ weil ihre Ausübung die Ordnung gefährden würde.‘ 
Der Artikel wurde verworfen. In der gleichen Sigung machte end» 
lich der Regierungsftatthalter von Coffonay, Herr Mercier, ganz im 
Geifte der ſchon erwähnten Petition und des von dem Staatsrathe er» 
laffenen Schreibens an die Geiftlichkeit bei Gelegenheit der Berathung 
des. 2ten Artikels (die Befoldung der Geiftlichen der Nationalficche 
und der fatholifchen Kirche betreffend), den Antrag: „daß jede Befol- 
dung aus der Staatskaſſe oder irgend einer andern öffentlichen Kaffe 
denjenigen Pfarrern entzogen werde, welche in andern religiöfen Ver— 
fammlungen als den aefeglich geheiligten der Nationaltirche fungiren 
würden.” Die Geiftlichfeit, vorzüglich die welche an jenen Verſamm⸗ 
lungen Theil genommen, hörte bei diefer Gelegenheit wenig Schmei« 
chelhaftes; man machte ihr den Vorwurf: „daß fie an der. National 
kirche nur fefthalte wegen ber Bezahlung, die fie von ihr empfinge; 
daf fie den Diffidenten, den verirrten Schafen, ihre ganze Zärtlich 
keit zuwende und dabei ihre Heerde vernachläſſige.“ Der Antrag felbft 
aber zielte dahin, die mißliebigen Glieder der Geiftlichkeit zum Schwei« 
gen zu bringen oder Das, was man nicht geradezu zum Gefege erheben 
durfte, die Verweigerung der Gultuöfreiheit, auf einem Umwege doch 
zum Gefege zu erheben. Was man den Diffidenten auffer der Kirche 
durch Verfagung des nöthigen Schuges geraubt, follte jo auch in der 
Kirche auf ähnliche Weife den Geiftlichen entzogen werden. Der Hung: 
tige; dem man dargebotenes Brod nur dann verabreicht, wenn er ſich 
fein ftil hält, wird wohl zulegt ruhig figen müffen. Das fahen denn 
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die meiften Mitglieder der Verfammlung nur zu Mar; „ich habe ger 
hofft,’ ſprach eines derfelben, „wenn der große Rath nicht für die re- 
ligiöfe Freiheit votiren wolle, er doch auch nicht für eine Maaßregel 
gegen fie flimmen würde.‘ In Eräftiger Weife wurde das Alles noch 
einmal gefagt, was fich für die religiöfe Freiheit, den einzigen fichern 
Rettungsanter in der gegenwärtigen Roth, fagen ließ; in eindringlicher 
Weiſe warb gezeigt, wie man fo die Geiftlichkeit läähme und gleichfam 
in bie Kirche wie in eine Feftung einzwaͤnge, wie man die Prediger 
bes Evangeliums zu Geldpredigern herabmürdige, und wie man fie 
dränge aus einer fo beengenden Stellung herauszutreten, 

Alles was man man erhielt war dieß, daß diefe Propofition 
nicht als ein Zufag zu dem Art, 42 der Verfaffung durchging. Da- 
gegen wurde fie, auf einen Antrag vom Präfidenten des Staatsraths, 
als Grundlage für ein zu entwerfendes Gefeg an den Staatsrath zu 
rückgeſchickt, alſo, wenn aud) in einer andern etwas leichter eine fpä- 
tere Abänderung zulaffenden Weife, doch im vorgreifender Weife 
trog aller Abmahnungen angenommen. Die Geiftlichfeit muffte fi 
ſchwer verlegt fühlen durch die bittere rücfichtslofe Sprache, mit der 
man gegen fie aufgetreten war; noch fehmerer mufften aber auf fie 
die Ketten drüden, mit welchen fie in nächfter Zukunft ihre Thätigkeit 
und ihren treuen Eifer gehemmt fah. Profeffor Vinet, der rüftige 
Norfämpfer für die freie Kirche, konnte ſchon jegt bedrückt diefe 
drüdende Zufunft nicht abwarten; er gab den 23ften Mai feine Ent: 
laffung als Profeffor der Theologie ein; mehrere Geiftliche dachten 
baran feinem Beifpiele zu folgen. Es fiegte jedoch bie Liebe zu ihrem 
Amte und ihrer Gemeinde über die nur perfönfichen Verlegungen und 
Anfeindungen. Etwas muffte aber gefchehen. E8 vereinigte fich des— 
halb die Geiftlichkeit au Raufanne; unter dem Prafidium des Prof. Chap- 
puis fand die mit Gebet eingeleitete ernfte Verhandlung über den Ge- 
genftand am 26. Mai dafelbft ftatt. Es wurde ſchon jegt die Frage 
aufgeworfen, ob man nicht, im Falle der Annahme der Propofition 
Merciers, geradezu bie Entlaffung nehmen ſolle; man fand es jedoch 
für zweckmäßiger und angemeffener, eine Denkfchrift, welche der Pfar- 
rer Berdez entworfen hatte, dem großen Rathe einzuhändigen, bie in 
der entfchiedenften Weife, auf die Freiheit bes evangelifchen 
Kirchenamtes ſich ſtützend, jede Beſchränkung beffelben auf be 
flimmte Formen, Stunden und Derter zurückweiſt. Da man ganz be 
fonders mit Rüdficht auf die Zeitverhäftniffe, auf den um fich greifen 
ben Methodismus, auf die Einheit und Blüthe der Nationalkicche, 
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eine ſolche für nothwendig erklärt hatte: fo zeigt die Denkfchrift in 
eingehender Weife, daß gerade umgekehrt nur bei ungefchmälerter Auf- 
rechthaltung diefer Freiheit das Wohl der Kirche gedeihen würde. Nach 
trefflicher Durchführung diefes Sages in Beziehung auf die auffer der 
Kirche ſtehenden Methodiften, flüge fie fich weiter auf folgende ergän- 
zende Betrachtungen in Betreff der in ihr ftehenden Glieder. „Eine 
Particulars oder feparirte Kirche kann ohne Nachtheile für ihre Exi— 
ftenz , ja felbft mit gemwiffen Vortheilen nur Eine Eultusform zulaffen 
und in biefem Puncte fehr erclufiv fein; eine Nationalfirche dagegen 
nicht. Wie ed das Wort anzeige, fei Solche beftimmt in ihrem Schoos 
alle Bürger der Nation einzufchlieffen. Es werde aber bei einer fo 
großen Anzahl Individuen immer verfchiedene Bebdürfniffe und Rich— 
tungen geben. Die Kirche müffe nun ihnen allen entgegenfommen, 
nöthigenfalls fie auch berichtigen.‘ Sie fchliefft dann mit dem £räfti- 
gen Worte: „Uebrigens, wie groß auch unfere Liebe für die Kirche ift, 
fo werden wir fie doch nicht unferer Pflicht vorziehen. Wir erklären, 
daß wir bereit find ihr Opfer aller Art zu bringen, aber nicht das 
Opfer unfers Gemiffens.” Sie verlangt, daß man bei einer 
fo wichtigen Maaßregel den durch das Kirchengefeg feflgefegten Gang 
einfchlage, oder die Sache zur Vorberathung und zu Vorfchlägen an 
bie Elaffen weife. Das war nämlich Alles auf was man gefeglich 
Anfpruch machen Eonnte; freilich nicht fehr Viel und wenig Erfolg 
Verſprechendes. 

Dieſe Denkſchrift, welche 221 Unterſchriften erhielt, iſt fomit 
ganz von demſelben Standpuncte der religiöſen Freiheit geſchrieben, 
auf dem wir ſchon früher die Geiſtlichkeit fanden. Statt ſich auf das 
Kirchengeſetz zu ſtützen, erklärte fie ſogar: „daß die kirchlichen Anord⸗ 
nungen, um ihr Ziel zu erreichen, vom Geiſte des Evangeliums durch⸗ 
derungen fein müfften, in jedem Falle fich nicht niit feinen ausdrückli— 
hen Erklärungen in Widerfpruch fegen dürften.’ Das Loos diefer 
Denkſchrift war übrigens, bei der ung ſchon befannt gewordenen feind- 
lichen Stimmung des großen Rathes gegen die unbefchränfte Gultus- 
freiheit, voranszufehen. Eine vom großen Rath ernannte Commifjion 
folite über fie Bericht erftatten; dieſer Rapport wurbe aber von Si— 
gung zu Sigung verfehoben, unterdeß jeboch andere Befhlüffe gefafft, 
welche ein weiteres Eingehn auf dieſe Schrift unnöthig machten. So 
wurde den 10, Juni eine Petition mehrerer Mitglieder der Nationak 
kirche behandelt, welche „ſich über den Schluß der durch die National« 
kirche geleiteten Dratoirs beſchwerten und die Frage ftellten, ob denn 
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ber Staatsrath bei Erlaffung des oben mitgetheilten Circulars an die— 
felben in feinem Rechte gehandelt?" Das Volk wolle feine Unterdrü- 
ckung; der Staatsrath folle deshalb eingeladen werden fein Gircular 
zurückzuziehen.“ Die zur Vorberathung ernannte Commiſſion fah in 
dem Circular nur eine Verwaltungsmaafregel, eine Einladung, feine 
Drdre; fie verwarf fomit die Schlußanträge der Petition, wiewohl fie 
fi) gegen Despotismus und Unduldfamfeit erflärte. Da aber bie Pe- 
‚titionnaire das Circular falfch verftanden, fo hielt fie es für gut daß ge— 
nauer beftimmt werde, mas erlaubt und mas nicht erlaubt fei. Es 
müfften die religiöfen nicht officiellen Verfammlungen durch die Ge- 
meinbebehörbden und den Staatsrat; geordnet werben. Die Majorität 
trug fo auf Zurüdweifung der Petition an den Staatsrath in dieſem 
Sinne an; die Minorität wollte fie dagegen gar nicht in Betracht ge 
zogen wiffen. Auf diefen Rapport erklärte der Präfident des Staate- 
rathes, der ſchon früher, den 7. Juni, bei Gelegenheit einer ähnlichen 
Petition erflärt hatte, daß er fein Circular aufrecht erhalte, offen und 
ohne Hehl: „das Eircular fei im Ganzen richtig verftanden worden. 
Was die Rechtsfrage anbelange, fo handle es fi) darum zu wiffen, 
ob die Nationalfirhe vom Staate unabhängig oder ihm unterworfen 
fei. Die waadtländifche Kirche fei durch den Staat begründet worden 
und unter der Abhängigkeit von ihm geblieben. Die Paftoren hätten 
die Freiheit der Predigt auf der Kanzel; aber der Cultus müffe im 
Tempel ftattfinden zu den durch die Neglements feftgefegten Stunden. 
Die Functionen auffer diefen Stunden beflimme nad) den Gefegen von 
4839 die Behörde. So fünne man die ausgedehnteften religiöfen Be- 
bürfniffe befriedigen. Die Dratoirg gehörten nicht in das Gebiet der 
Kirche, fondern der Diffidenz. In dem Eircular habe man fich mit 
viel Schonung ausgedrüdt und die eiftlihen mit Milde an ihre Pflicht 
erinnert.” So gab denn ber Staatdrath felbft eine Erklärung über 
fein Schreiben, das fehr verftändlich den Eultus unter das unbefchränfte 
Commandowort des Staatsrathes fell. Es erfolgten nun zwarauf 
den Hauptpunct, worauf bier Alles anfam, ob die Dratoirs die Dif- 
fidenz nährten und pflegten, ob fie in der That eine feindliche Rich. 
tung gegen die Nationalkirche hätten, fehr beredte Einfprachen; ja man 
wies das Gegentheil durch namhaft gemachte Beifpiele nach. Nichte- 
beftoweniger wurde, wiewohl fich die ganze Sachlage nach diefer Er- 
Flärung geändert, der Staatsrath nicht eingeladen, ſondern nur in 
milder Weife befohlen hatte, der Antrag der Minorität angenommen 
und fomit das Gircular gutgeheiffen, Was war ba noch zu verhandeln, 
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als endlich am 30. Januar 1846 diefer Napport zum Worfchein Fam ? 
Die Sache war abgemacht, man fchritt über denfelben zur Tages- 
ordnung. 

So endigte ber erfte Act des Drama’. Die neue Regie 
rung, hervorgegangen aus einer gegen Jefuiten und Methodiften ge» 
richteten Bewegung, konnte ihren Urfprung nicht verleugnen; fie muffte, 
wenn fie fich bei ihrem Anhange nicht unpopulär machen wollte, gegen 
bie Methodiften und alles fogenannte Methodiftifche Front machen. Sie 
that dieß num auch ohne allen Hinterhalt. Cinzelne aus ihr fprachen 
ihre Freude darüber aus, der bisherigen Herrfchaft des Methodismus, 
eines wahren Alpdrüdens, durch den 14. Febr. losgeworden zu fein. 
Sie felbft bezeichnete in öffentlichen Schreiben die Methodiften als Fa- 
natifer, verleugnete ihre Antipathien gegen fie nicht, als fich der Volfs« 
fanatismus gegen fie Luft machte, verfagte ihren Verfammlungen den 
gefeglichen Schug und die Präventivmaafregeln bei beabfichtigten Stö- 
zungen, und drang nicht glei vom Anfang an auf die ftrengfte Be- 
firafung aller vorgefommenen Ungefeglichkeiten; ja fie wandte die 
Staatsmacht nicht nur nicht gegen die Ruheſtörer, fondern auch gegen 
die Angegriffenen, und machte Miene ihnen bie Eultusfreiheit ohne 
irgend eine Klage über vorgefommene Ungefeglichkeiten in ihren relis 
giöjen Verfammlungen zu rauben. Ebendeshalb muffte fie ſich auch 
gegen die Geiftlichkeit ftellen, die nicht mit diefen Antipathien ſympa⸗ 
ehifirte, ihr Wirken überall da mifbilligen, wo es eine Beziehung auf 
diefe Fanatiker erhielt, und diefer ihrer Mißbilligung zulegt eine auch 
die Eultusfreiheit in der Kirche felbft aufhebende Gefegeökraft geben. 
Die Geiftlichfeit fah dagegen bald ein, daß die Angriffe auf die Me— 
thodiften auch Angriffe auf die Kirche wären, daß die Schlieffung 
ihrer Verſammlungen die Schlieffung aller Oratoirs, die Befeitigung 
der Eultusfreiheit dort auch die Befeitigung derfelben hier nach fich zie— 
ben würbe. Sieerhob fich deshalb für jene und damit zugleich für fich 
felbft ; ſah fich aber durch die frühere Hingabe unveräufferlicher Nechte 
der Kirche an den Staat auffer Stande, ſich im Beſitze eines ihrer hei« 
ligften Güter auf rechtlichem Wege zu behaupten. Die Schugwaffen, 
welche die Kirche früher bei dem Staate gefucht, hatten fich in der Ge- 
genwart zu Angriffswaffen gegen fie umgewandelt, je weniger Schuß: 
waffen die Kirche noch in den Händen behalten hatte. So war denn 
ber fchon mit der Revolution vorhandene Zmwiefpalt zwifchen Staat 
und Kirche offen hervorgetreten. 
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II. | 

Hiermit war übrigens ein zweiter Act des Drama's eingelei- 
tet, in welchem zugleich der erfte in feinen Folgen fi noch weiter fort- 
zieht. Derfelbe Kampf in Bezug auf die Cultus-Angelegenheiten auf- 
ferhalb der Kirche muffte fi) nothiwendig auch auf die nur allgemein- 
bin beftimmten innerhalb der Kirche bei der erften Differenz wieder— 
holen. Eine Einleitung zu diefem neuen Acte bilden hier die Verhand- 
lungen über die Feier des heiligen Freitags, Diefer feierliche 
Tag war 1844 auf eine Einladung der Generalconferenz der Pfarrer 
unter Genehmigung der Regierung in vielen Gemeinden in freier Weiſe 
gefeiert worden. Eine neue Einladung wäre für das Jahr 1845 ver- 
breitet worden, die eine noch allgemeinere Feier diefes Fefttages herbei- 
geführt haben würde, wenn nicht der Staatsrath ausdrüdlihden Pfar- 
tern die Weifung hätte zukommen laffen (den 46. März), „daß durch⸗ 
aus Feine Aenderung in der Feier beffelben eintreten folle.” Der Staats⸗ 
rath griff zwar hier zunächft in Bezug auf die allmälig vorbereitete ge- 
fegliche Feier nur verneinend ein; immerhin aber befremdete diefe un⸗ 
erwartete Verfügung, welche gerade die Thätigften in ihrem Eifer 
lähmte. Man meinte, ber Staatsrath hätte hierin der Geiftlichfeit wohl 
freie Hand laffen können; ber Staatsrath aber glaubte, ſolchem freien 
Schalten mit Nüdficht auf die fich gerade bei dieſem Befte leicht ein- 
mifchenden methodiftifchen Elemente wehren zu müffen. Das Verbot 
ging alfo ganz aus ber nämlichen Quelle hervor, wie die früher er- 
wähnten gegen bie religiöfen Berfammlungen. Es erzeugte einegemiffe 
Mißſtimmung, die dann, durch die fchon erzählten Thatfachen immer 
mehr gefteigert, die Geiftlichkeit veranlaffen Eonnte, eine neue Verord⸗ 
nung, ein beftimmtes Gebot des Staatsraths in Bezug auf die Eultus- 
Angelegenheiten innerhalb der Kirche bedenklicher und mißtrauifcher 
anzufehen, als es die Gefinnung, in ber gerade dieſes erlaffen mar, 
bedingen mochte, Es war dies die Berordnung oder bie Einladung 
an die Geiftlichkeit vom 30. Juli: auf der Kanzel für die Borlefung 
ber Proclamation in Betreff der neuen Eonftitution und der neuen 
Staatöbehörden, über deren Annahme oder Verwerfung, Beibehal- 
tung oder Erneuerung das Volk den 40. Auguft abftimmen follte, Sorge 
zu tragen. Die Gefeglichkeit oder Ungefeglichkeit der Maafregel war 
dabei wohl nicht reiflich bedacht worden; man griff au ihr, ſchon etwas 
an das Commandomwort in Eultus-Angelegenheiten gewöhnt, weil man 
diefe Proclamation dem Volke gern in ber eindrudsvollften und ber 
Mehrzahl der Bürger zugänglichften Weife befannt machen wollte. 
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Diefe Verordnung traf bei den meiften Geiftlichen nur bie 
zwei legten Zage vor ber Verlefung oder erft den Sonntag Morgens 
ein; eine allgemeine Verabredung der Geiftlichen, ob man die Procla- 
mation Iefen wolle ober nicht, war fomit nicht möglich. So lafen fie 
denn einige mit oder ohne Bemerkungen, während oder nach dem Got- 
tesdienſte; andere Tieffen fie durch den Schulmeifter vorlefen; andere 
laſen fie zwar aus mancherlei Rüdfichten vor, proteftirten aber nach⸗ 
her gegen diefe Verordnung als eine Ungefeglichkeit; noch andere laſen 
fie gar niche vor und lieffen fie auch nicht verlefen, da das noch- gültige 
Gefeg vom 23. Mai 1832 jede Art von Verlefung auffer den „auf 
Religion. und religiöfe Dinge fich beziehenden‘’ auf der Kanzel befei- 
figez noch andere wiberfegten fich derfelben, melche die auf die eingelau- 
fenen Proteftationen der Geiftlihen ausgefandten Agenten der Staats⸗ 
macht durchzufegen Miene machten. — So fonnte e8 denn auch an är« 
gerlichen Auftritten aller Art nicht fehlen: Schon ba wo fie die Pfarrer 
ablafen, gab das Volk feine Mifbilligung über diefen Act hier und da 
einfach durch Entfernung aus dem Gotteshanfe zu erkennen; allge- 
mein wurde dieſe Flucht aber da wo gegen alles Herfommen Profane 
auf die Kanzel fi drängten, wie 3. B. in Laufanne, in Montreuz, 
an welchem legteren Drte das davoneilende Publitum felbft dem mah- 
nenden Zurückrufe des Abgeordneten der Negierung, der nad) Been- 
digung des Gottesdienftes die Kanzel beftiegen hatte, fein Gehör ſchenkte. 
Zu Corfier begab ſich ebenfalls nad) Beendigung des Gottesdienftes, 
als ſich die Verfammlung anſchickte auseinanderzugehen, der Subſti⸗ 
tut des Negierungsftatthalters von Vevey eilig zum Altar und bat das 
Auditorium einen Augenblid um Gehör für feine Mittheilungen. Um— 
fonftz auch er las vor leeren Bänken, nachdem der Pfarrer in Bezug 
auf die an ihn gerichtete Frage, ob er die Proclamation vorlefen wolle, 
erklärt hatte, daß er an den Präfidenten des Staatsraths ſich gemen- 
det und ihm die Gründe feiner Weigerung, aus der Kanzel der Wahr: 
heit eine politifche Tribüne zu machen, mitgetheilt habe, Zu Croiſettes 
beftieg den nämlichen Augenblid mit dem Pfarrer ein Abgeordneter 
des ‚Negierungsftatthalters von Raufanne die Kanzel, welchen der Er- 
ſtere fchon vor dem Gottesdienfte auf feine Anfrage geantwortet hatte, 
daß er eine politifche Proclamation auf der Kanzel nicht verlefen werde, 
um fie felbft anftraggemäß zu verleſen. Der Pfarrer erfuchte ihn 
diefelbe zu verlaffen; da aber der Abgeordnete hierzu Feine Luft zeigte, 
fo erflärte-der Beiftliche, er würde nicht eher den Gottesdienft begin- 
nen, bis. er die. Kanzel verlaffen und bem öffentlichen Cultus die ſchul⸗ 
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bige Ehrerbietung erwiefen hätte. Weil jeboch der Dienfteifrige immer 
noch zauberte, fo hob Jener die Berfammlung auf, lud die Gegen- 
wärtigen ein den Tempel zu verlaffen und verließ ihn felbft, von den 
Anmefenden begleitet, um im Freien unter den Bäumen am Eingange 
beffelben den Gottesdienft abzuhalten. 

Schon aus diefen Einzelheiten ergibt ſich, daß die Regierung bei 
diefer Maafregel, vorzüglich der Abfendung ber politifchen Agenten 
auf die Kanzel, fehlgegriffen und jedenfalls nichts in der Achtung des 
Volkes gewonnen hatte, gefegt auch, fie hätte das Recht für fich ge- 
habt. Es waren zwar auch jegt noch die alten Freunde für fie, die ſich 
nicht wenig hart gegen die widerfpenftige Beiftfichkeit ausſprachen; ja 
ed gelangten felbft von diefer Seite, wenn auch etwas fpäter, Petitio- 
nen ein, welche auf harte Strafe für das fubordinationswidrige Ver⸗ 
fahren derfelben drangen. Nichtsdeftomeniger hielt es der Staatörath 
für nöthig, fo fchleunig als möglich feine Maaßregel zu rechtfertigen 
und jedem im gegenwärtigen Augenblicke doppelt bedenklichen ungün- 
ſtigen Eindrude derfelben vorzubeugen, So erließ berfelbe ſchon am 
6. Auguft ein Circular an die Negierungsftatthalter und Obrigfeiten, 
in welchem er, nad) einem einleitenden Bericht von den unerhörten 
Ereigniffen, welche firenge Maafregeln nöthig machten, gleich von 
vorn herein fo recht in der Weife der von ihm in Anſpruch genomme- 
nen Oberherrlichfeit behauptet: ‚‚Worausgefegt, daß das Gefeg den 
Sinn hätte, den ihm bie Geiftlichen beilegten, fo wäre es nichtöbefto- 
weniger ihre Schuldigkeit gemefen, fich unter Vorbehalt einer fpätern 
Reclamation zu fügen, weil der Staatsrath allein verantwortlich fei 
für feine Befehle und es fich nicht für die Pfarrer zieme ein Beifpiel 
des MWiderftandes gegen die Obrigkeit zu geben.‘ Hiermit wäre aber 
geradezu ein blinder Gehorfam gefordert, auf den gewiß am mwenigften 
die Obrigkeiten einer freien Nepublit Anfpruch machen follten. Hier 
find Negierende wie Regierte dem Gefege gleich unterworfen, nicht 
Jene allein verantwortlich für irgendeine Gefegesübertretung, fondern 
auch Diefe, wiefern fie zu einer folchen die Hand bieten, Wo diefes 
Derhältniß ein anderes fein foll, muß es durch ausdrüdtiche Gefeges- 
beftimmungen ausgefprochen werden, die mir natürlich in der maadt- 
ländifchen Gefeggebung vergeblich fuchen. Hier heifft es vielmehr in 
ächt Tiberaler Weife, daß: „Jeder nur den in Uebereinftim- 
mung mit den Gefegen und Reglements flehenden Ver- 
ordbnungen feiner Obern zu gehorchen habe.‘ Wir wollen hier» 
mit keineswegs fagen, daß die Geiftlichen die Proclamation nicht leſen 
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Fonnten; aber gewiß waren fie es nach diefem Grunde fo wenig ſchul⸗ 
dig, daß, wenn irgend einer, fo diefer fie, bei einer etwaigen Geneigt- 
heit zur Lectüre, von ihr hätte zurücdhalten können. Wer zu würbi- 
gen weiß, mie fich jede, auch die kleinſte Gefegesverlegung, zu der man 
Direct oder indirect mit die Hand geboten, über lang oder kurz bitter 
rächt, den fihern Boden des Rechtöftaates lodert, das freie Leben der 
Republik gefährdet und den einzigen Herrn und Meifter derfelben, das 
Gefeg, vom Throne ftößt, wird ficher hierin mit uns übereinftimmen. 

Es fommt demnach Alles auf die weitere Frage an: ob denn bie 
Geiſtlichen mit Recht fih auf ein für fie fprechendes Geſetz beriefen ? 
Der Staatsrath antwortete in feinem Schreiben: „Der A2te Artikel 
bed Gefeges vom 23. Mai 4823, der Staatsrath könne die Veröffent- 
lihung von Acten, welche ſich auf Religion oder irgendeine religiöfe 
Feierlichkeit bezögen, auf der Kanzel verordnen, fei nicht befchränfen- 
ber Art, Indem er fage, daß der Staatsrath die Publication der 
erwähnten Art verordnen fönne, verwehre er demfelben nicht andere 
Arten auf der Kanzel zu publiciren.’ Als einen guten und umfidh- 
tigen Erflärer hat fich aber bei diefer Faſſung des Gefeges der Staats- 
rath nicht ausgewieſen. Denn folcher wird fich nicht an das nadte Wort 
haften, fondern das an ſich Zmeideutige und noch Unbeftimmte aus 
den hiftorifchen Verhältniffen, aus dem Zwecke des Berfaffers und 
fihern Andeutungen in Berug auf ihn näher beftimmen. Bei einem 
in folcher Weife umfichtigen Verfahren ergibt ſich: daß der Gefeggeber 
verfchiedene frühere Arten von Bekanntmachungen, worunter auch die 
von ber Kanzel gehörte, aufheben und nur in Betreff der legtern „die 
“ einzige Ausnahme gelten laffen wollte, wenn die Publication die Re— 
‚ligion oder eine religiöfe Feierlichkeit beträfe.” Der Gefeggeber han- 
deite hier im Gefühle der religiöfen Schidlichfeit, dad auch anderwärts 
zu gleichen Beftimmungen in ber Zeit geführt hat. Das Gefeg fagt 
ausdrücklich: „Der Staatsrath hat bie vier Arten von Veröffentli— 
chungen geprüft. Er glaubte zwei von ihnen aufheben zu müffen, 
nämlich erftlich die der Veröffentlihung auf der Kanzel, vorbehalten 
eine Ausnahme. Es kann fomit nad) diefen Worten, welche faft 
- zum richtigen Verftändniffe des Gefeges zwingen, fein Zweifel fein, 
daß die Veröffentlichung auf der Kanzel nur „ald Ausnahme und 
für einen einzigen Fall,’ wie es das Gefeg felbft fagt, beibehal- 
ten wird. Der noch vom Staatsrat in Anſpruch genommene ges 
wöhnliche Gebrauch, fällt vor das Jahr 4832, kann alfo nichts bemei« 
fen und würde felbft dann, wenn er etwa fpäter einmal mwieber flatt- 
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«gefunden, ald mit dem Gefege in Widerſpruch ftehend, eben ein zu 
befeitigender Mißbrauch gemwefen fein. Endlich ninımt der Staatsrath, 
als wenn er felbft fein großes Vertrauen zu feiner Eregefe gehabt hätte, 
die einzige vom Gefeggeber geftattete Ausnahme für feine Verordnung 
in Anfpruch: er hebt fo ftarf ald möglich die unmittelbare und mittel» 
bare Beziehung der Proclamation auf die Religion hervor. So fam 
derfelbe allerdings auf den rechtlichen Boden, hätte aber aller der frü- 
beren Ummege nicht bedurft, wenn er fo recht ficher hier hätte Poſto 
faffen fönnen. So feheint er zulegt zu einem Aushülfsmittel feine Zu- 
flucht zu nehmen, das, in ber vorliegenden Weiſe benugt, zur Ver⸗ 
fefung aller und jeder Publication auf der Kanzel gegen den Buchfla: 
ben des Gefeges zurüdführen würde, Unter bittern Klagen über: ber 
Geiftlihen unwürdiges fubordinationswidriges Benehmen, fchliefft das 
Schreiben mit der Ankündigung des bei der Kirchencommiffion gegen 
die Widerfpenftigen eingeleiteten rechtlichen Verfahrens, wobei ber 
Staatsrath ſich auf die Entfcheidung der Elaffen nad) dem Gefege den 
Endentfcheid vorbehält. Wo ber Kläger in biefer Weife nach bem 
Gefege auch Richter ift, da läſſt fi übrigens nach ſolchem vor der 
Verurtheilung fhon ausgefprochenen Verdammungsurtheile der End⸗ 
entfcheid leicht vorausfehen; die fo unter die Regierung geftellte Geift- 
lichkeit wird doch zulegt Unrecht behalten müffen; ja es ift fchon ein 
gewiffer Widerfpruch, wenn fie ihr gegenüber eine rechtliche Stellung 
geltend macht. — Die Regierung hatte ihr Eircular in einer gereiz« 
ten Stimmung erlaffen, ed auch mit harten Vorwürfen und bitterem 
Zabel ber Wibderfpenftigen begleitet. Ganz in diefen Ton flimmeen die 
meiften öffentlichen Blätter ein. Je weniger die Geiftlichen in diefer 
Angelegenheit einmüthig gehandelt hatten und über die Dauptfrage, 
ob man nicht die Proclamation habe lefen können, gleiche Anfichten 
theilten, je weniger fie hinreichende Waffen, ſich vor dieſem Gerichts- 
hofe zu vertheidigen, in Händen hatten: defto mehr muffte die fi an- 
fangs auf ihre Seite neigende öffentliche Meinung allmälig gegen fie 
fi) wenden. Es ſank auf eine betrübende Weife ebenfo die Achtung vor 
ben Einzelnen, bie ſich wohl auch öffentlich infultirt fahen, als, was 
hiermit nothwendig verbunden war, vor der in ihren einzelnen Glie⸗ 
bern gehäfftg angegriffenen Geiftlichkeit überhaupt. Zum UWeberfluffe 
erflärte auch noch der große Rath in feiner Sigung vom 24. Auguft 
bei Gelegenheit der gegen bie Geiftlichkeit eingelaufenen Petitionen feine 
tiefe Mißbilligung ihres Benehmens. 

Wollten die Angegriffenen und fchon Verdammten nicht 
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ſich und ihr Amt immer mehr herabgewürdigt ſehen, ſo muſſten ſie 
wohl einen Schritt thun, um die öffentliche Meinung über ihre Weis 
gerung vollkommen ins Klare zu fegen, Sie erlieffen daher, einund« 
vierzig an. der Zahl, eine Adreffe an das Volk in der erften Woche 
des Septembers, in welcher fie ebenfo über den Rechtöpunct, über wel⸗ 
chen fie fich mit Juriften berathen hatten, als über den Gewiffenspunet 
ſich ausfprachen. In Bezug auf den erftern faffte fich die Adreffe et- 
was kürzer, weil er in dem von neunzehn Juriſten eingeholten Gut: 
achten, das Diefe den Geiftlichen zur Veröffentlihung in die Hände 
gegeben, mit aller juriftifchen Umſtändlichkeit und Ausführlichkeit. be— 
handelt worden war. In Bezug auf den zweiten bemerft. fie dagegen 
in einläßlicher Weife: „Wir follen, fo viel an und, die Kanzel von al 
len die Erbauung ftörenden Erörterungen frei erhalten, unferer Heerde 
und ihren Gliedern, welcher politifchen Anficht fie auch Huldigen, eine 
Zuflicchtöftätte bewahren, wohin die politifchen Stürme nicht dringen, 
wir follen, foviel an uns, dem wehren, daß in dem Heiligthume eine 
andre Stimme als die Gottes vernommen werde, Wir haben in, Bes 
zug hierauf Alles gethan was wir fonnten, haben unfere Pflicht als 
Diener Gottes, für die Freiheit und Neinheit des Eultus einftehend, 
erfüllt. Der Staat bezeichnet uns als Feinde unferer Nationalkicche; 
find wir ihre Feinde, wenn wir auch für fie ein gerechte Maaß von 
Freiheit fordern? Wenn man freilich eine Kicche zur 'gehorfamen Magd 
der nach Gutdünfen befehlenden Regierung machen und ihre Pfarrer 
in politifche Prediger umwandeln will, fo find wir feine Freunde einer 
folhen Kirche.” — An diefen Motiven ift der Ernft und Eifer, der 
es mit. einer heiligen Sache genau ninımt, zu loben; jedod) möchte man 
faum alle diefe Gefpenfter in der Verordnung erblickt haben, wenn 
nicht der bisherige Druck jede neue Befchränfung der Selbftändigfeit 
und Freiheit der Kirche empfindlicher hätte fühlen laffen. War: doch 
fchon früher auch in der Waadt fo manches profane Wort vonder 
Kanzel vernommen worden, das, folange hier noch das Wort Gottes 
frei und ungehemmt gepredigt werden kann, wenn auch nicht germ 
vernommen, doch den heiligen Ort nicht entheiligen wird. Das. ift 
aber gerade die Macht der Principien, daß fie, wie fie in den einzelnen 
Thatſachen ſich ausfprechen, auch wiederum die Ausdeutung jeder ein⸗ 
zelnen Thatſache bedingen und bei einmal begonnenem Kampfe die 
Parteien auf jede Veranlaffung hin mit fletd wachfender Kampfesluſt 
bis zum Endentfiheid an einander treiben. 

Nach dem Kirchengefege war die Angelegenheit vom Staatsrathe 
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zunaͤchſt an die Kirchencommiffion gewiefen worden, um bie Angeflag- 
ten, wenn es nöthig, zu vernehmen und die nöthigen Informationen 
einzuholen. Zugleich wurde derfelben noch, ein anderer Gegenſtand zu⸗ 
gewiefen, ber als eine Wiederaufnahme der früheren Verhandlung über 
die Dratoirs erwähnt werden muß. Schon den 30. Juni hatte der 
Regierungsftatthalter von Laufanne dem Staatsrath angezeigt, daf 
die Paftoren und andere Geiftlichye der Stadt die religiöfen Verſamm⸗ 
lungen im Oratoir Mauborges wieder zu beginnen gedächten, und 
um Verhaltungsmaafregeln gebeten. Der Staatsrath beauftragte ihn, 
jenen Geiftlichen anzufündigen, „daß jene Berfammlungen zu den im 
Circular vom 15. Mai bezeichneten gehörten, der Staatsrath alfo die 
Theilnahme an ihnen als eine Pflichtverlegung anfehen müſſte; fie auf 
bie große moralifche und legale Verantwortlichfeit aufmerffam zu mas 
then, die fie durch eine ſolche Theilnahme auf fich laden würden, und 
ihnen den Rath zu geben, im Falle daß die religiöfen Bedürfniffe ei— 
nen öffentlichen Gottesdienft mehr. verlangten, fi) an die competente 
Behörde nach Artikel 404 des Kirchengefeges zu wenden.” Es ge 
ſchah dieß nun in der That; es fanden zwifchen dem Comits des Dra- 
toird und der Stadfbehörde Mittheilungen in Betreff des Gegenftan- 
des ftatt. Diefe wollte ihnen die St. Laurenzfirche einräumen, „unter 
ber Bedingung, daß diefer Gottesdienft ausfchließlich durch die Pafto 
ren ber Gemeinde Lauſanne oder durch Geiftliche der Staatskirche ab- 
gehalten würde, und daß er voraus von der Kanzel und jedesmal durch 
den Zon der Glode angetündigt werde. Diefe Claufeln, welche eis 
neötheild den Verfammlungen den Charakter der Heimlichfeit nehmen, 
anderntheils aber auch alle fremde Geiftlihen und alle Prediger ber 
Diffidenten von ihnen ausfchlieffen follten, tonnten, vorzüglich die leg: 
tere, bie ihnen ein wichtiges Xebenselement entzog, dem Comits nicht 
zufagen. Die Verhandlungen zerfchlugen ſich fomit, und die Ver 
fammlungen im Dratoir Mauborges wurden von neuem Sonntags 
den 34. Auguft und Montags ven 4. September eröffnet, Die Pa 
ftoren Bridel, Scholl, Detcombas fungirten in benfelben. Auch hier 
muffte man, noch nicht aus dem Felde gefchlagen, den legten Kampf 
wagen. Alle drei wurden deshalb bei der Kirchencommiffion wegen 
biefer erflärten Infuborbination und ihres mit dem Charakter ci 
nes Mitgliedes der Nationaltirche nicht harmonirenden Benehmens 
angezeigt. It: 
Die Kirhencommiffion entledigte ſich ihrer Obliegenheiten 
mit aller Gemiffenhaftigkeit. Gegen bie Mitte Septembers überfchidte 
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fie ihren Rapport über bie erftere Angelegenheit an den Staatsrath. 
Sie hatte je nach den Umftänden,, unter welchen die Weigerung ftatt« 
gefunden, verſchiedene Klaffen unter den Geiftlichen gemacht, trug aber - 
ſchließlich einftimmig darauf an: „alle die bei Seite zu laffen, welche 
durch dritte Perfonen die Proclamation hätten lefen laffen, und. nur 
zwei Paftoren bei der Claffe anzuflagen, einem Wicar aber eine Be— 
merfung zufommen zu laffen. In Betreff der übrigen Geiftlihen er- 
Härte fie einmüthig: daß fie, unter Rückſicht auf die damaligen Zeit: 
umflände, ein lebhaftes Bedauern über ihr Benehmen empfunden, daf 
fie aber, vom juriftifchen Standpuncte aus, ed prüfend, in eine Ma- 
jorität und Minorität fich getheilt, Die Majorität, welche die Weiges 
rung für gefeglich gerechtfertigt halte, wolle feine Beftrafung einer 
ihnen zur Zaft fallenden Infubordination; wohl aber die Minorität.“ 
Der Staatsrath hielt e8 natürlich mit der Legtern und befchloß, der An— 
gelegenheit Folge zu geben und bei den Glaffen alle die Paftoren und 
Vicare anzuflagen, welche die Proclamation nicht gelefen oder fie den 
Schulmeiftern aus Oppofition gegen die Behörde zum Verle— 
fen übergeben hätten, — Noch etwas früher hatte die Commiffion den 
Staatsrath mit dem Refultate ihrer Nachforfchungen in Betreff der 
zweiten Angelegenheit befannt gemacht, das natürlich auch hier Feine 
Aenderung in dem einmal gegen die 3 Paftoren eingefchlagenen Gange 
herbeiführte, Sorgfältig fügte jedoch der Staatsrath bei der Zurück— 
fendung der Xctenftüde an die Commiſſion zu Banden ber Claſſe 
hinzu: „daß er gegen die Verfammlungen im Dratoir fo lange nicht 
einfchreiten würde, als fie die öffentlihe Ruhe nicht ftörten; 
wohl aber gegen die Theilnahme der Paftoren der Nationallirche an 
jenen Verſammlungen, die mit der von ihnen befleideten Würde ſich 
nicht vertrüge. Es war die noch ein Zugeftändnif, das man der Eul- 
tuöfreiheit machte, und eine nähere Beftimmung des von der Commif: 
fion nicht ganz fcharf gefafften Anklagepunctes. Die Angelegenheit 
verzögerte fich übrigend etwas, da die Kirchencommiffion jegt noch nä— 
here Erfundigung über die Motive der verweigerten und den Schul: 
meiftern überwiefenen Lectüre einzuholen hatte; den 4. Octbr. konnte 
fie jedoch die verlangten Notizen dem Staatsrathe einhändigen, Diefe 
Zögerung veranlaffte den Paftor von. Vufflens la Ville, Frangois 
Bulliet, der mit unter derfelben und den fi immer mehr gegen bie 
Geiftlichkeit feftfegenden Vorurtheilen gelitten hatte, den 10. Septbr. 
ein offenes Sendfchreiben an den Staatsrath abzufenden, das als ein 
Nechtfertigungs « und Mahnungsfchreiben an denfelben zur Befchleu- 
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nigung der Angelegenheit angefehen werden kann. Der Berfaffer, ber 
zum Schluffe um feine Entlaffung von dem Tage des Urtheild an ein- 
kommt, fonnte ſich unumwunden ausfprechen und that dieß in nicht 
fehr fchmeichelhaften Ausdrüden für den Staatsrath. Er gibt ihm den 
Vorwurf der Rebellion zurüd: „Habe er gegen den Staatsrath rebel« 
lirt, fo fei e8 nur gefchehen, weil der Staatsrath felbft gegen das Ge—⸗ 
feg rebellirt habe. Man fage, der Bezahlte habe dem Bezahlenden zu 
gehorchen, und fei es nicht die Regierung welche die Paftoren bezahle? 
Allein die Staatsräthe feien felbft bezahlt, wie die Paſtoren, durch bie 
Nation. Die einen wie die andern hätten deshalb dem Willen Deffen 
zu gehorchen, der fie bezahle, und diefer Wille fei in ben Gefegen ent« 
halten. Die Geiftlichen wollten unabhängig fein von der Willkür und 
dem Belieben des Staatörathed und in der Abhängigkeit vom Ge- 
fege bleiben; der Staatsrath aber fuche und bemächtige fi) der Unab- 
hängigfeit, welche vom Gefege unabhängig mache.’ Ueber diefes Thema 
verbreitet fich der Verfaffer noch weiter, fieht die Geiftlichen zu einfa- 
chen politifchen Agenten erniedrigt, und fagt deshalb der Nationalkirche 
ein Lebewohl. Das in einer derben republifanifchen Sprache, die man 
freilich auch in Nepublifen nicht immer gern hört, abgefaffte Schrei- 
ben fpricht hiermit den eigentlichen Grund der Weigerung, bie immer 
mehr wachfende Furcht vor einem abfoluten SKirchenregimente, in 
fhärffter Weife aus. Nur hätte der Verfaffer befjer gethan, ftatt viel 
auf die gefegliche Stellung der Kirche zu pochen, gerade umgekehrt auf 
das Falfche und Verfehrte der bisherigen Stellung mit ihren traurigen 
Folgen hinzumeifen. — Der Bittfteller brauchte nicht lange auf die 
Erfüllung feines Wunfches zu warten; er erhielt fogleich feine Ent- 
laffung. Der Staatsrath aber fchritt, fobald er die noch nöthigen In+ 
formationen von der Kirchencommiffion in den Händen hatte, in ber 
Sache weiter vorwärts und ließ die vier Claſſen auf den 22, Detbr. 
zur Beurtheilung der Angelegenheit zufammenberufen. j 
Man kann ſich übrigens wohl denfen, daß mit dem neuen Haber 
zwifchen der Geiftlichfeit und der Regierung auch die Volksjuſtiz, 
die fich einige Zeit ruhiger verhalten, wieder ihre Gerichtstage halten 
muffte; nur hatte fie jegt neben dem alten noch einen neuen Gegen- 
ftand gewonnen, bie rebellifchen Paftoren. Zu Aigle, wo ein Schieffen 
die Gemüther recht erhigt hatte, machte fich der Fanatismus zuerft 
wieder Luft. Sonntags Abends ben 24. Auguft, unmittelbar auf 
daffelde, zog ein Haufen vor das Haus des Geiftlichen Bertholet, der 
vor feiner Abreife nach Frankreich einige Freunde bei fich verfammelt 
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hatte. Einer von dem Haufen drang ind Haus und fohrie: „man 
werde ihnen (nämlich den Diffidenten, die man hier verfammelt glaubte) 
das Handwerk zu legen wiffen;‘ die Andern auffer dem Haufe ftimm-« 
ten mit Gefchrei in diefe Drohung ein. Der Drohung folgte die That. 
Die das Haus Tchlieffenden Perfonen, wie auch die erft fpät nach Haufe 
fich begebenden Gäfte wurden von den Auflauernden fchändlich miß- 
handelt: ‚Ein: unter den Ruheſtörern ertanntes Individuum wurde 
zwar verhaftet, muffte jedoch auf die Behauptung, daß es zu jener 
Zeit anderwärtd gefehen worden, bald wieder freigelaffen werden... Die 
Maſſe drohte es mit Gewalt zu befreien, Im gefteigertem Ingrimm 
haſchte man übrigens begierig nach einer neuen Gelegenheit, einen 
Kreuzzug gegen die Diffidenten vorzunehmen. So wurde befchloffen, 
diefelben Sonntags den 14. Septbr., im Fall fie zufammenzufommen 
wagen würden, aus ihrem gewöhnlichen Berfammlungsfocale zu jagen: 
Der Negierungsftatthalter wandte fi in Eile an den Staatsrath und 
bat: um Verhaltungsbefehle, die diefer ihm dahin gab: „die an 
der Spige diefer Verſammlungen ftehenden Perfonen durch dringliche 
Borftellungen zu bewegen ihre Verfammlungen nicht abzuhalten ‚bie 
ein Gefeg diefelben autorifirt und geordnet hätte; im Falle aber daß 
diefe Vorftellungen ohne Erfolg bleiben follten, die nöthigen Mittel zu 
ergreifen, fie zu verhindern und felbft im Nothfalle aufzulöfen.‘‘ Dies 
fer Drdre gemäß begab fich der Negierungsftatthalter, nach fruchtloſer 
Rückſprache mit einigen Diffidenten, Sonntags früh mit der Stadt 
polizei in dad Haus von Hrn. Mare Pittet, wo fich ohngefähr 12 Per- 
ſonen eingefunden hatten, theilte ihnen das Schreiben des Staatöra- 
thes mit und lud Hrn, Pittet eim die Verfammlung aufzulöfen: Da 
ber Letztere ſein Recht geltend machte und nur der Gewalt zu weichen 
erklärte, entfernte fih der NRegierungsftatthalter; die Gensdarmen tra⸗ 
ten ein, und einer von ihnen forderte die Berfammlung im Namen 
bes Gefeges auf, fich aufzulöfen, was auch fogleich gefchah. Den 
28, Septbr. fruͤhſtuckte eben der genannte Marc Pitter mit drei Freun- 
den, als wiederum zwei Gensdarmen in fein Zimmer traten, die-Ein- 
geladenen aufforderten fich fogleich zurückzuziehen und ihnen nod) den 
guten Rath gaben, fi) in die Nationalkirche zu begeben. 

So war denn auch nach diefer dritten Seite hin ein Schritt vor⸗ 
warts gethan· War durch die frühere Schugentziehung- ber Beſuch 
der relig öſen Verſammlungen faſt eine Unmöglichkeit gewor— 
den, ſo wurden fie jetzt geradeſu aufgehoben, Die Cultusfreiheit war 
von nun an kein anerkanntes Geſetz mehr, auf das ſich der Einzelne 
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ber Regierung gegenüber fügen fonnte. Es war ein Zufall, wenn man 
ihn nicht darin befchränfte, ein augenblidtiches Zugeftändnif, das man 
zu jeder Zeit befeitigen konnte. Wie auch deshalb der Staatörath er» 
‚Härte, daß er ohne Feindfeligkeit und Gleichgültigkeit gegen die religiöfe 
Freiheit fo verfahren, nur im Intereffe der bedrohten öffentlichen Ord⸗ 
nung und Ruhe gehandelt und nicht anders habe handeln können: fo 
hatte er doch hiermit den bisherigen Nechtszuftand aufgehoben, um 
bie Ungerechtigkeit nicht zum Ausbruche fommen zu laffen;. er hatte 
ben Teufel mit dem Teufel ausgetrieben und den Staat als einen: wohl- 
georbneten für banfrott erklärt. Sonderbar Elingt es dabei, wenn diefe 
Derfammlungen, denen fchon gefegmwidrig ber Schug verfagt wor 
den war, auch noch im Namen des Gefeges aufgelöft werden. 
Auf die Aufhebung des früher erlaffenen Verbotes folcher Wer 
fammlungen fonnte doch wahrlich nicht ihre Auflöfung im Namen des 
Gefeges geboten werben. Ueber das, das Hausrecht rückſichtslos ver- 
legende, Verfahren ben 28. Septbr. ift weiter fein Wort zu verkieren; 
Es fcheint als wenn die Willfür überboten worden wäre, ſowie bes 
Panntlich auch in defpotifchen Staaten die Unterbeamten die unleidlich- 
ften Defpoten werben. 

Noch fällt in diefe Zeit eine Maaßnahme der Regierung, welche 
mit allen frühern eng zufammenhängt. Bisher hatten nämlich die 
Geiſtlichen das Recht gehabt, unter ihrer Verantwortlichkeit ſich durch 
Geiftliche vertreten zu laffen, welche nicht Mitglieder der Na- 
tionalfirhe waren. In einem Circular vom 6. Octbr. nahm ih. 
nen die Regierung dies Recht. Es war diefes Verbot vorzüglich gegen 
bie gerichtet, welche ihren Austritt aus der Nationalfirche genommen 
hatten, wie 3. B. gegen Prof. Vinet, überhaupt aber gegen alle Geift- 
lichen der Diffidenten. Hatte man die Theilnahme an den Dratoirs 
mit dem Charakter eines Dieners der Nationalficche für unverträglich 
erklärt, fo konnte man auch nicht der Geiftlichfeit der Diffidenten, die 
ohnebieß den Geift der Unabhängigkeit in die Kirche hinüberzutragen 
fihien, $unctionen in der Nationaltirche zugeftehen. Es mufften bier 
auch nach der andern Seite hin Schranken gezogen werben, damit ber 
Methodismus in keiner MWeife ſich an die Kirche herandrängen könne. 
Bedacht hatte man übrigens bei der Erlaffung des Verbotes kaum, 
baf man mit ihr Die Nationaltirche von allem lebendigen Verkehr mit 
der übrigen reformirt proteftantifchen Kirche abſchloß; das Intereſſe 
in dem man es erließ, firirte zu fehr die Augen, ald dag man ganz 
frei nad allen Seiten hätte um fich ſchauen können. 
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‘ Den 22. und 23, Detbr. verfammelten fich die vier Elaffen 
zur Beurtheilung ber Angelegenheit; freilich ein etwas parteiifcher 
Gerichtshof, wenn auch nicht parteiifcher als der legte, an ben das Ur« 
theil zur freien Abänderung abzugeben war, Die Anflagepuncte des 
Staatsrathes gegen die Paftoren waren: 1) fie hätten fich eine Sub» 
ordination, 2) ein Betragen zu Schulden fommen laffen, das mit. ihr 
rer Stellung nicht im Einklang ſtünde.“ Alle Claſſen fprachen, nach⸗ 
dem ſie die Vertheidigung der Angeklagten angehört (in der: Claſſe 
Laufanne hatte Hr; Prof. Monnard die Vertheidigung der Mitange- 
klagten übernommen), die Angeklagten in beiderlei Beziehungen ein⸗ 
flimmig freiz nur in der einen Claffe Morges fielen zwei. Stimmen 
gegen fie. Die Einladung bes Staatsrathes, „zwiſchen der Stufe der 
Verſchuldung eines jeden Paftors und Vicars zu fcheiden, glaubten fie, 
in Erwägung, daß die Angeklagten im Grunde wegen einerundderfel- 
ben Zhatfache der Elaffe überwiefen, daß mehrere Nebenumftände- in 
ben der Claſſe mitgetheilten Actenftüden nicht hinreichend erwiefen, 
bie Wirklichkeit derfelben durch die Angeklagten abgeläugnet worden; 
daß diefe Umftände mehr von der Art und Weife, wie fich. die Agen« 
ten der Regierung benommen, ald von den Angeklagten abhängig zu 
fein Schienen *, nicht berudfichtigen zu fünnen, So ſpricht ſich aus- 
drücklich die Claffe Raufanne und Vevey aus, mit der im Wefentlichen 
die übrigen übereinftimmten. In der Sache felbft ftügten fich die Claf- 
fen vorzüglich darauf, „daß die Paftoren nur gehalten feien fich allen 
Berordnungen zu fügen, welche ihnen von den obern Behörden den 
Reglemente und Gefegen gemäß gegeben worden, von denen 
aber feines diefe Vorleſung gebiete, und daß das Geſetz Diejenigen 
beftinnme, welche das Recht hätten in der Stunde des öffentlichen ul» 
tus die Kanzel zu befteigen, und daß die Pfarrer der Natur der Sache 
gemäß über die öffentliche Ordnung zu wachen hätten.’ Im Befon- 
dern Sprach noch die Elaffe Laufanne die Pfarrer Bridel, Scholl und 
Descombaz aus gleichen Gründen, weil die Verordnung des Staats- 
rathes in Betreff der Theilnahme an den Dratoirs nicht den Gefegen 
und: Reglements gemäß gewefen, frei. Wir haben über alle diefe 
Puncte uns früher ausgefprochen und müffen das Urtheil im Ganzen, 
abgefehn: von den erwähnten, aber nicht gehörig ficher. geftellten bes 
ſchwerenden Nebenumftänden, als ein gerechtes anerfennen. 

Die Sache kam an den Staatsrath zurüd, den oberften Herr- 
feher und Richter. der. Kirche, der nach dem Gefeg „das Urtheil der 
Elaffen oder dee. Kirchencommiffion beftätigt oder abändert, diefelbe 
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Strafe ertennt, fie vergrößert und verringert, oder auch eine andere 
erkennt, oder endlich auch die Angeklagten 'ganz frei ſpricht.“ Hier- 
nad) wird es wohl dem Sinne bes Gefeged nach. dem: Staatsrathe, 
ebenfo wie es ihm geftattet ift die Beftraften frei. zu ſprechen, auch 
umgekehrt geftattet fein die Freigefprochenen zu beſtrafen, vorzuͤglich 
ba ihm das Gefeg ausdrüdlich einräumt die Fleinere Strafe:in eine 
größere umzuwandeln, alfo eine Schärfung in Berug. auf die Strafe 
eintreten zu laffen; wenn man nicht etwa fagen will, daß gerade im 
Strafgefeg jede Unbeftimmtheit und Dunkelheit dem Angeklagten zu 
Gute kommen müffe, Diefes Necht konnte fi der Staatsrath, der 
ja ſchon vor der Beurtheilung die Angeklagten verurtheilt hatte, dies 
mal nicht nehmen laffen. Ohne etwaige Anwandlungen von Groß⸗ 
much, ohne mißtrauifche Nüdfichten auf feine fonderbare Stellung al 
Kläger und Richter muffte er fein Schuldig ausfprechen, Das: fühen 
denn bie. tiefer Blickenden wohl voraus; jedoch hatten die Meiften, 
wenn auch nicht auf ein gänzliches, doch auf ein theilweifes Nachges 
ben gehofft. Dagegen erfchien am 3. November das Endurtheil 
des Staatsrathes, ein VBerdammungsurtheil von dreiundvierzig 
Paftoren und Geiftlichen, die für eine längere oder fürzere Zeit in ih. 
ven Kunctionen eingeftellt wurden. Diefes Urtheil enthielt eine Wider 
legung aller von den Glaffen geltend gemachten Gründe, die: wir ſchon 
fennen; nur fucht es fich noch in Hinficht auf das offenbar. befchrän: 
fende Gefeg vom 23, Mat mit der Bemerfung zu helfen : „Daß: jenes 
Gefeg fich nicht auf alle Arten von Publicationen, fondern allein auf 
Geſetze, Decrete, Befchlüffe oder andre Acte, welche veröffent licht 
werden follten, um von einem beftimmten Zage an verbindlich 
zu fein,’ bezöge. Hiernach würde es allerdings nicht die Verleſung 
einer Proclamation verbieten, die nur einfachhin veröffentlicht 
wird, Es ift dieß aber nichts anders als eine neue fünftliche Aushülfe, 
die der ehrliche Erklärer nicht gutheiffen fann. Abgefehn davon, daß 
es in dem Gefege ausdrücklich heifft: die Publication beim Konder 
Glode kann ftattfinden bei den Gefegen, Decreten, Beſchlüſſen und 
bei den Publicationen des großen Raths, des Staatsraths und ſeiner 
Agenten, in allen Fällen die fih auf die Sicherheit, Ordnung 
und öffentliche Ruhe beziehen, und in ähnlichen, deren Beſtim⸗ 
mung von dem Staatsrath abhängt," — heifft es ebenfo ausdrücklich, 
„daß die Publication auf der Kanzel ald Ausnahme nur in dem ein- 
zigen oben bezeichneten Kalle beibehalten werden folle. Gewiß wie 
ein Zugeftändnig der Willfürlichfeit und Unhaltbarkeit dieſer Erklä⸗ 
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rung klingt ed, wenn das Urtheil weiter noch hervochebt: „daß bie 
Zectüre auf der Kanzel unter aufferordentlichen und auffergewöhnli- 
hen Umftänden angeordnet worden, in einer Epoche, wo Gefeg und 
Sonftitution auf eine weite und ausgedehnte Weife hätten erklärt 
und angewendet werden müſſen.“ Hiernach war die Verordnung eine 
revolutionnaire Maafregel, bei welcher fich aber der Staatsrath gar 
nicht auf das formelle Recht hätte berufen, nicht einen amtlichen Ge- 
horſam fordern, nicht von erflärter Infuborbination fprechen und fie 
beftrafen ſollen. Mit folcher revolutionnairen Maafregel hört der ges 
feglich geordnete Zuftand der Dinge und die rechtliche Möglichkeit, zu 
betrafen, auf; es gilt dann eben das Recht des Stärkern, bei welchem 
man Gehorfam erzwingt und verweigert, foweit e8 Jeder kann. In 
Bezug auf ben zweiten Streitpunct, auf die Anklage wegen der un« 
terfagten Theilnahme an ben Oratoirs, beruft fih das Urtheil auch 
noch auf einige bisher nicht geltend gemachte gefegliche Beftimmungen, 
nämlich auf art. 404 des Kirchengefeges: „die Zahl der öffentlichen 
gegenwärtig beftehenden Verrichtungen in jeder Gemeinde wird beibe- 
halten, und art. 406: feine religiöfe VBerfammlung kann auffer der 
Stunde des öffentlichen Gottesdienftes im Tempel fattfinden ohne Ge- 
nehmigung des Paftors und der Stadtbehörbe. Die erfte fpricht aber 
nur von dem öffentlichen Gotteödienft, an welchem die Geiftlichen nichts 
willkürlich ändern follen. Das hatte ihnen aber Niemand vorgewor⸗ 
fen, fondern nur dieß, daß fie noch neben den öffentlichen auch Privat- 
verfammlungen begünftigt und geleitet hätten. Die zweite kann nur 
auf die hier und da in dem Tempel abgehaltenen religiöfen Verfamm- 
lungen bezogen werden, bei denen übrigens Pfarrer und Ortsbehörde 
hre Einwilligung gegeben hatten. So bleibt es dabei, daß der Staats— 
rath in beiderlei Beziehung das formelle Necht nicht für ſich hatte. 
Das Urtheil machte einen gewaltigen Eindrud, Die anti- 
methodiftifche Partei jubelte, nur hätte fie die widerfpenftige Geiftlicy- 
feit gern noch ftrenger beftraft gefehen. Diefe felbft, welche auf alle 
Folgen diefes ungerechten Verdammungs-Urtheils, auf die Ketten, bie 
ſich immer fefter für die Kirche fehmiedeten, beforgt binfah, verfam- 
melte fich zu Raufanne den A1. November auf eine einfache Anzeige 
bin in einer Anzahl, wie man fie in der Waadt feit Begründung ber 
Kirche nicht beifammen ‚gefehen hatte. Es waren von etwa 250 Geift- 
lichen der waadtländifchen Kirche 223 auf diefer Generalconfe- 
venz gegenwärtig. Alle famen im tiefen Bewufftfein von ber Bedeu⸗ 
tung der Verhandlungen. Die Verfammlung wurde deshalb auch auf 
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eine Weiſe eröffnet, die, von einer Seite her als Zeichen des Fanatis: 
mus ausgelegt, ficher bei den Meiften nur der unmwillfürliche Ausdrud 
eines tief bewegten Gemüthes war, Es erklärte nämlich der Prafident, 
Hr. Paftor Mieville, die Verfammlung unter Anrufung Gottes de 
Vaters, Sohnes und heil. Geiftes für eröffnet. Alle fangen darauf 
die zwei erften Verſe des 138ſten Pfalms, flehten zu Gott um feinen 
Segen für die Verhandlungen und bereiteten fich für fie vor durch 
Borlefung des 37ſten Pfalmsd und der fo viel fagenden paulinifchen 
Worte (1 Kor. 16, 43, 44), „wachet und ftehet im Glauben, feid 
männlich; und ftarf; alle eure Dinge laffet in ber Liebe gefchehen.” 
Es war in der That ein religiöfer Act, an welchen fich bedeutungsvoll 
die Zukunft der waabdtländifchen Kirche Enüpfte; zugleich aber auch ein 
Act, bei welchem die Mahnung zur ächten duldenden Kiebe, die feine 
Bitterfeit und Feine Leidenſchaft Fennen foll, mehr als je nöthig war. 
Blieb fie doch fo nicht ganz die treue Wächterin aller Worte! Nach— 
dem man ſich über die Stellung ins Klare gefegt, in welche die Kirche 
hinein gerathen, berieth man fich weiter über die zweckmäßigſten Mit- 
tel zur fernern Befchügung und Sicherung der Kirche und der Freiheit 
bes evangelifchen Kirchendienftes. Es wurde Mancherlei vorgefchlagen. 
Borzüglich fprach man fich für eine Adreffe an den großen Rath aus. 
Bei ruhiger Ueberlegung fah man jedoch ein, daß diefer Weg nicht zum 
Biele führen könne und der große Rath nicht lange ſchwanken würde, 
auf welche Seite, auf die ber Geiftlichfeit oder des Staatsrathes, er 
fich zu wenden habe. Darum fchien in der That nichts übrig zu biei- 
ben, wenn man fich nicht in Geduld faffen wollte, als aus der fo be: 
vogteten Kirche bis auf beffere Zeiten zu fcheiden. So gewann der An- 
. trag, unmittelbar ein Entlaffungsgefuc zu unterzeichnen und es dem 
Staatörath einzuhändigen, die meiften Stimmen für ſich. Jedoch 
machte man ſich im Intereffe der Kirche zur Verhütung einer gänzlis 
chen Unterbrechung bes Cultus anheifchig, die Functionen noch bis zum 
45. December fortzufegen. In diefer Form fchien die Maaßregel allen 
Anforderungen der Energie, der Amtötreue, der Mäfigung und Weit: 
heit zu entfprechen. Es unterfchrieben die Adreffe fogleich 108 Pafto: 
ren, 40 Vicare und ordinirte Geiftliche, fpäter kamen noch ein paar 
hinzu; fodaß fie mit 453 Unterfchriften (fpäterhin fchloffen fich etwa 
noch 30 an) an den Staatsrath gelangte. Zugleich beſchloß man aber 
auch ein Schreiben an die Nationalkirche zu erlaffen, um fich über bie: 
fen Schritt zu rechtfertigen, und derfelben das Schreiben an den Staate- 
rath vorzulegen. In der Adreffe an den Staatsrath hob man ald Mo- 
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tiv zu diefem Schritte hervor: durch fein Urtheil Habe er erflärt, „daß 
bie Kirche, anftatt mit dem Staate vereint, bemfelben unterworfen, an- 
ſtatt durch die Gefege, durch die Willtür des Staatsrathes regiert fei, 
daß die Paftoren nicht mehr unter bem Schuge des Gefeges flünden, 
daß fie trog des beftimmten Gefegesbuchftabens verpflichtet wären ſich 
jeder Drdre der Erecutivgewalt zu unterwerfen, daß die Givilbehörde 
das Recht habe die Kanzeln der Tempel durch ihre Agenten einneh- 
men zu laffen, daß die Pfarrer nicht mehr frei da8 Evangelium prebdi- 
gen dürften u. ſ. f.“ Man ſprach alfo aus, daß die ohnedieß ſchon ge- 
knechtete Kirche täglich mehr unter einen unleidlihen Drud gerathe, 
Wir wollen nicht läugnen, daß bei dem Einzelnen verfchiedene andre 
irrige Hoffnungen und politifche Tendenzen zu dem Entfchluffe mitge- 
wirft haben mögen; das eben genannte ift aber das eigentliche tiefere 
Motiv, welches durch die ganze lange Neihe von Boten, gleichfam Va⸗ 
riationen über da8 Thema „es handelt ſich heute darum eine Freiheit 
zu gewinnen’ mit Sicherheit fich verfolgen läfft. Der Staatsrath, der 
num freilich in diefes Thema nicht einftimmte, fuchte deshalb in feiner 
Proclamation, die er ſchon den 14. Decbr. erlief, um jedem etwaigen 
moralifchen Eindrud diefer großartigen und aufopferungsvollen Maaf- 
nahme vorzubeugen, vorzüglich den einen Sag ins hellfte Kicht zu ftel- 
gen, daß die mit dem Staate geeinte Kirche es einzig nur im Sinne 
der Subordination ber Kirche unter den Staat fei, Man konnte 
nicht fhärfer das alte Syftem bezeichnen und damit den Boden unter 
höhlen, auf welchen fich die Beweisführung der Geiftlichen in ihren 
legten Sägen ftügt, als es der Staatsrath mit den Worten thut: „der 
Staat ift e8, und nicht die Kirche, welche den Iten, die Kirche betref- 
fenden Artikel der Verfaſſung feftgefegt hat; Diefe ift zur Berathung 
nicht berufen worden. Nah den Kirchengeſetzen und der Kir» 
chendiſciplin des Gantons find bie Geiftlichen der Nationaltirche 
geweiht worden; alfo find dieſe Gefege ein Werk des Staates und 
ift dieſe Difeiplin unter feiner Autorität eingeführt. Die Kirchen und 
Parochien find durh das Gefeg beftimmt, und die nah bem Ge- 
feg geweihten Geiftlichen allein zu ihrem Dienfte berufen. Das Kir- 
chengefeg vom 14. Decbr. 4839, ebenfo wie alle andern die Kirche 
betreffenden Gefege find von der gefeggebenden Behörde des 
Staates und nicht von ber Kirche ausgegangen. Für alle wichtige 
Gegenftände haben die Elaffen und bie Synode nur einfache Bor- 
fchläge zu geben, die der Staatsrath nad) Gutdünken benugt. So fer 
ben wir die Principien in fchärffter Weife ſich gegenübertreten: dort 
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bad Ringen nach Freiheit und Selbftändigkeit des Kirche, bereit zu 
allen Aufopferungen; hier das ftarre Fefthalten an der-alten Ordnung 
der Dinge, bereit zu allen Schritten in ihrem Geifte. Nachdem bei- 
halb der Staatsrath in feiner Weife noch nachgewieſen, daß er diefem 
fanctionirten Berhältniffe gemäß in feinem Rechte gehandelt, fchliefft 
er mit der Erklärung: „daß die von den Demiffionnairen für die Zu- 
Zunft verlangten fhügenden Garantien nicht ohne den Sturz der bie- 
herigen Kirchenverfaffung gemährt werben können,’ An em Nachgeben 
und Gapituliren von feiner Seite war fomit nicht zu denken 5.;umge 
kehrt verfichert er fchließlich, ‚„er werde die kräftigften Maaßregeln zur 
Aufrechthaltung. der conftitutionnellen Einheit der Kirche und des 
Staates, d. h. der bisherigen Subordination, zu nehmen wiſſen.“ 
Die fräftigfte Maafregel war nun ohne Zweifel die, von dem 
großen Rathe für einige Zeit unbedingte Vollmachten zu for⸗ 
dern. Dies that er denn auch in der einige Tage fpäter beginnenden 
Herbitfigung des großen Rathes. Da man nad) bisherigen Vorurthei— 
len in dem Schritte der Geiftlichfeit nur eine politifche Demonftration, 
eine rebellifche Auflehnung gegen den Staatsrath, einen Zug des alten 
Proteftantismus erblidte; da zugleich auch mehrere Petitiomen im glei⸗ 
chen Sinne dem großen Rathe imponirten; da der gewandteſte Red⸗ 
ner des großen Nathes in zwei Vorträgen am 48. und 49ten; feine 
ganze Kraft aufbot, den Schein der Willkür von den bisherigen Schrit 
sen der Regierung zu entfernen und das Benehmen der Geiftlichfeit 
in das ungünſtigſte Licht zu fegen: fo wurde der Staatsrath feinem 
Berlangen gemäß von einer großen Majorität ermächtigt ; „ſolange es 
ihm nothwendig dünfe, das Kirchengefeg von 1839 und die andern 
die Kirche betreffenden Gefege und Reglements auffer Kraft zu fegen“ 
Die Redner für die Geiftlichfeit und gegen jedes Willkürregiment 
fonnten kaum zum Worte fommen, die Verſammlung mit dem Drb- 
nungsrufe und die Zribüne mit Zifchen, Lachen und Pfeifen unter 
flügten ſich wechfelfeitig; die würdige Ruhe war diefmal aus der Ver— 
fammlung gewichen. So war es dahin gefommen, wohin das bisher 
verfolgte Syſtem nothwendig drängte: der legte Herr der Kirche, der 
große Rath, machte dem untergeordneten Buchftabenfriege durch ſein 
Machtwort ein Ende; der Staatsrath war jegt völlig unumfchränftet, 
durch feine fchügenden und hemmenden Gefege und Reglements mehr 
gebundener Herr und Meifter. Nur die Rückſichtsnahme auf die Vor⸗ 
würfe der Geiftlichfeit, daß das Gefeg Gottes nicht. mehr das oberſte 
Gefeg der Geifilichkeit fei, dictirte eine Beſchränkung, die von Seite 
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des Staates noch eine gemiffe Anerkennung der unveräufferlichen, aber 
feider theilweife veräufferten Rechte der Kirche enthält. Es wurde 
nämlid; dem Staatsrathe ganz freie Hand gegeben; „nur follte 
er nichts ändern in der Lehre, dem öffentlichen Eultus und in den 
Lehrmitteln.“ 

Jedoch auch dieſe Beſchraͤnkung ſchien nicht Allen genehm zu 
ſein; es wurde geradezu in öffentlichen Blättern ausgeſprochen, „daß 
in einem Lande, wo die Souverainetät des Volkes nicht bloßes Wort ſei, 
die Lehre und der Cultus nur die Lehre und der Cultus der Majorität 
wäre und fein könne“. Hiernach hätte alfo der große Rath dieſe Be. 
ſchränkung nicht nöthig gehabt; er hätte den Staatsrath auch hier im 
Sinne der Majorität handeln laffen können. Und dieß wäre eigentlich 
die vollkommene Spige des Syftems, bei welchen: nur an die Stelle 
des Papftes oder des abfoluten Kirchenfürften die ebenfo abfolute 
Macht der Volksmajorität tritt. Es ift dich die Spige eines Syſtems, 
welches, einem fchlechten Socialismus huldigend, ftatt verſchiedene 
felbftändige Rebensfreife im Staatsorganismus fo zu ordnen, daß da= 
bei den Einzelnen die möglich-größte freie Bewegung bfeibt, alles In— 
dividuelle, Arbeit, Gewinn, Befig und die Garantien der individuellen 
Freiheit zu Gunften des allgemeinen Wohlſeins oder Äntereffes der 
Geſellſchaft zu Grunde gehen läjft. Dies Syſtem tritt jegt zum erften 
Mal auf unfern Schauplag aus dem Hintergrunde hervor, wird aber 
fpäterhin noch entfchiedener, dem Kampfe eine neue Wendung gebenbd, 
auftreten, Für jest hatte der Staat Das erlangt, was er zunächſt an- 
geftrebt hatte, unumfchränfte Vollmachten, denen nur bag Leben feldft 
noch Schranken entgegenftellte. Nachdem man im zweiten Acte des 
Drama's zuvörderft über einzelne untergeordnete Streitpuncte gehan- 
delt, über gefeglich Geftattetes und nicht Geftattetes, ber Staatsrath 
immer Mehr in fein Machtgebiet hineingezogen, die Kirche immer 
bänglicher geworden: fo kam man zulegt auf die Principien zurüd, 
Der Staat ftügte fich auf das die Kirche ihm unterordnende Kirchen« 
gefeg und wollte hier keine Halbheit anerkennen; die Kirche ftügte ſich 
auf ihre unveräufferlihen Rechte und machte immer mehr auf 
eine Freiheit und Selbftändigfeit Anfprudy, welche die bisherige Kir— 
enverfaffung freilich nicht kannte. Der Staat blieb nun zwar zu« 
nächſt im Streite Sieger; er blieb es bei der aus einer antimethodifti- 
ſchen und der Geiftlichfeit nicht fehr günftigen Bewegung hervorge- 
gangenen neuen Ordnung der Dinge; im Grunde hatte fich aber doch 
das bisherige Syſtem vollfommen gerichtet und einen langen Beftand 
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feiner für die unter dem neuen Freiheitöleben mündig gewordene Kirche 
zur Unmöglichkeit gemacht. Der Kirche war in der Gegenwart durch 
ihre Einigung mit dem Staate ftatt des frühern Schuges, ben fie jept 
mit den ihr zu Gebote ftehenden geiftigen Waffen felbft auf fich ge 
nommen, Hemmung, Unterdrüdung und Verfolgung zu Theil gewor- 
den; der Staat aber hatte fich durch feinen Patronat eine Menge fei- 
ner in und auffer der Staatskirche ftehenden Bürger entfrembdet; 
kurz, die Einheit war zur Zwietracht und Zerriffenheit geworden. 


II. 


Bon diefem Puncte an beginnt ein dritter Act des Drama’s. 
Der Staat hatte zwar Aufferlich gefiegt: die nach größerer Freiheit 
verlangenden Glieder der Geiftlichfeit mufften der Kirche, in der fie 
das erfehnte Gut nicht erreichen fonnten, den Nüden kehren; ber 
Staatsrath hatte dagegen Alles erreicht was er wollte, den vollen Sieg 
über die fein Verfahren befämpfende Geiftlichkeit. Aber auf dem gei- 
ftigen Gebiete ift mit ſolchem äuffern Siege der Gegner nicht aus dem 
Felde gefchlagen; das Princip hat ein zu tiefes Leben, ald daß man 
es mit einer Demiffion befeitigen fönnte. Im Gegentheil war die bie 
berige Spannung offener Bruch geworden, nach welchem bie ftreiten- 
den Parteien noch entfchiedener gegen einander auftreten und die ent- 
gegengefegten Principien geltend machen mufften. Wir bliden dei 
halb voll Erwartung auf die weitere Entwidelung oder die Folgen 
der bisherigen Entwidlung, d. h. auf die fernern Schritte ebenfo der 
Geiftlichfeit wie der Regierung: dort, um unter dem Schuge der noch 
befiehenden Freiheit ein neues Princip thatkräftig ins Leben einzufüh- 
ren; bier, um das alte verjährte dem felbfigefchaffenen Gegner gegen 
über zu erhalten. An innern und äuffern Kämpfen fonnte es auf bei . 
den Seiten nicht fehlen: dort mit der Liebe au dem Hergebrachten und 
einer energifch handelnden Regierung; bier mit dem neuen auch auf 
das religiöfe Gebiet hinüber wehenden Freiheirsleben, und einer mit 
klarem Bewufftfein für fie eintretenden Geiftlichkeit. 

Der erfte Gebrauch den der Staatsrath von feiner unbefchränf- 
ten Vollmacht machte, war der, den Demiffionnairs vermittelft eines 
Circulars eine ehrenvolle Gelegenheit dorzubieten, wieder in die Na 
tionalticche einzutreten. Er fegte voraus, „daß fie bei der Refignirung 
auf ihr Amt mehr oder weniger dem Drange der Umftände oder Vor— 
urtheilen gewichen wären, welche der irrige Standpunct, von welchem 
ein Theil der Geiftlichkeit das bisherige Verfahren des Staatsrathed 
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angefehen, leicht erzeugt habe, und daß fie nicht alle Folgen ihres 
Schrittes vorausgefehen hätten.” Zugleich fuchte er alle Beforgniffe 
megen eines Uebergriffes über feine gefeglichen Befugniffe, alfo die 
Haupturfache bes Entlaffungsbegehrens, mit den freundlichften Zuſi— 
cherungen zu heben. Er fagt: „Der Staatsrath hat niemals das ge- 
wollt und will ed nicht, daß die Paftoren und die Geiftlichen der Na- 
tionalkirche fich jeder Drdre der Erecutivbehörde gegen den beftimmten 
Gefegesbuchftaben unterziehen ſollen; in Allem, was er entfchieden und 
ausgefprochen hat, hat er nur die Anwendung der Verfaffung und der 
Gefege im Auge gehabt; er wird feine andere Regel feines Verfahrens 
für die Zukunft haben, und denkt am menigften daran die Freiheit zu 
befchränfen, deren fich die Geiftlichen im der conftitutionnellen Kirche 
erfreuen, ſoweit fie die Predigt und ihre andern Paftoralfunctionen 
betrifft.” Mag das nun auch eben nur im Sinne des Staatsrathes, 
ber die Gefege etwas meit erklärte und anmwendete, wahr fein; jeden- 
falls fuchte man in einer freundlichen zuvorfommenden Weije die Des 
miffionnaird wiederum für die Nationalkiche zu gewinnen und dem 
alten Syfteme etwas von feiner Schredensgeftalt zu nehmen. Im 
Grunde wid) man aber dabei feinen Schritt; im Gegentheil forderte 
man das offene Zugeftändniß eines Mißgriffes von Seite der Demife 
fionnaird, verlangte „eine einfache Zurückziehung ihres Entlaffung®- 
gefuches innerhalb zweier Zage vom Empfang des Circulars an ohne 
Bedingung und Vorbehalt,‘ und fprad) fein Wort von einer Berüd- 
fihtigung der von den Demifjionnaird ausgefprocdenen Wünfche. 
Was aber am meiften im Schreiben auffiel, waren die Schlußworte: 
„fie würden begreifen, daß diefe Aufforderung nicht die Paftoren und 
Geiftlichen betreffen könne, welche in den Verfammlungen vom AA, 
und 12. November befonders thätig geweſen.“ Wie man bei dem Be- 
fchluffe treu zufammengeftanden, wollte man auch ferner zufammen- 
fiehen und ein gemeinfchaftliches Xoos in Bedrängniß und Zrübfal 
theilen. Darum folgten nur wenige, vorzüglich mit Rückſicht auf die 
dringlichen Bitten ihrer Gemeinden, von denen ſie ſich nicht losreiffen 
fonnten, der an fie geftellten Anforderung. Auf den Wunfch diefer 
und anderer Geiftlichen, welche fein Entlaffungsgefuch eingegeben hat« 
ten, verlängerte zwar ber Staatsrath im gleichen Wohlwollen den 
Termin durch ein Gircular vom 29, Novbr. bie zum 4. Decbr., um 
den Zweifelnden und Schwanfenden zur Befinnung volle Zeit zu lafr 
fen; auch hatte er fchon früher mehrere nach dem Termin eingelaufene 
Burüdnahmen des Gefuches angenommen. Allein auch diefe Verlänge- 
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rung hatte feinen günftigen Erfolg. Es konnte ein folcher in der That 
um fo weniger eintreten, als auf erneuerte, aber durch Freunde ber 
Drdnung und die Obrigkeit unterdrüdte Unruhen in Raufanne ber 
Staatsrach den 2, December alle Berfammlungen im Dratoir und alle 
andere nicht gefeglich autorifirte Verfammlungen unterfagte, und dief 
auch für andere Oratoirs im Falle von Unordnungen in Ausficht ftellte, 
d. h. eigentlich die ihnen Mifgünftigen der Erreihung ihrer Wünfche, 
einer Schlieffung derfelben, ziemlich ficherftellte. Diefes Verbot muffte 
um fo mehr auffallen, ald gerade bei diefen Unruhen fich von felbft 
Perfonen zum Schuge der im Dratoir fid) befindenden Frauen und 
ältern Perfonen vereinigt, mit der Polizei verbunden einem wieberhol- 
ten Angriffe der Ruheſtörer die Spige geboten und fie von einem ge: 
waltfamen Eindringen ins Dratoir abgehalten hatten. Einige Geift- 
liche, die fhon ihre Demiffion zurüdgezogen und mit dem Staatsrath 
in eine vermittelnde Gorrefpondenz in Betreff der firchlichen Angele- 
genheiten und der Demiffionnaire getreten waren, brachen fogar auf 
diefes Verbot die angeknüpften Unterhandlungen wieder ab und fan« 
den, daß ed nur Ein Mittel gebe, „die Nationalkirche zu retten, näm- 
lich das Zugeftändniß von Garantien, ohne die fie nicht leben, nicht 
gedeihen könne.“ Diefe gewähren, meinte aber der Staatsrath, heiffe 
die Kirche unabhängig vom Staate machen oder den Iten Artifel der 
Verfaſſung und die Kirchengeſetze ändern;“ kurz, er wollte Herr und 
Meifter bleiben und fich nicht weiter die Hände binden laffen. Die 
Kirche hatte nach feiner Anficht ſchon alle nöthigen Garantien für ihr 
Reben und Gebeihen. 

Nach diefen Verföhnungsverfuchen und einer fehr mohlmollenden 
Zufhrift an die der Kirche treu gebliebenen Geiftlichen, ergriff der 
Staatsrath weiter mit der gewohnten Energie alle ihm zu Gebote 
ftehenden Mittel, der verwaiften Kirche zu Hülfe zu kommen, Er 
fchidte einen Aufruf zur Rückkehr an die Geiftlichen der Nationalfirche 
aufferhalb des Kandes, an die Mitglieder andrer evangelifch reformir- 
ten Kirchen, welche der franzöfifchen Sprache mächtig waren, ordnete 
eine aufferordentlihe Gonfecration für die auswärtigen Geiftlichen, 
die Ricentiaten und Studirenden der Theologie an, um eine hinreichende 
Anzahl Arbeiter für die vermwaiften Gemeinden zu gewinnen, und 
theilte vorläufig die Parochien unter die noch functionirenden Pafto- 
ten und Geiftlihen auf eine Weife ein, bei welcher nirgends der öf 
fentlihe Gottesdienft ganz unterbrochen wurde. Immerhin Eonnte 
aber nicht hinreichend für die vorhandenen Bedürfniffe geforgt werben; 
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mehrere Demiffionnaire machten es fich deshalb zur Pflicht, ihre Ge- 
meinde nicht ganz zu verlaffen und die Seelforge dort zu übernehmen, 
wo es fehnlich verlange wurde. Es baten felbft einige Ortöbehörden 
den Staatsrath, die alten Geiftlichen proviforifch und ohne Gehalt den 
Kirchendienft bis zur Ausfüllung der Lücken verfehen zu laffen. Hier- 
auf nun erließ Derfelbe, nachdem ſchon früher im großen Rathe der 
Antrag geftellt und unterftügt worden war, den Demiffionnairs allen 
öffentlichen Religionsunterricht in den Echulen zu entziehen, den 24. 
Decbr, ein Circular an alle Regierungsftatthalter und Behörden, in 
welchem er, nach den fruchtlofen Verſöhnungsverſuchen, diefe halsſtar⸗ 
rigen Geiftlichen für die Kirche mundtodt und unfchädlich zu machen 
ſuchte. „Nachdem fie fich geweigert ihre Demiffion zurückzuziehen, 
feien diefelben aus dem WVerzeichniffe der Paftoren geftrichen worden; 
in Folge Diefer Ausftreihung hätten fie dieDrdre erhalten unmittelbar 
ihre Functionen einauftellen. Die alten Paſtoren und Geiftlichen, die 
trotzdem wiederum functionirt, hätten deshalb zwei Artikel des Straf- 
gefepes gebrochen; die aber, welche diefen Geſetzesbruch unterftügten, 
wären gleich fchuldig und ftrafbar wie fie.’ Er unterfagte aufs fhärf- 
fie alle fernere Functionen derfelben, alle Verwendung von öffentli- 
chen Gebsiuden zu auffergefeglichen religiöfen Verhandlungen und ver- 
bot fchließlich ‚‚irgendwie die Bildung einer fogenannten freien und 
unabhängigen Kirche, deren Gründung durch einige Demiffionnaire 
und andere Perfonen vorberathen und angekündigt worden, zu unter« 
fügen. Diefe behauptete Independenz könne fein anderes Refultat 
haben, als den Staat der Geiftlichfeit zu unterwerfen oder die Kirche 
in einen Zuftand der Anarchie zu flürzen.” Dies find die beiden 
Schredbilder, die der Staatsrath ftets vor fich fah. Dabei tritt das 
erfte Gefpenft immer in den Vordergrund; welches aber, recht ange- 
fhaut, nur das fagen möchte, daß der Staat durchaus Feine ſich felbft 
irgendwie regierende, fondern nur eine von ihm in möglichft unbe- 
fchränfter Weife regierte Kirche wollte, So fah fich denn der entlaf- 
fene Theil der waadtländifchen Geiftlichkeit ganz in feiner Thätigfeit 
gehemmt; das Werk aber, das fih im Stillen vorbereitet, die Errich- 
tung einer freien unabhängigen Kirche, ſchon in feinem erſten Wer- 
den mit ungünftigen Augen von Seite der Obrigfeiten bewacht. 
Nichtsdeftoweniger kam es, trog dieſer Präventivmaßregeln, trog 
aller mit ihnen fich von felbft verbündenden Volksdemonſtrationen ge: 
gen alles Diffidentenwefen, dahin wohin es kommen muffte, nämlid) 
zur Errichtung einer vom Staate unabhängigen Kirche. 
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Die Beiftlichen welche ihre Entlaffung aus der Nationaltirche genom- 
men, hatten damit nicht ihre Entlaffung aus der großen chriftlichen 
Kirche nehmen wollen, nicht Verzicht geleiftet auf die ihnen am Her: 
zen liegende Predigt des göttlichen Wortes und auf die geiftige Pflege 
der an ihnen hängenden Seelen; fie waren vielmehr feft entfchloffen, 
wenn man ihnen die verlangten Garantien beharrlich verweigere, mit 
den ihnen treu ergebenen Kirchengliedern eine vom Staate unabhän: 
gige Kirche zu gründen. So war ſchon auf die Entſcheidung der Ver: 
fammlung vom 42. November eine Commiffion von Geiftlichen und 
Raten ernannt worden, um über bie Maafnahmen zu einer etwaigen 
Reorganifation der Nationalkirhe einen Antrag zu bringen. Diefe 
trat den 49, Novbr. zufammen und entwarf für den Fall einiger Zu- 
geftändniffe des Staates eine ſolche mit Ausficht auf eine bleibende 
Einigung der Kirche mit dem Staate, Da nun aber der Staat im 
zähen Fefthalten an feinem Princip durchaus feine Zugeftändniffe ma- 
“chen wollte, fo erließ die Commiſſion eine Adreffe an’s Publifum, 
welche die bisher fill zumartenden Demiffionnairs gegen die ihnen vor- 
geworfenen Abfichten, fich von der Nationalficche ganz zu trennen, 
vertheidigte, Dagegen aber ebenfomwenig die Gemeinden über die gegen- 
wärtige Rage der Nationalkiche länger in Täuſchung laffen wollte, 
„Es gehe aus den Acten und den Erklärungen der Givilmacht hervor: 
die Kirche gehöre nicht Jeſu Ehrifto, fondern dem Staatsrath, ber 
fi) für ihren oberften Herrn erkläre, die Kanzel fei Eigenthum bes 
Staatsrathes, der hriftliche Cultus könne nach dem Belieben der Staats⸗ 
macht geändert und umgebildet werben; ber heilige Charakter bes Kir- 
chenregimentes fomme nicht vom Herrn zum Werke bes Herrn, fondern 
vom Staatsrathe zum Werke des Staatsrathes. Mit folchen Kehren 
werde aber die officielle Kirche zu einer Secte, So wollten fie frei und 
ohne Mithülfe des Staates die von den NReformatoren begründete 
Kirche wieder aufbauen. Dieſe würde eine evangelifch reformirte, aber 
nicht vom Staate befoldete Nationalfirche fein,’ — Diefe etwas ftarke, 
eine mögliche Einigung der Kirche mit dem Staate für jegt entſchieden 
in Frage ftellende Adreffe, die man jeden Paftor, fo wie er es gerabe 
für angemeffen und Flug finden würde, verbreiten lief, warb jedoch nicht 
von allen Geiftlichen gutgeheiffen; es wirkte bei der Mehrzahl auch jegt 
noch zu fehr die Anhänglichkeit an das Alte fort, die mwir in noch ge 
fleigerter Weife bei dem Volke vorausfegen können. Es wollte übri— 
gend diefe neue Kirche durchaus nichts in Bezug auf Lehre und Euftus 
ändern; fie wollte, kurz gefagt, nur die emancipirte frühere fein, eben 
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deshalb aber fich felbft durch fich felbft eine Verfaffung geben, 

nicht vom Staate eine geben laffen, dann jedoch wohl, unter den ge- 
hörigen Garantieen für ihre fernere a wieder mit ihm in 
Berbindung treten, 

Das Schreiben blieb nicht ohne Erfolg; — die gegen die 
Geiſtlichkeit künſtlich geſteigerte mißgünſtige Stimmung einen grös 
Fern Erfolg hinderte, fo trat dieſe Kirche doch in's Leben. Es muſſte 
das um fo eher gefchehen, als der Fluch des alten Princips auch jegt 
noch fortwirkte und der gewonnene Sieg über die Demiffionnaire weiter 
in eine Verfolgung derfelben und eine Unterbrüdung aller Eultusfrei- 
heit auffer der Kirche überfchlagen muffte. In dem oben erwähnten 
Schreiben ſchreckte der Staatsrath felbft noch vor einer folchen zurück; 
fein nur befchränfendes Gebot in Hinficht der freien Kirche muffte aber 
bald zu einem unbefchränften Verbote werden, Ebendadurch trug er 
aber zu einer immer Elarern Würdigung und Rechtfertigung des von 
den Demiffionnairs erhobenen Vorwurfs eines unleidlichen Kirchendef- 
potißmus und zu dem bereitwilligern Anfchluffe an fie bei, dem das 
Verbot nur einen neuen Reiz gab, Noch im Monat December 4845 
warb der Pfarrer zu Yvonand, dem die Gemeinde eine Privatwoh⸗ 
nung in einem öffentlichen Gebäude aus liebevoller Anhänglichkeit 
eingeräumt, auf höhere Drdre aus dem Gebäude gewiefen, wiewohl 
es ſich Hier gar nicht um den verbotenen Gottesdienft in öffentlichen 
Gebäuden handelte, Das Princip erlaubte hier feine Humanität; 
diefe Demiffionnairs follten fo recht dasbüßen, was fie verfchuldet, und 
ihnen möglichft jeder Baden abgefchnitten werden, irgendwie einen fort» 
dauernden Einfluß auf ihre Gemeinden auszuüben, In Bezug auf 
den Gottesdienft felbft fand ebendeshalb die ftrengfte Ueberwachung 
ftatt. Die Gemeinden welche die Demiffionnairs zur Leitung deffelben 
erfucht; wie „B. die zuChardonne, erhielten harte Zurechtmweifungen. 
Noch mit größerem Mißbehagen muffte man die Verfammlungen an- 
fehen,die von den Demiſſionnairs in Privatwohnungen abgehalten wur- 
den; doch fonnte man hier zunächſt nichts Anderesthun als, in Beforg- 
niß neuer Unruhen, die bei der gereizten Volksſtimmung in der That 
nicht ausbleiben fonnten, vor foldhen zu warnen. Mit dem neuen 
Jahre nahm die Mißſtimmung des Volkes gegen die Demiffionnaire zu, 
da dieſe Vereinigungen fi) mehrten; der mit Fanatismus verfegte 
Horgen darüber machte ſich bald auf eine betrübende Weife Luft. Am 
14: Januar begab fich der Paftor Paul Burnier zu feiner alten Ge- 

> meinde, um bort in einem Privathaus zu Montricher einereligiöfe Ver⸗ 
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fammlung zu leiten. Am Morgen konnte fie ohne Störung abgehal- 
ten werben; ald er aber Nachmittags eine zweite abhalten wollte, ſah 
er fich unterwegs von drei jungen Leuten verfolgt, mit Schimpfmör: 
tern überhäuft, in einem Walde mit einem Steinhagel von mehrern 
dort verftedten Leuten bewillfommnet, welcher trog der abmahnenden 
Anrede um ihn herniederfchlug, bis er das zur Verſammlung beftimmte 
Haus erreichte, Da der Haufe immer mehr angewachfen war, fo 
hielt er felbft für gut, zur Vermeidung weiterer Collifionen und Thät— 
lichfeiten, auch diefes zu verlaffen, Der Paftor reichte feine Befchwerde 
beim Regierungsftatthalter von Coffonay ein, Das Attentat, glaubte 
er nämlich, würde nicht ftattgefunden haben, wenn die Obrigkeit zu 
Montricher das legte Circular des Staatsrathes veröffentlicht hätte, 
in welchem den Bürgern die Achtung des Privatgottesdienftes zur 
Pflicht gemacht worden war, Am folgenden Sonntag, den 48ten, 
erneuerten fich die Unruhen, Die aus ber religiöfen Berfammlung fid 
entfernenden Perfonen wurden infultirt und mit Steinwürfen verfolgt. 
Der ſchon früher erwähnte Regierungsftatthalter Mercier ließ jegt den 
Befiger des Haufes, in dem die Verfammlung ſich zufammengefunden 
hatte, den Förfter Louis Gouffon zu fich fommen und fündigte ihm, 
bem Angegriffenen, feine Entlaffung wegen ber bei ihm in einem öfs 
fentlihen Gebäude abgehaltenen Verfammlung an. Es war dief ein 
doppelt hartes und unbilliges Verfahren ; es hätte jedenfalls dem Manne 
zuvörderſt die Ausdehnung des Verbotes auch auf die an Privatper: 
fonen überlaffenen öffentlichen Gebäude angezeigt werben follen; ab: 


gefehen davon, daß der Berreffende in feiner Eigenfchaft als Förſter 


nad dem Gefege nur durch die Forftcommiffion abberufen werben 
konnte. Die Volkejuftiz half übrigens beim Kommen und Gehen dei 
Mannes mit Gefchrei, ja felbft mit Flintenfchüffen nach, ohne daß 
der Regierungsftatthalter Miene gemacht hätte dem Tumulte Einhalt 
zu thun. Die ganze Nacht hindurch wüthete der Lärm vor den Häu⸗ 
fern Derjenigen fort, welche ben öffentlichen Cultus nicht mehr be 
fuchten. Ebenfo wurde zu Pampigny ben Kämpfern für eine unab- 
hängige Kirche in ber Gegenwart bes zurückkehrenden Regierungsftatt- 
halters ein (gefeglich verbotenes) Charivari gebracht, nachdem berfelbe 
der Drtsbehörde angezeigt, daf der Staatsrath feine Ordre vom 24, 

Decbr. zurüdgezogen und die Auflöfung aller folchen Verfammlungen 

felbft mit Gewalt angeordnet hätte, Denfelben Tag erfolgte ein ähn- 

liches Attentat zu Montreux. Die freie Gemeinde bafelbft hatte in 

einem zu großen Gefühl von Sicherheit auf eine Proteftation vieler“ 
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Bürger gegen die Behauptung, daß in Montreur feine religiöfe Frei- 
heit eriftire, ihre Verfammlung von Chatelard, einem benachbarten 
Schloſſe gleich über Clarens, hierher und zwar unvorfüchtiger Weife 
in ein Haus am Kirchwege verlegt. Das erregte Anftoß; die zur VBer- 
fammfung Kommenven wurden mit einer Feuerfprige angegriffen, 
Frauen und Kinder mit Waffer übergoffen, vorzüglich aber der Paftor 
Monnard und ein anderer Geiftlicher von Baſel als Zielfcheibe ins 
Auge gefafft. Der Friedensrichter Vuichond, 84 Jahre alt, warf 
fi) zwar mitten in die Bande, um dem Unmefen zu wehren; allein 
er wurde zurückgedrängt und felbft mit Waffer beſpritzt. Der Syn- 
dikus des Drtes hatte fich, nachdem er dem Hauseigenthümer unter der 
Anzeige, daß er Unruhen befürchte, feine Abwefenheit angekündigt, ge- 
wiß nicht in pflichttreuer Weife gerade an jenem Tage aus dem Orte 
entfernt, Nichtödeftoweniger wurde aber der Gottesdtenft von den 
Diffidenten abgehalten, die ihr gutes Necht nicht aufgeben und Alles 
für ihre Ueberzeugung dulden wollten. Merkwürdig, daf der Sprigen- 
führer, find wir recht berichtet, im Sonderbunds- Kriege beim Angriff 
der Maadtländer auf Freiburg ſchwer verwundet, bei allen Schmerzen 
erflärte, daß diefe ihm nicht fo feinen Zod erfchwerten, als. die Gemif- 
fensbiffe wegen der genannten Handlung. In Lauſanne wurden gleich- 
falls diefen Tag mehrere Verfammlungen durch die Polizei aufgelöſt, und 
die aus denfelben Gewiefenen vom Pöbel gehöhnt. Diefe Demonftra- 
tionen mufften übrigens noch lebendiger werden, nachdem der Praft- 
dent. des Staatsraths in der Großrathsſitzung vom 21. Januar, als, 
bei: Gelegenheit eines Decret-Entmwurfes zur Regulirung der Verhält- 
niffe der für die Nationalficche gewonnenen Paftoren, auch von einer 
Seite her die Nothwendigfeit einer mehr demokratischen Verfaffung 
derfelben-zur Sprache gebracht wurde, bemerft hatte: „die Manife- 
ftationen gegen die Diffidenten hätten wenigftens das Gute, daß fie 
eben bewiefen, man wolle eine fogenannte freie Kirche nicht. Das waadt- 
ländifche Volk und feine Regierung verftänden in diefem Puncte Fei- 
nen Spaß. und würden ihn nicht verſtehen;“ d.h. doch wohl, fie wür— 
den-einander in die Hände arbeiten, die Legtere die religiöfe Freiheit 
mit Gefeg und Verordnungen, das Erftere in feiner Weiſe mit Gefchrei, 
Prügelni, Steinwürfen und Sprigen unterdrüden. So erließ aud) 
ber Staatsrath am 25; Decbr. einen Befehl, "welcher alle Arten von 
nicht officiellen religiöfen Verſammlungen in der Parochie Montreur 
unterfagte, + Bald darnach dehnte er das Verbot, auf die Bitte eini- 
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ger nur etwaige Unruhen befürchtenden Bürger, auch auf die Paro- 
chie d'Orbe aus. 

Unter der Zeit machte ſich trog allem dem immer wieder einmal 
das Verlangen nach einer freien Kirche, nebft Sympathien 
für die Demiffionnaire, in der Mitte des großen Rathes, ja felbft im 
Volke da, wo man es nicht erwartet hätte, bemerflih. So fchon am 
23, Januar 1846 bei Gelegenheit der Petition Cloux in Betreff der 
Ausfchlieffung der Demifftonnairs vom öffentlichen Unterrichte, Wäh— 
rend die Majorität den Antrag an ben Staatsrath zurückſchicken woll 
te, „damit er vermöge feiner Vollmacht für das Beſte des öffentlichen 
Unterrichtes die nöthige Entſcheidung treffe,’ wollte eine Minorität, 
welche nicht begreifen fonnte, wie die Demiffion die Geiftlichen zum 
öffentlichen Unterrichte untauglich machen fönne, gar nicht auf die Pro: 
pofition eingehen. Natürlich wurde aber der Antrag der Majorität 
mit großem Stimmenmehr gutgeheiffen, In derfelben Sigung muffte 
eine Petition aus Yoonand um Revifion bes Kirchengefeges von 1839 
im liberalen Geifte behandelt werden. Die Commiffion trug auch 
hier darauf an, die Petenten abzumeifen, weil die Revifion im Lande 
nicht verlangt werde und große Uneinigfeit herbeiführen würde, Im 
großen Rathe wurde noch weiter dazu bemerkt: „Daß die Petition durch 
die Selbftliebe einiger Individuen, die im Triumphe wieder in die Slirche 
einziehen wollten, herausgeprefft fei, und daß es noch eine andere Art 
die Kirche demofratifch zu reorganifiren gebe, nämlich die, fie einer vom 
Volke ernannten Gewalt zu unterwerfen. Jedermann gehöre der Kirche 
an und nicht blos Die welche, wie man ſich ausdrüdte, den Seelen 
abel hätten. Um in diefem Syfteme confequent zu fein, würde Alles 
was etwa zu ändern wäre, ſich darauf befchränfen, die Claſſen und 
die Synode zu befeitigen. Man hätte ja auch feine Synoben ber 
Schulmeifter und Eigenthumsbefiger. Umgekehrt fuche man aber ge- 
rade ihre Competenz zu vermehren.‘ Kurz, man wollte e8 beim Al⸗ 
ten laffen und ließ deöhald als Popanz im Hintergrunde eine der ge 
wünfchten Liberalen entgegengefegte demokratiſche WVerfaffung, 
wo an die Stelle der individuellen Religion die focialiftifche treten 
oder die Mehrzahl mit ihren Intereffen über die Rechte der Einzelnen 
auch bier herrfchen follte, erblicken. „Ihr feid Hundert, wir find Tau- 
fend, das ift mein Rechtöprincin, war der Grundfag, den man offen 
ausſprach. Nichtsveftoweniger traf ſchon wieder am 26. Januar bei 
dem Staatsrathe eine Petition von mehreren Geiſtlichen ein, melde 
es recht ins Licht ftelfte, „daß man jegt mehr als je Männer von einem 
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feften Glauben, tüchtigen Studien und Kenntniſſen zu Geiſtlichen be- 
dürfe, daß fie aber nicht fern fich befänden, nämlich die entlaffenen oder 
abgefegten Geiftlichen der waadtländiſchen Kirche,’ Um diefe wieber- 
zugemwinnen, drangen fie aber vorzüglich darauf: A) „daß die religiöfe 
Freiheit hergeftellt werde, wie fie feit der Aufhebung bes Gefeges vom 
20. Mai 1824 beftanden; 2) daß die Freiheit des Predigtamtes auf- 
rechterhalten, und daß in Rückſicht auf die Dratoirs die Claſſen zu⸗ 
fammenberufen würden, nad) den Bedürfniffen der Parochien das Nö— 
thige anzuordnen; 3) daß die Berathungen der Synode in Betreff der 
Eultusfachen und Lehrmittel nicht mehr als einfache Vorberathungen 
angefehen, fondern dem großen Rathe einfahhin ihre Befchlüffe zur 
Annahme oder Verwerfung vorgelegt würben; 4) daß die Claſſe yon 
nun an als Jury über die Schuld oder Nichtfchuld der Angeklagten zu 
urtheilen habe; 5) daß die Kanzel vonnun an vor allen politifchen Pu⸗ 
blicationen fichergeftellt werde,’ In diefen Forderungen bewährt fich 
ein ficherer praftifcher Tact; ihre Erfüllung hätte alle vorhandenen 
Differenzen ausgeglichen und die in Bezug auf fie gefpannten Gemü- 
ther wenigftens für jegt beruhigt. Der Staatörath aber, dem hiermit 
gleichfam ein Bild einer freien Verfaffung vorgelegt wurde, hätte ſich 
mit der Bewilligung berfelben felbit verdammen und gerade dort die 
Hände binden müffen, wo er fie am freieften bewegen wollte, Er fihlug 
deshalb die Gewährung aller einzelnen Puncte in feiner Antwort vom 
40. Fbr. ab. — In ähnlicher Weife ſprach ſich übrigens auch für die 
religiöfe Freiheit die Claſſe Laufanne aus, die nur in einzelnen Puncten 
nicht. fo entfchiedene Forderungen, wie die oben bezeichneten, zu ftellen 
und namentlich nicht unter den Umftänden, unter denen ſich das Land 
befände , eine Revifion des Kirchengefeges zu beantragen wagte: fie 
verlangt nur beruhigende Zuficherungen in Bezug auf den 87. Artikel 
des Kirchengefeges, welcher die Berathungen der Synode zu einfachen 
Borberathungen für den Staatsrath herabwürdige. — Mit den Wün- 
fchen diefer Elaffe harmonirten am meiften die einer Anzahl Geiftlicher 
vom Jura-Gebürge. — Am leifeften trat die Elaffe Morfee auf, wel- 
che zwar auch eine Einladung an die Demiffionnaire zum Wiederein- 
tritt in die Nationaltirche erlaffen wollte, zugleich aber auch bemerkte, 
daß die Mitglieder berfelben in aller Freiheit das Evangelium zu lehren 
fortführen, was natürlich nur von den in die Mauern der Tempel und 
die gefeglichen Stunden eingefchränften gelten konnte. — Selbſt der 
pätriotifche Verein, fonft ein treuer Parteigänger der Regierung 
£onnte fich einer. freien Anwandlung in Bezug auf die Cultusangele- 
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genheiten nicht entziehen. Wie er nämlich auch zu Ende des Januars 
in einer Verfammlung zu Morges befhloß, die Bürger bei Wahlen 
nicht zu berüdfichtigen, welche die Nationaltirche in Folge der Bege⸗ 
benheiten des Februars verlaffen hätten: fo befchloß er doch auch zu- 
gleich, die in dem Eircular des Stantsrathes vom 24. Dechr. ausge: 
fprochenen Principien der Zoleranz aufrechtzuerhalten. In ähnli- 
cher Weife fprachen ſich auch andere Sectionen deffelben aus, Unter 
den einzelnen Stimmen die fich hören lieffen, erwähnen wir noch die 
des Heren Profeffor Herzog, welcher, weil er nicht an der neuen Son 
fecration aus Rüdficht für das Wohl der Kirche Antheil nehmen wollte, 
um feine Entlaffung ald Mitglieds der Confecrationsbehörde und als 
Profeſſors einkam. Erglaubte aber an jenernicht Theil nehmen zu dür- 
fen, weil man nicht alle Schritte gethan, den Wiedereintritt der Des 
miffionnairs zu erleichtern. Diefe beftänden aber in der Bewilligung 
der Garantieen, welche in den Vorfchlägen des Schreibens der Geift- 
lichen vom 26. Januar hinreichend bezeichnet wären. Profeſſor Her: 
zog erhielt unter der Bemerkung, daß die geforderten Garantieen auf 
eine Trennung der Kirche vom Staat hinauslaufen würden, feine Ent- 
laffung. , 

Was fpeciell die Forderungen religiöfer Freiheit und To 
leranz für Alle ohne Ausnahme anbelangt, fo erflärte ſich der 
Staatsrarh am beftimmteften hierüber in feinem Antwortsfchreiben 
an bie Slaffen dahin: „Da wo die religiöfen Berfammlungen feine 
Beranlaffung zu Unordnungen darböten, würde er ihnen feine Hinder- 
niffe entgegenfegen und den Bürgern empfehlen fie in feiner Weife zu 
hemmen. Das gelte von allen Berfammlungen, welche von ber Kirche 
verfchiedene Kehren befennten. Diefe Differenz bedinge das Bedürf- 
niß eines verfchiedenen Eultus, Die nämlichen Motive wären aber.nicht 
für Die fogenannten freien Kirchen, welche die Demiffionnaire 
zu gründen fuchten, vorhanden. Hier fei die Lehre, der Cultus nad) 
ihrem eigenen Zugeftändniß der nämliche. Die Trennung habe alfo 
andere Motive. Die Politik habe fich unglücticher Weife zu fehr mit 
der Religion bei Einigen vermifcht. Verſuche, Staat und Kirche von 
einander zu trennen, träten bei Andern beftimmt und Elar hervor.” 
Man begriff, daß hier eine Abneigung gegen die Nationalfirche in ihrer 
Abhängigkeit von der Staatsmacht und damit auch eine Abneigung 
gegen die Regierung, welche diefe Kirche unter Unterdrückung aller 
gegnerifchen Elemente aufrechtzuerhalten fuche, den eigentlichen Dif: 
ferenzpunet bilde; man wollte aber nicht begreifen, daß eine Kirche 


im Canton Waadt. 473 


welche fo die Staatsmacht in den traurigften Imiefpalt mit einem Theit 
ber Unterthanen bringe, beffer ganz befeitigt werde. Umgekehrt muffte 
man deshalb die junge fich bildende Kirche im Keime zu zerftören ſu— 
chen und mit noch härtern Maafregeln, als den bisher gebrauchten, 
bedrohen, wenn bie feparatiftifchen Gelüfte fortdauern follten. So 
warb ihr alfo offen der entfchiedenfte Krieg erklärt. Was aber den 
Berfammlungen der Diffidenten dabei noch zufefagt wird, eine wohl 
wollende Empfehlung derfelben an das Volk, möchte im Grunde we- 
nig befagen oder eigentlich eine illuforifche Zufage fein. Denn die im 
Intereffe der Nationalkicche gegen Diejenigen auftretende Staatsmacht, 
welche fih trennen wollen, wird auch gegen die [yon Getrenn- 
ten auftreten müffen. Zunächſt hatte man es freilich nur mit den 
einen Brand im Innern der Kirche anzündenden Demiffionnziren und 
unzufriedenen Zaien zu thun, muffte aber dabei auch in einen Con— 
flict mit den frühern Diffidenten fommen, da diefe mit der jungen ber 
Nationalficche fich entgegenftellenden Kirche der Natur der Sache nad 
fraternifiren und der verfolgten in ihrer Mitte eine legte Zufluchts- 
ftätte bieten mufften. Das Volt machte deshalb auch feine fo ſchar— 
fen Unterfchiede, fondern wandte fich mit feinen Verfolgungen ebenfo 
gegen die einen wie die andern. Die Negierung aber, die ſich vom 
Volkswillen ganz leiten ließ, muffte auch bald ihre Unterfcheidung fal« 
fen laffen und die angedrohten firengen Maafregeln in der umfaffend- 
ften Weife nehmen. 

In diefer Weife nahmen dann die VBerfolgungen von Volk und 
Regierung aus ihren weitern Verlauf; ja fie wurden immer entfchiebe- 
ner und gewaltfamer, da es fich in der That immer mehr um Sein 
und Nichtfein der Nationalfirche handelte. Gegen Anfang des Märzes 
drängten fich die Gegner der Diffidenten zum zweiten Mal indas Haus 
bed Bürgers Parifod, um die dort verfammelten Perfonen, etwa zwölf 
an der Zahl, für ihre trogige Widerfpenftigkeit gegen den Volkswillen 
abzuftrafen. Den Männern gelang es in fchleuniger Flucht der dro- 
henden Gefahr zu entgehen; der Frauen wurde man dagegen habhaft. 
Einige zwang man zu tanzen und zu fingen; zwei andere, ebenfo ein 
bejahrter Mann, wurden mit einem Seil am Halfe unter Drohungen 
und Befchimpfungen bis nad) Eully, dem ®/, Stunde entfernten Haupt« 
orte des Diftrictd und Sig des Negierungsftatthalters, auf den öffent- 
lichen Platz dafelbft geführt und fo gleichfam zur Schau ausgeftellt. 
Mag aud) theilweife Häusliche Unzufriedenheit bei diefem Attentate 
eine Rolle gefpielt haben, fo Tag demfelben doch offenbar der alte Fa- 


474 X. Gelpker die kirchliche Bewegung 


natismus mit zu Grunde. — Vorzugsweiſe aber waren es die Demiſ—⸗ 
fionnaire und die von ihnen geleiteten Verſammlungen, gegen die man 
immer rüdfichtslofer verfuhr. Zu Eully bediente man ſich ebenfalls 
im Monat März ber fchon in Montreur mit fo glängendem Erfolge 
gebrauchten Feuerfprige gegen einen :Demiffionnair. Im untern Dr- 
mont wurde der Demiffionnaie Herr Pilet, der von drei würdigen 
Geiftlichen einen Befuch erhalten, Abends mit einem wohlgelungenen 
Charivari beehrt. Im Diftrict Pays d’Enhauf unterfagte der Staatsrat 
bie freien religiöfen Verfammlungen, bie hier unter der Leitung von 
drei Demiffionnairen in lebendige Aufnahme famen, ohne daß eigent- 
liche Unruhen die gewünfchte Gelegenheit dazu gegeben hätten. Nur 
bie erften Sonntage hatten entfernter ftehende Perfonen die Kommen- 
ben und Gehenden ausgezifcht. Nichtödeftoweniger war der Staat: 
rath auf den Bericht des Regierungsftatthalters und eine Petition von 
436 Bürgern wegen brohender Gefahr, die aber bei diefer fchon früher 
eine Bitefchrift für die religiöfe Freiheit mit 200 Unterfchriften einfen- 
benden Gemeinde nicht zu groß fein konnte, gleich mit einem Verbote 
derfelben bei der Hand. Ganz in ähnlicher Weiſe wurde die freie 
Religionsübung in der Gemeinde VBallorbes auf die Petition einiger 
Gemeindeglieder, ebenfo in Romainmotier auf die Zufchrift der Orts⸗ 
behörde, welche eine allgemeine Bewegung fürchten zu müffen glaubte, 
furz alfo hier und dort wegen der bloßen Möglichkeit von Unruhen 
unterfagt. Am legtern Orte eriftirte aber die gefürchtete allgemeine 
Unruhe nur in den Köpfen einiger Perfonen, welche auf eine Ver: 
fammlung von etwa 24 Perfonen bei ber Admiffion eines Katechumes 
nen ducch einen Demiffionnair glei in Schreden und Zittern gera- 
then waren und fi) an die Obrigkeit gewendet hatten. Man fah 
nämlich ſolche Admiffionen von Seite der Demiffionnaire nicht gern. 
Die Behörden konnten aber nichts thun, da das Gefeg die Acte der 
Zaufe und der Admiffion verlangt, ohne über ihre Form etwas vor- 
zufchreiben; man half fich deshalb mit leeren Androhungen, mit der Be- 
bauptung ihrer Ungültigkeit, und gab fein Mipfallen über diefelben 
verfchiedentlich zu erkennen, um Eltern und Kinder einzufchüchtern. 
Wo übrigens die Berfammlungen ſchon unterfagt waren, 
kam natürlich immer mehr ein Syftem der Spionage auf, bei welchem 
fid) allmälig auch das Volk mit einer Offenheit und Rüdfichtslofigkeit 
bethätigte, als wenn's zur Vollziehung höherer Befehle berufen mwor- 
ben wäre. So wurden Sonntag, den 30. März, nicht weniger ald 
fieben Berfammlungan in Laufanne und den Umgebungen der Stadt 
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aufgelöft, Bei einer fremden Dame (au Chene) ließ der Polizeiin 
fpector fogar eine Befuchende, welche beim MWeggehen an der Treppe 
geäuffert, daß bie aufgelöfte Berfammlung ja feine Veranlaffung zu 
einem Scandal gegeben, wegen Höhnung der Behörde verhaften und 
auf die Polizei führen. Ein Gleiches widerfuhr einem jungen Manne, 
ber fic) der Glaubensfchwefter annahm. Selbft Profeffor Vinet wäre 
auf die Polizei abgeführt worden, wenn nicht die Polizeidiener ſich ges 
ſcheut hätten Hand an den würdigen, Ehrfurcht einflößenden Mann 
zu legen. Hand in Hand mit ber Polizei handelte aber die fanatifirce 
Volksmaſſe. So drang gleich darauf den 5. April am hellen Tage 
eine Bande von etwa 20 Perfonen in die Wohnung einer Wittwe 
Derret Porta in Cour, um eine bafelbft vermuthete religiöfe Ver— 
fammlung aufzulöfen, und verfolgte die flüchtige, größtentheils aus 
Damen beftehende Gefellihaft bis zu den nächften Landhäufern und 
dann weiter bis in die Stadt Lauſanne hinein, wobei nur mit großer 
Gefahr und nicht ohne Verlegungen bei fortdauerndem Steinhagel vie 
Frauen von ben Herren gefhügt werden fonnten. Die Ortsbehörde 
von Raufanne erhielt vom Staatsrath geradezu ben Auftrag, die Po- 
lizeiagenten zu autorifiren, auf alle Arten von Denunciationen und 
ohne befondere Drdre die religiöfen Verfammlungen aufzulöfen. Diefe 
war dagegen ber Meinung, daf man nicht ohne ſchwere Gefahren 
DPolizeiagenten jo ohne weiteres in die Däufer dringen laffen könne, 
daf man fo „die Gompetenz und die Verantwortlichkeit der Gemeinde— 
behörden und mit ihr eine der föftlichften Freiheiten vernichten würde,’ 
und beftand mit aller Entfchiedenheit darauf, daß die Vollziehung 
dieſes Befchluffes durch einige ſchützende Formen befchränft werde, 
Seine Spige erreichte übrigens wohl der Religions: Fana» 
tismus zu Echallens, wo fi ein Krankenhaus nebft einer Dia- 
£oniffenanftalt befand, das bei den fic gerade in einer ſolchen Anftalt 
fteigernden religiöfen Bedürfniffen in den Geruch des Methodismus 
gekommen war, Hier hielt der Director derfelben jeden Sonntag in 
einem Saale ded Erdgefchoffes zwei religiöfe Verſammlungen für 
die Kranken des Haufes und bie ihrem alten Seelenhirten treu geblie: 
benen Bewohner des Ortes. Der Zudrang zu denfelben machte eine 
Vergrößerung des Saales und die Errichtung einer befcheidbenen Kanzel 
nöthig. Einige fanatifirte Anhänger der Staatskirche fanden in ihrer 
Errichtung eine Beſchimpfung derfelben. Es begann fich deshalb das 
Gerücht von einem gewaltfamen Angriffe auf das Krankenhaus zu ver» 
breiten, welcher am Sonntag, dem 19. April, wo Wahlverhandlungen 
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die Bewohner der Umgegend hierher führten, ftattfinden folle. Es 
hielt aber ſchwer, einem folchen Gerüchte Glauben zu ſchenken; die 
allgemeine Hochachtung fchien diefes von Kranken und Frauen bewohnte 
Haus der Liebe und Barmherzigkeit gegen ein folches Attentat zu 
fichern. Nichtsdeftoweniger ftellte man an diefem Tage, um alle Provo- 
cation zu vermeiden, die gewöhnlichen religiöfen Verfammlungen ein. 
Eine etwas ftürmifche Wahlverhandlung, bei welcher die antimetho- 
diftifche Partei unterlag, erhigte aber die Gemüther zu fehr, ala daf 
fie ihres Ingrimmes hätten Meifter bleiben fönnen. Abends gegen 
neun Uhr, nachdem fich kurz zuvor der Negierungsftatthalter aus dem 
Drte entfernt, fammelte ſich deshalb ein mit Aexten und Spieffen be- 
waffneter Trupp von 40—50 Perfonen in aller Stille vor dem Haug, 
ftellte Wachen an die Eingänge und flürzte dann auf das Haus los, 
Ein Laden bed Haufes ward zerbrochen, ein Fenfter zerfchlagen, die 
Bibel auf der Kanzel zerriffen, ihre Stüde vor dem Haufe zerftreut, 
und die Kanzel, Bänke und Stühle zerfchlagen; nad; diefem glorreich 
vollbrachten Werfe, während deffen die Kranken nebenbei in Angft 
und Zittern, zu ihrer Seite die fie tröftenden Diafoniffen, die Zeit 
zubrachten, entfernte fidy die wilde Rotte, gerade als eben Hülfe 
- aus der Umgegend herbeieilte. Die Drtsbehörde ftellte fogleich eine ſtarke 
Wache zum Schuge des Kranfenhaufes auf, die in der That in der: 
felben Nacht noch einen zweiten Angriff abzumehren hatte, Auch hier 
wurden natürlich die religiöfen Berfammlungen fogleich auf die An: 
zeige von diefem traurigen Ereigniffe von der Negierung gefchloffen; 
das bisher fo fegensreich. wirkende Inftitut der barmherzigen Schme: 
ftern nebft dem Hofpitale konnten aber unter folchen Verhältniſſen 
nicht länger beftehen. Das Comite befchloß, in Betracht der unter 
feine moralifche Berantwortlichfeit geftellten Kranfen und Wärterinnen, 
die Genefenden nad Haufe zu entlaffen, die noch fchweren Kranken 
fammt den Wärterinnen bei Privarperfonen unterzubringen und das 
Krankenhaus bis auf eine Zeit, wo es die Ruhe erlaubte ohne Gefahr 
wieder zu öffnen, zu fchlieffen. Die Staatsprocuratur wollte eine 
Unterfuchung einleiten; aber der Staatsrath verbot ed, weil diefer 
Fall in feine Vollmachten einfchlage. Der Staatsprocurator, ber 
durch diefed Verbot die Würde feines Amtes und deffen Stellung in 
der Gerichtsordnung verlegt und fich zu einem einfachen Agenten ber 
Regierung herabgewürdigt fah, nahm auf daffelbe hin in Entrüftung 
feine Entlaffung. Und in der That bezogen fich die Vollmachten des 
Staatörathes ja nicht auf das Strafgefeg, das bei diefen in feiner gan⸗ 
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zen Machtvolllommenheit unerfchütterlich ftehen blieb. Nach diefem 
fonnte aber der Staatsrath wohl den Beginn einer Unterfuchung be- 
fehlen, nicht aber eine folche aufheben. Ebendeshalb wuſſte fich der 
Staatsrath in der nächften Großrarhöfigung im Gedränge nur mit der 
Ausflucht zu helfen, daß aufferordentliche Umftände ein auffer- 
ordentliches Verfahren nöthig machen, d. h. daß das bisherige 
Verfahren in feiner Confequenz immer zu neuer Willfür weiter vor: 
waͤrts treibe. 

Ein minder ernfthaftes Attentat auf die Diffidenten im Schloffe 
zu Oron, bie fi nämlich plöglich dort eingefchloffen fahen und nur 
mit großer Mühe aus ihrer Haft befreien konnten, erwähnen wir nur 
deshalb, weil auch hier zwei die Verfammlung leitende Demiffionnaire, 
die man deshalb auch mit Gefchrei und Hohngelächter bis nach Dron 
verfolgte, der eigentliche Gegenftand der Verfolgung waren. — Einen 
ernfteren Charakter nahmen diefelben bei einer ganz aufferordentlichen 
religiöfen Verfammlung zu Aiglen an, welche in einem religiöfen In» 
tereffe reifende Quäfer, ebenfo wie früher inaufanne und Vevey mit 
Bewilligung des Staatsrathes, fo hier veranftaltet hatten. Mehrere 
der fogenannten Methodiften nahmen an derfelben Antheil; dieß war 
genug, um den Volkshaß gegen fie und diefe Quäfer, die man wohl 
auch für verfappte Jefuiten hielt, zu entzünden. Man griff auch hier 
die aus der Verſammlung ſich Entfernenden mit einer Feuerfprige an; 
ja man holte einzelne Perfonen aus der Verfammlung, um fie vor den 
Strahl der auf fie gerichteten Sprige zu halten, und trieb das fo zwei 
Stunden, ohne daß die Obrigkeit eingriff. Eine nähere Unterfuchung 
des Vorfalles verbot aber auch hier der Staatsrath, Es war übri- 
gend im Grunde died Verfahren offener und redlicher, als dasjenige, 
wo man, wie in Bezug auf die Unruhen zu Raufanne den 30. Novbr. 
1845, der Gerechtigkeit ihren auf ließ, dabei aber Alles aufbot, um 
die Angreifenden frei zu fprechen, die Vertheidiger dagegen zu vers 
dammen. | 

Die Verhandlung über bie religiöfen Vereinigungen, 
welche vom 25, Mai 4846 4 Tage lang dauerte, ift in der That „ein 
Stück in einem großen Proceffe,” ein wichtiges Actenſtück für die 
Werthſchätzung des Gefchwornengerichts in einen: Heinen Staat zur 
Zeit politifcher Aufregung und für die Würdigung der politifchen Si- 
tuation ded Landes überhaupt. Der Staat hatte als folcher die reli« 
giöfen Vereinigungen zu befehügen; das mies er als eine ihm nicht 
zuftehende Pflicht ab. So mufften Die welche folche Verfammlun- 
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gen befuchten, wie Alle welche für religiöfe Toleranz und öffentliche 
Drdnung waren, wohl felbft an den Schug berfelben denken. Iept 
brauchte man nur das fchon oft ausgeführte Manoeuvre zu miederhos 
len, und die folche VBerfammlungen Befuchenden nebft den fie Beſchü— 
genden als die eigentlichen, die Volfsbewegungen provocirenden Un- 
ruheftifter zu bezeichnen, darnach in geſchickter Weife die Thatſachen 
zurechtzulegen; die auf ihr gutes Necht hin fi WVerfammelnden und 
zur Nothwehr Gedrängten erfchienen nun als die zu Verdammenden, 
die eigentlich Angreifenden aber ald die Angegriffenen und Freizuſpre— 
chenden. In diefer Weife ſprach der Vertheidiger der Angeklagten: 
„Es war zehn Tage, daß der große Nath dem Staatsrath unbedingte 
Vollmachten bewilligt hatte. Es eriftirte damals, wie heute, eine po- 
litifche Partei, welche in ihrer Mitte nicht fehr orthodore Perſönlich— 
feiten zählte, bie aber, alle Mittel benugend, fich auch des Methodis- 
mus und der religiöfen Verſammlungen zu politifchen Zweden bedien- 
te. Man wollte Skandal und nicht blos politifchen, fondern auch reli⸗ 
giöfen Skandal, weil man muffte fagen fönnen, daß es nicht mehr 
möglich fei Gott in feiner Weife zu dienen, daß eine allgemeine Ver— 
folgung ftattfinde und der Schreden zu Raufanne herrſche. Man hielt 
religiöfe Verfammlungen, bis man feit einigen Tagen fich zuflüfterte, 
daß fie nicht ohne Tumult vorübergehen fönnten. Man wollte Skan— 
dal und vor Allem pofitive Thatfachen oder Verfolgung. Nichts war 
leichter ald einen Aufftand am Eingange einer engen, Sonntags ftark 
befuchten Straße, die jegt zwei Theile der Stadt verbindet, herbeizu- 
führen. Der Plan ward öffentlich für den 30. Novbr. entworfen. 
Diefen Tag, cireulirt das Gerücht unter diefen Herren, würde es 
Etwas beim Dratoir geben. Man begiebt fic zum Dratoir, um Wi— 
derftand zu leiften und felbit um Die anzugreifen, welche etwa vorbei- 
gehen würden. Man ftellt fi) vor das Dratoir in einer Strafe, 
welche nicht mehr als 431], Fuß Breite hat, man ftellt fi, ein Theil 
zur Rechten, ein Theil zur Linken und ein Theil vor die Thür, Nach— 
dem man Alles fo für die Scene vorbereitet, fchreitet man zu directer 
und materieller Provocation vorwärts, um Unruhen herbeizuführen. 
Alle Zeugen von Duchy haben ausgefagt, daf man ihnen ins Geficht 
in einer herausfordernden Weife blickte, u. f. w.” Unter diefem Ge 
fihtspuncte wurde denn auch die Angelegenheit entfchieden, und die 
Prügler, wie man die Befchüger des Dratoirs ſchon vorher im großen 
Rathe in verächtlicher Weife genannt hatte, verdammt. Gewiß war 
es bei folchen Refultaten, die den Charakter politifcher Verblendung 
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und parteiifchen Selbftbetruges nur zu offen am fich tragen, beffer, daß 
dergleichen Unterfuhungen ganz befeitigt wurden. 


IV. 


Hatten Regierung und Volk bisher zufammengehandelt, fo fam 
das Volk, nach den legten fich felbft richtenden Ausbrüchen eines wil- 
den Fanatismus, allmälig felbft wieder zur Befinnung und ließ die 
Regierung, die principiell auf der eingefchlagenen Bahn fortfchreiten 
muffte, immer mehr allein für die fchon verlorne Sache fortfämpfen, 
Eindringliche Ermahnungen von Seite ber Geiftlichfeit trugen dazu 
das Ihrige bei. Alle Paftoren der Nationalkirche, ſchon fo 
beflimmt für die religiöfe Sreiheit aufgetreten, fahen ſich, je 
mehr die Unterdrüdung derfelben überhandnahm, defto mehr zu ents 
fchiedeneren Schritten für diefelbe und zwar, da fie ſich unfonft an 
den Staatsrath gewendet, jegt unmittelbar bei dem Volke gedrängt. 
Ald Männer einer Ueberzeugung, die an den Gewaltthätigfeiten im 
Lande Feine Mitfhuld haben wollten und einen Schug der Kirche ver- 
fhmähten, der mit Vernichtung der religiöfen Freiheit erfauft werde, 
mufften fie zu diefem legten Mittel greifen. Mit kräftigen Worten 
ermahnte fo der Paftor zn Payerne, Herr Eurchod, feine Gemeinde- 
glieder, fi von allen Attentaten auf die religiöfe Freiheit ald einer 
Sünde frei zu halten, „die man nur bei barbarifchen, durch niedrige 
Leidenfchaften fanatifirten Völkern treffe. Sonderbar, bald darauf 
wurde Derfelbe von feiner ihn liebenden Gemeinde hinweg über Nacht 
und Nebel nad) Vuarrens verfegt; wie es hieß, deshalb weil man die 
Pfarrei Cercelles, deren Verwaltung er enthoben zu werden gemwünfcht 
hatte, nicht von der Pfarrei Payerne trennen wolle. Das wahre 
Motiv möchte aber nur zu Elar aus dem Verbot einer Berfammlung 
der Bewohner von Payerne, die gegen die Berfegung des geliebten 
Geiftlihen Einfprache einlegen wollten, hervorgehen; einem Verbote, 
das der Syndifus der Stadt unmittelbar vor der Verfammlung auf 
Befehl des Negierungsftatthalters, der fie ſelbſt, die Freie Volksver— 
fanımlung, im Falle von Widerfeglichfeit mit Gewalt aufzulöfen geb ot 
erlaffen hatte. Im gleicher Weife fprachen ſich übrigens die Paftoren, 
Bertholet zu Paleyfieur, Vermeil zu Commugny und Erajfier, ebenfo 
ein genfer Geiftlicher zu Craſſier auf der Kanzel in einer würdigen 
Meife aus, der felbft die Gegenpartei ihre Anerkennung nicht verfagen 
fonnte. Noch weiter gingen die Geiftlihen Savary und Boiſot, wel- 
che in Folge der den Geiftlichen der Nationalkicche verweigerten Ga- 
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rantieen und der immer weiter fortfchreitenden Unterdrückung der reli- 
giöfen Freiheit geradezu ihre Entlaffung eingaben, während andere im 
Begriffe ftanden ihnen zu folgen. Eine gewiffe AengftlichFeit, in Be 
zug auf die dem Staatsrathe gewährten Vollmachten und die auf fie 
hin von ihm genommenen Maafregeln, drang allmälig felbft bis in 
die Verfammlungen des großen Rathes. Am 19. Mai vertheidigte 
dafelbft Herr Froffard feine Petition, neben der noch mehrere andre 
ähnliche eingelaufen waren, deren Inhalt darauf hinauslief: es ſolle 
der Staatsrath eingeladen werden, „dem großen Rathe einen Gefeged- 
vorfchlag vorzulegen, der die religiöfe Freiheit im ganzen Canton 
unter Vorbehalt der im Intereffe der öffentlichen Ordnung zu nehmen: 
den Garantieen wiederherſtelle.“ Es wurde nun zwar die Petition 
verworfen; aber es wehte offenbar ein freierer Geift durch die Ver⸗ 
ſammlung. Der Staatsrath muſſte hören, „daß es nur Eine Regel 
in ſolchen Dingen, nur Ein Heilmittel für die Uebel des Landes gebe, 
nämlich die Freiheit; daß die Unordnung mit neuen Vollmachten ſich 
vergrößern würde und jedes nicht auf die Principien der Moralität 
und Achtung für die Nechte und Freiheiten Aller bafirte Verfahren 
ein fchlechtes Gewehr fei, das in den Händen des fich feiner Bedienen: 
den fpringen könne.“ Derſelbe hielt es auch für gut, feine Sympa— 
thien für religiöfe Freiheit in einer viel ftärfern Weife als früher aus- 
zufprechen. Er hob zwar hervor, daß eine unbegrenzte Freiheit un- 
möglich fei, daß fie nicht in den Wünfchen des Volkes liege; machte 
aber auch geltend, daß der Staatsrath aus Liebe zu derfelben nicht 
„den leichteften Weg” eingefchlagen habe, nämlich den, „alle religiö- 
fen Verſammlungen im Canton zu verbieten, und nicht wünfche, daß 
es dahin komme.“ Auch in der Sigung vom 27. Mai, in der es fid) 
um Erneuerung der Vollmachten des Staatörathes handelte, lang 
gegen die immer wiederholte Behauptung, daß das waadtländifche 
Volk Feine unbegrenzte Neligionsfreiheit wolle und niemald wollen 
würde, der auf die Empfänglichfeit diefes Volkes für alles Gute und 
Wahre geftügte Sag hindurch: „die religiöfe Freiheit ift ein wahres 
Princip, ein Humanes Princip, ein Princip der Zufunft, ein Prin- 
cip, dem der Canton entgegenfchreiten muß und dem er entgegenge- 
Schritte iſt.“ Der Staatsrath fah ſich auf das offene Geſtändniß 
zurücdgedrängt: „Man hat von ber Regierung verlangt, ſich nicht nad) 
den Ereigniffen zu richten, fondern nach unerfchütterlichen Principien. 
Sind aber die Menfchen Herren der Ereigniffe? und gibt es alfo eine 
abfolute Regel? Vom Moment der Entlaffung der Geiftlichen an hat 
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man vorausgefehen, daß die Privatverfammlungen der Stein des An- 
ftoßes fein würden und daß man fie unterfagen müffe. Die Vollmach— 
ten waren unter diefem Gefichtspuncte unerläßlih. Wenn die Be- 
hörden nicht Handeln würden, fo würde das Volk es thbun. Da der 
große Rath und der Staatsrath die Religiondfreiheit nicht in abfolu- 
ter Weife aufheben fönnten, fo feien die Vollmachten nöthig, um die 
gegenwärtige Krife zu vollenden; eine Krife, die nicht Einzelne, nicht 
die Demiffionnaire, nicht der Staatsrath, fondern die Gewalt der 
Umftände herbeigeführt hätte.’ Im diefem Sinne d. h. zur Vollen- 
dung der Krife, zur confequenten Fortfegung der Verfolgungen, in 
denen man bas Heilmittel ber oberflächlich gewürdigten Krife zu ent- 
dedden glaubte, wurden denn auch die Vollmachten dem Staatsrathe 
aufs neue bewilligt, in Bezug auf deren Gebrauch Derſelbe die berus 
higendften Zuficherungen gegeben hatte. 

In der That zeigte der Staatsrath ein Beftreben, innerhalb der 
Nationalfirche, foweit e8 die bisher befolgten Principien erlaubten, 
ein freieres Leben zu fördern. Er berief fogar, etwas bisher 
nicht Erhörtes, eine Synode im Juli zufammen. Es handelte fich um 
eine neue Conftitutionsfeier, alfo um die Einführung eines neuen re- 
figiöfen Fefttages, über den nach Art. 82 des Kirchengefeges die Sy- 
node zu berathen war. SHierüber ward fie aber nicht berathen, weil 
der Staatsrath den Fefttag nicht für einen neuen hielt, da er auf einen 
Sonntag fiel. Dagegen handelte esfich weiter um ein paffendes Gebet 
dazu, alfo um eine Eultus-Aenderung, die nach dem Gefege ebenfalls 
der Synode zuftel. Wegen diefer rief er nun die Synode zufammen, 
machte ihr aber die Arbeit leicht, indem er fie nicht um die Nedaction 
eines Gebets anging, fondern ihr ein folches vorlegte, freilich nicht ein 
ganz neues, da fich der Staatsrath zu Schöpfungen auf diefem Ge: 
biete wohl nicht für befähigt hielt, fondern ein nach dem Formular des 
Gebetes an früheren Gonftitutionsfeften verfertigtes, mit einer Wür— 
digung des Gefchehenen und der neuen politifchen Inftitutionen berei- 
chertes. Die Synode erfannte, „daß das Formular eine woörtliche 
Reproduction des Gebete vom 14. April fei, abgefehen von einigen 
Aenderungen, die fich auf Politifches bezögen, und entfchied fich da— 
hin, daß fie, da diefe Aenderungen nicht die Lehre beträfen, feine Be- 
merfungen über die ihr vom Staatsrathe vorgefchlagenen Aenderungen 
zu machen habe. Die Synode, die das Wohlwollende im Verfahren 
des Staatsrathes nicht verfannte, ging fomit nicht auf die Principien- 
frage ein, die nur zu neuen Zerwürfniffen geführt hätte, und gab 
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ſchlechthin das ihr in Bezug auf bie religiöfe Subftanz in den Mund 
gelegte Ja, wie fie es mit gutem Gewiffen fonnte, alles Uebrige mit 
Stillihmweigen übergehend. Am Fefte felbft im Auguft ging es ohne 
politifch religiöfe Demonftrationen, ohne anftößige Anfpielungen auf 
der Kanzel, auf die fich felbit politifche Agenten drängten, nicht ab; 
allein es zeigte fich auch jegt, daß ein befferer Geift im Wolfe ſich rege. 
Es blieb nicht nur Alles ruhig, fondern man mifbilligte ziemlid, all- 
gemein folches Treiben, 

Nach auffen bin, befonders in Bezug auf die fich bildende 
frete Kirche und die ihr vorftehenden Demiffionnaire, blieb da- 
gegen dad Verfahren bes Staatsraths das frühere. Die im- 
mer feltner werdenden Veranlaffungen zu Verfolgungen wurden be: 
gierig ergriffen. So hatte zu Orbe die freie Kirche bei der eingetre— 
tenen Stille ihre Verſammlungen in ein geräumiges, ausſchließlich 
dem Cultus geweihtes Local verlegt und dieß einigen Anſtoß und einige 
Schimpfmwörter auf die aus dem Local Kommenden veranlafft. Die 
Drtsbehörde ließ hierauf zu Ende des Juli den neuen Berfammlungs: 
ort fchlieffen; ber Staatsrath aber, an den deshalb Neclamationen 
gelangten, antwortete durch beftimmte und ftrenge Drdre, alle etwaige 
Berfammlungen dafelbft aufzulöfen, die aud) in ftrengfter Weife von 
den Agenten deffelben vollaogen wurde. Ebendafelbft, wo man dad 
Umfichgreifen der freien Kirche mit nicht geringem Mißfallen bemerkte, 
wurde furz darauf eine Madame Michet, Lehrerin in weiblichen Ar: 
beiten, ihres Platzes entfegt, weil fie fich am Bürgerfefte mit ihrer 
Claſſe im Zuge zur Kirche begeben habe, (fie hatte aber gar feine, 
fondern gab den Schülerinnen von 3 Claſſen abwechfelnd Unterridt) 
und der Kirche feindliche religiöfe Anfichten hege. Daffelbe Loos traf 
die Lehrer der Mittelfchule dafelbft, die Herren Roulet und Raymond, 
welche ebenfalls dem Befehle, am Volksfeſte, den 9. Auguft, zu erfher 
nen, nicht nachgefommen waren. Aus dem gleichen Grunde fegte 
man den Director des Collegiums und der Mittelichule zu Vebey, 
Hrn. Colomb, der in Bezug auf die Verwerfung der Februarrevolu: 
tion und der Gonftitution nicht den Heuch!er fpielen und ald Demif- 
fionnair an einem Acte der officiellen Kirche Antheil nehmen wollte, 
rog der fein Benehmen entfcehuldigenden minder entfchiedenen Weifung 
feiner nächften Behörde ab. Uebrigens wurde in dem neuen am 28. 
und 29. Octbr. berathenen Schulgefege Alles gethan, um die Schule 
von allen ſich etwa eindrängenden methodiftifchen Elementen zu rein: 
gen. Es wurde nicht nur feftgefegt (Art. 34), „daß die Bewerber 
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um Stellen, wenn fie Proteftanten wären, erflären müfften, daß fie 
zu der durch die Gonftitution garantirten Kirche gehörten, um zum 
Eramen zugelaffen zu werden, „fondern auch die beftimmtere von Hrn. 
Milliquet vorgefchlagene Faffung des Gefeges gutgeheiffen, nach der 
alle Lehrer und Lehrerinnen, welche die Diſſidenten VBerfammlungen 
beſuchten,“ abgefegt werden follten. Noch in einer andern Weiſe lief 
man die Demiffionnaire für ihren Frevel vorzüglich dadurch büßen, 
daf man fie immer allgemeiner zur Leiftung von Militairpflichten, 
unter dem Vorwande, daß fie in den Stand der gewöhnlichen Bürger 
zurücgetreten feien, anhielt. Einige Unterbeamte hatten fich ſchon 
feit langer Zeit hier und da auf eigene Hand hin das Gefeg auf eine 
fo enge und ungewöhnliche Weife ausgelegt. Die Militairbehörben, 
welche die nicht ſich Etellenden zu betrafen hatten, ſchwankten und 
fhoben die Entfcheidung der obern Behörde zu, die natürlich zu Un« 
gunften der Demiffionnnire ausfiel, von denen jegt Mehrere als Kriegs- 
gefangene, wie die Leute fich ausdrückten, ihre Strafe abzufigen hatten, 

Bis zum legten December waren dem Staatsrath die Vollmad)« 
ten zuerkannt worden. Wiewohl nun Alles in legter Zeit ruhig ge- 
blieben war, bis auf einige unbedeutende Demonftrationen in Echal« 
lens bei der Inftallation des neuen Pfarrers und in Orbe, fo verlangte 
doch der Staatsrath, der diefen Symptomen nicht trauen und das an- 
gefangene Reorganifationswerf der Kirche vollenden wollte, von dem 
fi, im Januar verfammelnden großen Rathe neue Vollmachten bis zum 
Schluffe des Jahres. Zugleich legte er demfelben, frühern Wünfchen 
entfprechend, einen Gefegentwurf in Bezug auf den Eultus der Dif- 
fidenten vor, hielt e8 aber für gut in feiner Darlegung der Motive 
dazu ausdrücklich zu bemerken, daß er denfelben nicht zum Schug der 
Nationafkirche verfafft habe. Er fah voraus, daß die Paftoren ber 
Nationalfirche allgemein gegen die Verfolgungen und ſolchen Schug 
proteftiren würden, Freilich war ein folches Gefeg früher gewünſcht 
worden, ficher aber nicht mit folchen Beftimmungen, mie der vorge— 
legte Entwurf enthielt. Diefe waren unter andern: „Der Staatd- 
rath kann diefe Verſammlungen unterfagen, wenn fie eine Veranlaf- 
fung zu Unruhen geben oder wenn ihre Eriftenz die öffentliche Drbd» 
nung ſchwer zu compromittiren drohen würde, Derjenige welcher an 
den verbotenen Verfammlungen Antheil nehmen, oder ber Ordre einer 
der genannten Behörden, die Verfammlungen aufzulöfen, nicht gehor- 
chen oder Miderftand leiften follte, würde geftraft werden wie folgt: 
a) Derjenige welcher an folhen Verſammlungen Antheil nehmen 
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würde, mit einer Strafe nicht unter 20 und nicht über 400 Franken. 
b) Derjenige welcher diefen Verfammlungen vorftehen und fie leiten 
oder das Local zu ihnen hergeben würde, mit einer Strafe nicht unter 
50 und nicht über 600 Fr. Im Wiederholungsfalle würde das Dop— 
pelte, dann das Vierfache zu zahlen fein. Das Gericht Fönne aber 
auch an die Stelle diefer Strafen Gefängnif und Verbannung aus 
dem Canton fegen oder diefe Strafen verbinden ꝛc. In allen Fällen 
follten die öffentlichen Beamten und Angeftellten, die an einer durch 
den Staatsrath unterfagten religiöfen Verfammlung Antheil nehmen 
würden, abgefegt werden ꝛc.“ Dies war im Grunde nur eine mildere 
Form für ein alle Eultusfreiheit auffer der Kirche aufhebendes Verbot; 
denn ed wird ja diefen Verfammlungen nur eine höchſt precaire Exi— 
ftenz zugeftanden, die ihnen jeden Augenblick geraubt werben kann, 
wenn etwa Diefem oder Jenem diefe Eriftenz nicht mehr belieben follte. 
Das Gefeg fanctionirt fo eigentlich die Verfolgung derfelben und fo: 
mit auch die Ungerechtigkeit, 

Ebenfo war das fpecielle Strafgefeg als ein Ausnahmegefeg ein 
Geſetz der Ungerechtigkeit gegen die Einzelnen, das um fo mehr Be— 
denfliches hatte, je mehr Willkür bei feiner Anwendung eintreten fonn: 
te. Bei den tiefen Wurzeln, die in ber Waadt die Diffidenz gefchla- 
gen, war das Gefeg übrigens auch unausführbar und würde ebenfo 
die Gefängniffe gefüllt, als eine Menge der beffern Familien an den 
Bertelftab gebracht oder aus dem Ganton getrieben haben. Es nah 
men deshalb felbft der neuen Ordnung der Dinge fonft ergebene Bür: 
ger an bemfelben Anftoß, wie fehr auch die Regierungsblätter fich an- 
gelegen fein lieffen nachzumeifen, daß es keineswegs die religiöfe Frei: 
heit unterdrüde, fondern felbft ausdrücklich in einem Artikel den häus— 
lichen Eultus der Familienglieder von diefen Beftimmungen ausneh— 
me, daß aber allerdings in Bezug auf den Privatcultus, den fie von 
dem häuslichen abtrennen wollten, das Intereffe der Einzelnen dem 
Intereffe der Majorität aufgeopfert werden müffe. Der neue Pfarrer 
zu Laufanne, Herr Monod, überfandte fogar dem großen Rathe eine 
Vorftellung, in welcher er feinen tiefen Schmerz, den mit ihm alle 
ehrenwerthen Paftoren der Nationalficche theilen würden, über die: 
fen Geſetzesvorſchlag ausſprach. Er fand ihn im Widerfpruche mit 
Bibel und chriftlicher Lehre. Und in der That fanden fich zu Raufanne 
etwa 30 Geiftliche zufammen, um die drohende Gefahr durch eine Pe- 
tition zu befeitigen. Es liefen aber auch Petitionen anderer Geiftlichen 
wie anderer Bürger gegen diefes ‚‚ Toleranz» ”, beffer Intoleranz- 
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Geſetz ein, ſodaß die Bittfchriftencommiffion wegen der vielen eingelaufe- 
nen Petitionen und der Nothwendigfeit, ein fo wichtiges Gefrg mit 
aller Vorficht zu berathen, für rathfam hielt die Berathung über das 
Gefeg auf die nächfte Sigung im Monat Mai hinauszufchieben, Der 
erfte Redner, ein Staatsrath, ergriff mit aller Wärme das Wort für 
bie religiöfe Freiheit und Toleranz, gegen die im Grunde das waadt⸗ 
ländiſche Volt nicht fei; die Mehrzahl der bisherigen Demonftrationen 
trage mehr einen politifchen als religiöfen Charakter, Ein anderer Red- 
ner beleuchtete trefflich, wie das Gefeg der Conftitution widerfpräche. 
„Das Gefeg erlaube der Polizei und dem Publikum in die Häufer zu 
gehen, wo religiöfe VBerfammlungen ftattfänden; dieß fei eine Erlaubniß 
welche formell dem 5. Artikel der Gonftitution zumwiderlaufe: „„Die 
Wohnung ift unverleglich, Keine Hausfuhung fann ftattfinden auffer 
in den durch das Gefeg beftimmten Fällen und in den von ihm vorge: 
fohriebenen Formen, Diefe Fälle müffen aber fo felten und beftimmt 
fein, ald möglich; die Formen alle Willfür vermeiden,’ Ferner könne 
ber Staatsrath nach feiner Vollmacht Bürger arretiren und ftrafen; 
die Gonftitution aber laute Art, 4: „„Die individuelle Freiheit ift ga- 
rantirt. Niemand fann verfolgt oder verhaftet werben, als in den durch 
das Gefeg beftimmten Fällen und nad) den in ihm vorgefchriebenen 
Formen, Diefe Fälle müffen aber fo felten und fo beſtimmt ald mög- 
lich fein; diefe Formen alle Willfür ausſchlieſſen.““ Der Präfident 
des Staatsrathes merfte bald, daß dießmal eine nicht recht günftige 
Luft wehe; er machte deshalb darauf aufmerffam, dag man ein ſolches 
Gefeg dem Staatsrathe gleihfam abgenöthige habe, welches immer 
einer unbefchränften Vollmacht vorzuziehen fei, und ſtimmte felbft für 
die Verfchiebung der Berathung, um noch weiter die öffentliche Mei- 
nung darüber zu vernehmen. So wurde diefelbe denn verfchoben ‚die 
Vollmachten zwar von neuem bewilligt, jedoch eine Beftimmung, „der 
Staatsrath könne nad) Bedürfniß die Strafen gegen Sole, die an 
unterfagten religiöfen Verbindungen Antheil nehmen würden, beftim- 
men,” mit der andern, „daß fie nach den Beftimmungen des Strafge- 
fegeö beftraft werden ſollten“, vertaufcht. Der Staatsrath fah bald 
ein, daß er auf diefe von der vorberathenden Commiſſion vorgefchla- 
gene Bertaufchung felbft zu dringen habe, wenn nicht der ganze Vor— 
fchlag in Frage geftellt werden folle. 

Unter einer folhen für die religiöfe Freiheit günſtige— 
ren Stimmung durfte es denn auch die freie Kirche magen et: 
was muthiger das gedrüdte Haupt zu erheben. Wir haben 
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fchon früher gehört, wie eine von den Demiffionnairs aus Geiftlichen 
und Laien zufammengefegte Commiffion eine Verfaffung für Die junge 
Kirche im presbyterianifchen Sinn entworfen hatte, und ein Aufruf 
zur Begründung einer folchen von einigen Demiffionnairs verbreitet 
worden war. Darauf bildeten fich hier und da aus Geiftlichen und 
Laien gemifchte Conferenzen, gleichfam Presbyterien, welche vorzüglich 
um die an den alten Beiftlichen Fefthaltenden in den einzelnen Ge: 
meinbden ein Aufferes Band zu fchlingen fuchten. Die Eentralcom:» 
miſſion erkannte, daß von dieſen aus eine Gentralbehörde ernannt wer: 
den müffe, trat alfo von ihren bisherigen Functionen zurück. Eine 
neue von dieſen Conferenzen aufgeftellte, aus Abgeordneten jeder Eon- 
ferenz beftehende gemifchte Gentralcommiffion trat den 8. Juli 4846 
an ihre Stelle, Diefe nahm den früher ausgearbeiteten Drganifations- 
entwurf wieder vor, der nach ben veränderten Umſtänden, bei denen 
an feine Einigung mit dem Staate mehr zu denken war, abgeändert 
wurde. Etwa 30 Gemeinden fchloffen fich proviforifch an denfelben an. 
Es machte ſich aber bald das Bedürfnif einer definitiven Conftitution 
geltend, mit deren Abfaffung eine von Abgeordneten aller Kirchen be: 
ſchickte conftituirende Synode beauftragt wurde. Diefe vereinigte ſich 
zu Lauſanne am 10. Novb. 1846; 33 Gemeinden hatten 78 Deputirte 
auf diefelbe gefandt. Sie ließ den früher ausgearbeiteten Entwurf 
durch eine aus 9 Gliedern beftehende Commiffion prüfen. Auf ge 
nommene nähere Einficht hielt fie es für nöthig einen ganz neuen zu 
entwerfen, welcher dann im Februar 1847 gedrudt, in 500 Erempla- 
ren verbreitet und der conftituirenden, diefmal von 35 Gemeinden 
beſchickten Synode zur Annahme oder Vermwerfung vorgelegt wurde. 
Die Berathungen dauerten 40 Tage; auch jegt war die Majorität 
nicht gegen eine Einigung mit der Nationalkirche, vorausgefegt, daß 
das neue Inſtitut von dem Staate garantirt und fälarirt werde, fonft 
aber unabhängig von feiner Gewalt beftehe; eine Minorität, welche 
ihrer Meinung endlich den Sieg zu verfchaffen wuffte, wollte dagegen 
eine gänzlich von Staat getrennte Kirche, Am 12. März 1847 wurde 
der Verfaffungsentwurf einftimmig angenommen und eine Commiffion 
beauftragt, die Veitrittd- Erflärungen von den einzelnen Gemeinden 
anzunehmen und für die Bildung der conftituirten Körper der freien 

evangelifchen Kirche, einer Symbolcommiffton, einer Commiffion für 
die Evangelifation, Studien, Finanzen und die Lehre zu forgen. Es 

war natürlich, daß diefes offnere Auftreten der jungen politifch religiö— 

fen Kirche, wie man fie nannte, einige neue Demonftrationen gegen 
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fie hervorrief, Sp wurde zu Milden den A, April eine Volfsver- 
fammlung gegen fie abgehalten, in welcher felbft der Präfident des 
Staatsrathes ſich einfand und in der ſchon befannten focialiftifchen 
Weife gegen diefelbe ſich ausſprach. Die Verfammlung beſchloß eine Pe— 
tition an den großen Rath zu erlaffen, die ihn-erfuchte alle Mittel an- 
zuwenden, um den Frieden und das Vertrauen im Canton wieber- 
herzuftellen. Den 48, April fanden VBerfammlungen mit ähnlichen 
Tendenzen zu Rolle, Bahife, Cheuroud ftatt, Man wollte fo einen 
moralifhen Zwang auf den großen Rath ausüben, der in feiner näch- 
ften Sigung das fogenannte Toleranzgefeg zu berathen hatte, welches 
von einer Seite her in aller Weife begünftigt, dagegen von der andern, 
vorzüglich von den Paftoren der Nationalfirche mit aller Kraft be 
fämpft wurde. Das Gefeg blieb übrigens auch jegt unberathen. 

Im Grunde waren dieß aber nur vereinzelte Erfcheinungen, Die 
nicht tief im Wolfe griffen, das, ruhiger geworden, nad Ruhe fi 
fehnte. Die Regierung hatte deshalb bei allem guten Willen, einzu= 
greifen, nicht viel zu thun; wo fie fonnte, machte fie freilich ihrem alten 
Grolle vorzüglich gegen die Demiffionnaire Luft. So wurden zu Ve« 
vey die Demifjionnaire d'Or und Sohannot, Lehrer am Collegium, 
die in Folge des neuen Schulgefeges wieder zu beftätigen waren, trog 
dem Wunfche der ganzen Bevölferung und der Verwendung der 
Schulbehörden nicht wieder erwählt. So fprach auch das Mandat in 
Betreff des allgemeinen Buß- und Fafttages von zwei gegenwärtig 
um die Herrfchaft der Melt ftreitenden Mächten, von denen die eine 
die finftere, unterdrücdende, den Fortfchritt der Menfchheit hemmende 
genannt wird, Es waren dieß Worte, welche zwar auf die Jefuiten, 
aber auch auf die ihnen von einer Partei zur Seite geftellten Metho- 
diften fich bezogen und bezogen werden mufften. Einige Pfarrer glaub- 
ten deshalb das Mandat gar nicht lefen zu dürfen; mehrere aber, die 
es lafen, thaten es nur theilweife oder mit beigefügten Bemerkungen. 
Der Staatsrath, der jede neue Störung in der Nationalfirche zu ver- 
meiden hatte, hielt es jedoch dießmal für gut die Sache mit Stillfehwei- 
gen zu übergehen und nicht eine Wiederholung der früheren kirchlichen 
Bewegungen zu veranlaffen, wie wenig es auch die öffentlichen Blät- 
ter an Anreisungen dazu fehlen liefen. 

Mit dem Beginn des Sonderbundsfrieges in den legten 
Monaten des Jahres 1847 wurde der faft erlofchene religiöfe Fa— 
natismus im Volke aufs neue wieder etwas angefacht. Der Haß 
gegen die Jeſuiten muffte auch den Haß gegen die Demiffionnaird und 
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Methodiften wieder wecken; murde es doch felbft Volksglaube, daf die 
Regteren die Schuld an dem Kriege mittrügen, daß fie Allürte der Jefui- 
ten feien und den Sonderbund unterftügten. Drohungen und Schimpf- 
wörter gegen die Paftoren und ftill in ihrer Weife Gott dienende Ehri- 
ften wurden deshalb wieder gehört, die bald in Thätlichfeiten über- 
fhlugen. In Ber nahmen diefe zuerft wieder ihren Anfang. Um den 
religiöfen Bedürfniffen einiger Gemeindeglieder entgegenzufommen, 
hatte hier der Paftor der Nationalficche ſchon mehrere Wochen in ver 
fchiedenen Häufern folhe Verfammlungen geleitet. Der Unwille dar: 
über fam den 42. Septbr. Abends gegen 9 Uhr zum Ausbrud); bei 
einem mit Gefchrei und Drohungen verfegten Charivari kamen felbft 
Verwundungen vor. Der Regierungsftatthalter wandte fich, in Be: 
forgniß vor weitern Unordnungen, mit der Bitte um ein Werbot 
der VBerfammlungen an den Staatsrath, das auch ſogleich erfolgte. — 
Diefer Geift der neu erwachenden Verfolgungsfucht verbreitete fi 
bald über den ganzen Canton. Den 29ften fand in dem Dorfe Pailly 
ein zweiter Angriff auf eine religiöfe Verfammlung ftatt, die, alö fie 
auseinandergehen wollte, durch Schüffe zurüdgefchredt wurde. Man 
verlängerte die Berfammlung, um die Nuheftörer zu ermüden und zur 
Heimkehr zu zwingen. Umfonft. Als fie endlich doch auseinanderge- 
hen mufften, wurden die Theilnehmer mit Schimpfwörtern und einem 
Steinhagel begrüßt; die aus den benachbarten Dörfern Gefommenen 
mufften ſich unterwegs in ein Haus flüchten, um fchweren Verlegun- 
gen zu entgehen, Darauf hin wurden auch in der Gemeinde Vuar— 
rens die religiöfen Verfammlungen verboten. Dann folgten die nod) 
traurigeren Scenen zu Pampigny, die ein gleiches Verbot in der Ge 
meinde Aubonne nad) fic zogen. Hier wurde den 10, Det, Abends 7 
Uhr ein friedliches Haus von einem Trupp von etwa 42 Menfchen faſt 
gänzlich demolirt, mit großen Steinen Fenfter und Thüren und ein 
Theil des Daches zerfchlagen. Die bloße Vermuthung, daß dafelbft 
eine Verfammlung fi) zufammengefunden, konnte diefen Frevel ver- 
anlaffen. In Raufanne felbft begaben fi) den 24, Novbr. mehrere 
Perfonen zu dem Demiffionnair Bridel, um ihm zu bedeuten, daß, 
wenn er fortführe die verbotenen Verſammlungen zu leiten und ihre 
Verwandten und Freunde am fich zu ziehen, fie die nöthigen Mittel 
ergreifen würden, um ihn das Verbot achten zu lehren, Bei dem 
Demiffionnair Wulliet: Fivay, der, um Schonung für die Frauen bit- 
tend, das Gefeg zu refpectiren verfprach, löften fie eine Verſammlung 
ohne weitere Gemaltthätigfeiten auf. Dagegen fand eine traurigere 
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Scene bei den Darbyften, einer befonders verhafften Secte, ftatt, wo 
bie Communionskelche zerſchlagen und bei der entftandenen allgemei- 
nen Flucht und Verwirrung mehrere Gegenftände zerbrochen wurden. 
Der Staatsrath hob darauf hin, „in Betracht, daß in den ſchwieri— 
gen Verhältniffen, in denen ſich jegt die Eidgenoffenfchaft befinde, 
diefe Unruhen mehr Gewicht erhielten und Unglüd nad ſich ziehen 
fönnten, in Betracht, daf in den Dertern, wo fie unterfagt worden, 
fie nichtödeftoweniger fortbeftänden und von den Demiffionnairs und 
andern Perfonen fortdauernd geleitet worden,‘ alle religiöfen Ver— 
fammlungen im Canton auf; und zwar unter der ausdbrüdlichen Be- 
ftimmung, „daß alle Paftoren und Demiffionnaire oder andere Per: 
fonen, welche in diefen VBerfammlungen fungiren würden, in ihren 
Heimathsort, wenn fie nicht etwa fehon dort wohnen follten, geſchickt, 
die Landesfremden dagegen ohne weiteres aus dem Lande gejagt wer- 
den würden. Bedenft man, daß ber irgendwo Eingebürgerte dort 
weder Befigung noch Verwandte, fondern eben nur das Heimaths- 
recht zu haben braucht, fo wird man diefe fonft nur bei Landläufern 
angewendete, von dem Staatsrath willfürlich auf die in den Ver- 
fammlungen Fungirenden bezogene Strafe, welche die ganze bisherige 
Wirkſamkeit eines Menfchen vernichtet, ihn lebendig zum Tode ver- 
damımt, zu würdigen im Stande fein. 


V. 


So hatte der Staatsrath noch vor dem Ablaufe feiner unbeding- 
ten Vollmacht fein Werk vollendet; ed war zu einem allgemeinen 
Verbote aller religiöfen Verfammlungen gefommen. Mit 
diefem trat denn aber aud) ein etwas anderes Verfahren gegen diefel- 
ben, gleichfanm ein Scenenwechfel in diefem Acte ein. Es begann eine 
allgemeine Jagd auf diefelben und auf die ihnen vorftehenden Demiſ— 
fionnaire, über die ebenfo willfürlich die Strafe der Verbannung, 
nicht durch die Gerichte nach den gefeglichen Formen, fondern durch 
den Staatörath ohne weiteres verhängt wurde, wie fie willfürlich feſt— 
gefegt worden war. Diefe Jagd zog fich aber in das folgende Jahr 
4848, in welchem der Staatsrath aufs neue mit den Vollmachten ge- 
gen die freie Kirche gewaffnet wurde, fort. Aus felbfl-genommener 
Kraftvollfommenheit erneuerte ſich übrigens der Staatsrath diefelben, 
da der große Rath vor dem neuen Jahr nicht verfammelt werden fonnte, 
ſchon zum Schluffe des Dechr. bis auf die Zeit, wo dieſer über diefe 
Sache einen Befhluß genommen haben würde. Demfelben legte er 
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dann in der Januarfigung 1848 einen doppelten Gefegesvorfchlag vor: 
einen über die Verlängerung der die Kirche betreffenden aufferordent: 
lichen Vollmachten; und einen andern über die religiöfen Verſamm— 
lungen im Geifte des in Bezug auf fie aulegt gefafften Befchluffes, 
nach welchem alle nicht durch die Gonftitution garantirten und nicht 
durch das Gefeg anerkannten religiöfen Verfammlungen unter etwas 
gemilderten Strafen bis auf eine neue Verordnung hin unterfagt fein 
follten. Die Commiſſion, an welche diefe Vorfchläge zur Begutad: 
tung gewiefen wurden, war darin einverftanden, daß, alles Werlangte 
zu gewähren, feine großen Bedenklichfeiten habe. Die Majorität 
derfelben wollte die unbefchränften Vollmachten bis zum 45. Mai 1849 
bewilligen, und nur den Gefegesvorfchlag in Betreff der religiöjen Ver- 
fammlungen verwerfen, der durch die Abftimmung des großen Rathes 
einen bleibenden Charakter gewinnen und feine weitere Modiftcation 
nad; Zeit und Umftänden erlauben würde. Sie nahm fich zugleid 
die Freiheit, dem Staatsrath auf die rechte Spur zu verhelfen und 
denfelben zur Vorlegung eines von ihr felbft entworfenen Vorfchlages 
in Betreff der Vollmachten einzuladen, welcher unter andern folgende 
wichtige, von den Beſtimmungen des Staatsrathes fehr abweichende 
Artikel enthält: „1) Der Staatsrath ift mit den nöthigen Vollmach— 
ten verfehen, um die nicht durch die Gonftitution oder dad Gefeg an- 
erkannten religiöfen Berfammlungen zu befeitigen, welche eine 
Deranlaffung zu Unruhen fein oder deren Eriftenz die öffent 
lihe Ordnung ſchwer zu compromittiren drohen würde. 
2) Die Perfonen welche der Obrigkeit, die eine folche religiöfe Ver— 
fammlung aufzulöfen gebiete, Widerftand leiften, oder folche die von 
neuem eine Verfammlung nach der Auflöfung veranftaltet haben wür« 
den, wären den Beftimmungen des Strafgefeges gemäß auf die 
Acten über den Miderftand hin zu beftrafen, 3) Der Staatsrath 
fönne aufferdem Strafen gegen Die beftimmen, welche ſolchen Ver— 
fanımlungen vorfigen, oder welche in ihnen fungiren oder zu ihnen 
das Local hergeben würden. Die Strafen dürften aber nicht 600 Frk. 

oder ein Jahr Verbannung, alle Wiederholungsfälle inbegriffen, über: 
fteigen. 4) Diefe Strafen follten durch die Polizeigerichte ver- 

hängt werden,’ Die Minorität verwarf vom Standpuncte der reli- 

giöfen Freiheit aus beide Vorfchläge: den über die abfoluten Vollmach— 

fen, in Betreff welcher der Staatsrath gar nicht bemerke, daß er Te 

noch brauche, und die er zu einem entfchiedenen Despotismus gemiß— 

braucht habe; und den über die religiöfen Verfammlungen, „weil man 
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das Mittel zur Heilung des Uebels auf die nöthige Dofis zu befchrän- 
fen und nicht Gefunde wie Kranke zu behandeln habe, weil man fer« 
ner durch Beftrafung der Difjidenten und den ihren Gegnern erlaub: 
ten Zriumph die wahren Urheber der Unordnungen ermuthigen, das 
erfirebte Ziel, fie zu befeitigen, doch nicht erreichen würde, die Natio- 
nalfirche aber durchaus nicht durch fie bedroht fei, im Gegentheil felbft 
entfchieden die Toleranz predige, weil endlich die gereizte Stimmung 
gegen fie bedeutend an Lebendigkeit verloren habe, alfo fie feine Urfache 
von Unruhen in früherer Weife wären. 

Um diefe Puncte drehte ſich nun auch hauptfächlic die Discuf- 
ſion; die Stimmung für die religiöfe Freiheit war feine ungünftigere, 
als die in der zulegt erwähnten Sigung. Die Vollmachten, ohne die 
der Staatsrath allerdings nicht auf dem eingefchlagenen Wege hätte 
vormwärtsfchreiten und die Nationalkirche in ihrer bisherigen Integrität 
aufrechterhalten können, wie er e8 ausdrüclich erklärte, wurden dem- 
felben wieder bewilligt, dagegen aber das „„ungerechte, ariftofratifche, 
retrograde, von Vorurtheilen und Despotismus über die Gedanken» 
welt ftrogende Geſetz“, wie e8 genannt wurde, verworfen. Man wählte, 
wie ein liberale, einflußreiches Mitglied der Verſammlung fagte, unter 
mehreren Uebeln im Intereffe der Ruhe das geringere und ftimmte für 
den Antrag der Majorität. 

Die Jagd felbft begann fchon den 42. Dechr. zu Laufanne, mo 
eine freiwillige Polizei das Schloß in dem Viertel de Vennes durch— 
fuchte, um eine religiöfe VBerfammlung aufzufinden. Anderwärts 
ftörte man nicht=religiöfe Gefellfhaften; wie 3. B. in Ber, wo man 
eine Damengefellfchaft beim Thee mit Gefchrei, Steinwürfen und 
Flintenfchüffen auffchredte und mit diefem höllifchen Lärm fortfuhr, 
trog daß eine beherztere unter denfelben die Angreifenden erfuchte fich 
durch den Augenfchein zu überzeugen, daß ihr Verdacht unbegründet 
ſei. Im Ganzen betheiligte ficy aber das ruhiger gewordene Volk 
bei diefen Verfolgungen nicht fowohl als handelnde, fondern als zu- 
fehauende Perfon; die Hauptrolle fpielten jegt unter der Oberleitung 
des Staatsraths die Behörden und Polizeiagenten. 

Die lange Reihe der in ihre Heimath transportirten Paftoren 
beginnen im Anfang des Jahres mit den Herren Zeftuz von Cherbres 
und Rais von Allemand, über welche auf die Anzeige der Behörden 
bin, daß fie religiöfen Verfammlungen präfidirt hätten, ohne Unter— 
fuchung und Urtheil dieſe Strafe verhängt wurde. Ein gleiches Loos 
traf bald darauf im Laufe des Januar 1848 den Herrn Paftor Gen- 
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turier zu Tour de Peilz, Monnerat, Paftor der freien Kirche zu Payerne, 
dem in wenigen Stunden die Stadt zu verlaffen befohlen wurde; Des— 
combaz, Paſtor der freien Kirche zu Morges, dem ſchon auf den Ver: 
dacht hin, daß er religiöfe Verfammlungen leite, die Ortsbehörde fei- 
nen längern Aufenthalt geftatten wollte; Mercier zu Poliersle-Grand 
und Porta zu Sentier. Sie gehorchten, wie fehr ihnen auch das 
Recht des Staatsrathes, gerade diefe Strafe in diefer ungefeglichen 
Form auf die noch dazu eigentlich abgelaufenen Vollmachten über fie 
zu verhängen, zweifelhaft erfchien. In der Achtung gegen das Ge 
feß und die Gonftitution wandte ſich Here Descombaz nur mit einer 
Klage an den großen Rath, und da diefer ohne ſich mir ihr zu bejchäf- 
tigen auseinanderging, in einer Brofchüre an den Staatsrath, in der 
er ihm in einer Sprache ohne Bitterkeit an's Herz legte, feine Voll 
machtenin liberaler Weife zu gebrauchen. — Auf die Annahme der An- 
träge der Majorität hinfichtlich der Vorfchläge des Staatsrathes än- 
derte fich übrigens die Sachlage. Unter den dem Staatsrathe bemillig- 
ten Strafen fand fich gerade die fo beliebt gewordene, das Uebel allerdings 
an der Wurzel faffende Strafe nicht. Deshalb glaubten die oben Ge— 
nannten, ohne fich gefeglich zu verfehlen, in ihren Wohnort zu den 
Ihrigen zurüdkehren zu dürfen; fie wanderten deshalb, wenig: 
ſtens die Mehrzahl derfelben, in aller Stille zuruck. Der Staatsrath 
fonnte dagegen, ohne fich etwas zu vergeben, nicht ftill bleiben; die 
Zurüdgefehrten wurden von der Polizei, wo man fie fand, wie ge 
meine Verbrecher, aufgefangen und in ihr Eril zurüdgebradht. So die 
Paſtoren Monnerat, Rais, Zeftuz und Descombaz, welcher Legtere 
ein paar Mal die Rückreiſe in Gefellfchaft der Gensdarmerie antreten 
muſſte. Um dem Uebel für immer Einhalt zu thun, fand es der Stantd- 
rath für angemeffen, einen beftimmten Befhluf in Bezug auf die re» 
ligiöfen Verfammlungen zu veröffentlichen, in welchem der 7. Art. fo 
lautete: „Unabhängig von den ſchon angezeigten Strafen wird ber 
Staatörath im Intereffe der öffentlichen Ordnung und um den Zweck 
der ihm übertragenen Vollmachten zu erreichen, wenn er es für 
nöthig halten follte, die Demiffionnaire und die andern Perſo— 
nen, welche in den unterfagten Verfanmlungen fungiren würden, aus 
ihrem Wohnort in ihren Heimathsort oder den ihnen zuger 
wiefenen verfegen.” Der 8. Art. fügt noch bei: „daß die ohne Be 
wilfigung Zurückkehrenden auf ihre eigene Koften dahin zurückgebracht 
werden würden, und daß fie noch weiter den Gerichten überwiefen 
werden fönnten, um den Beftimmungen des Strafgefeges über den 
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Widerftand gegen die Obrigkeit gemäß beftraft zu werden. . Auf die- 
fes Gefeg hin vom 28, März fandte er zugleich, wenn er es für 
nöthig hielt, und er hielt es recht oft für nöthig, aufs neue die 
gefährlichften Individuen aus ihrem Wohnungsort in ihren Heimathe- 
ort. So wurde zunächft wieder der Demiffionnair Marguerat zu Lau⸗ 
fanne in diefer Weife entfernt, welcher fchon früher ein Gegenftand 
der Aufmerkfamkeit und des Zornes der Behörden geworden war, Es 
wurde nämlich bei ihm am legten Januar eine, fich feit 45 Jahren zur 
Befprehung von Paftoralangelegenheiten verfammelnde Gefellfchaft 
von Geiftlihen, jest Demiſſionnairs, aufgefpürt und aufgelöft, wies 
wohl man dem Polizeiinfpector die gededte Tafel, die Erfrifchungen 
u.f. 1. zeigte, um ihm jeden Verdacht, daf fie einen religiöfen Zwed 
habe, zu nehmen. Die Verfammelten mufften fich felbit in aller Heim- 
lichkeit durch eine Hinterthür entfernen, um. einem fich vor der Thür 
verfammelnden, eine drohende Stellung annehmenden Haufen nicht 
indie Hände zu fallen, Herr Marguerat wandte ſich mit. einer Klage 
über verlegtes Hausrecht an den Friedensrichter, wurde aber, da das 
Vorgefallene auf Befehl des Negierungsftatthalters gefchehn, abge- 
wiefen und nur ein gewiffer Stamel, der ſich deffelbigen Tages fpd- 
terhin noch eine Privatunterfuchung erlaubt hatte, wegen ſolcher Ver- 
legung beftraft. Derfelbe Marguerat nun wurde im Monat April 
auf die Anzeige des eben erwähnten Polizeiinfpectors, daß ex. bei. fich 
einer religiöfen Verſammlung von A5 Perfonen präftdirt (bei der Haus: 
unterfuchung waren aber Frau und Kinder mitgezählt, aufferdem nur 
ein paar ganz nahe Verwandte vorgefunden worden), trog der ausdrüd- 
lichen Abläugnung des Thatbeftandes aus dem Schooße feiner Fami · 
lie geriffen und in feinen Heimathsort transportirt. Es wurde ihm 
nur freigeftelle: klagend einzufommen, was er auch. that; der Polizei⸗ 
infpector behielt jedoch vor dem. Strafgericht zu Laufanne, wie ſehr 
auch das Zeugnif aller Gegenwärtigen gegen ihn war, Recht; dage— 
gen wurde Marguerat von dem Polizeigerichte freigefprochen, das im 
unbeftochenen Urtheile anerkannte, die angezeigte religiöfe Verfamm: 
lung habe nicht: ftattgefunden. Mag das auffallen, fo ift e8 immerhin 
noch auffalender, ‘daß der Staatsrath auf diefe Freifprechung nicht 
achtete und die Verbannung beibehielt, alfo ald ein auffergefegliches 
Gericht fich dem gefeglihen in Bezug auf die Ermittlung und Sicher- 
ftellung des Thatſächlichen gegenüberftellte. Im gleichen Monat wurde 
ferner Herr Element, Paftor zu Steffudens, der eine religiöfe Verſamm ⸗ 
kung ‚mit feinen. Gemeindegliedern auf freiburger Gebiet abgehalten, 
Beitfchrift f d. hiſtor. Theol. 4880, TIL, 33 
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ohne Rüdficht hierauf den Gerichten, die ihm eine Strafe von 50 Fr. 
zuerfannten, überwiefen und in feinen Heimathsort abgeführt. Auf 
eine befondere Weifung der Regierung hin nahm der Generalgouverneur, 
ber fie berathen, Anftand, den Beſchluß des Gerichts dem Gaffations- 
gericht vorzulegen, gegen das allerdings der Subftitut deffelben Ver- 
wahrung einlegen wollte. Glüdlicher erging es Heren Baup zu Vevey, 
der des gleihen Verbrechens halber in feine Heimath fortgemiefen 
worden war. Das Gericht zu Vevey ſprach ihn frei, da bie Ber- 
fammlung, der er vorgeftanden, feine Veranlaffung zu Unordnungen 
gegeben und fich fogleich in Gemäßheit der Aufforderung bes Regie 
rungsftatthalters aufgelöft habe. Die von Seite des Generalprocure- 
tors beim Caffationshofe eingelegte Verwahrung wurde von biefem 
wegen der dabei vorgefallenen Formfehler abgemiefen, zugleich aber 
fchon bei diefem alle ficher nachgewiefen, daß das Gericht zu Vevey 
in feinem vollen Rechte fich an den von dem großen Rathe gutgeheiffe 
nen Majoritäts-Antrag in der Januarfigung vom 2Aften gehalten habe. 
Muß man fic, über diefe Selbftändigkeit der Gerichte freuen, fo kann 
man dagegen nur mit tiefem Schmerze lefen, wie das Gericht zu Lau— 
fanne, in einem ganz befonders zur Milde auffordernden Falle, ebenfo 
den Pfarrer Scholl, der auch noch in feinen Heimathsort verwiefen 
wurde, als die Frau Profeffor Vinet, bei welcher derfelbe eine religiöſt 
Berfammlung geleitet zu haben eingeftändig war, zu einer Strafe von 
50 Fr. verurtheilte. Der Subftitut des Generalprocuratord muſſte 
zugeftehen, daß die Verſammlung Feine Veranlaffung zu Unordnun 
gen gegeben, daß Fein Widerftand gegen die Obrigkeit bei der Auflö- 
fung ſtattgefunden; es Fam ihr alfo Alles zu Gute, was den oben er⸗ 
wähnten; nichtsdeſtoweniger fand die Verurtheilung ftatt. Der Sad 
walter der Madame Vinet verfchmähte esin würdiger Offenheit, die Gr 
ftändige, deren Erfcheinen vor dem Tribunal fie am beredteften ver 
theidigte, zu vertheidigen oder mildernde Umftände für fie geltend au 
machen. Auch glaubte er nicyt die Sache ber religiöfen Freiheit vor 
dem Tribunal befprechen zu follen, wies aber in erſchütternder Weiſe 
darauf hin, daß der Tag, wo die religiöfe Verfammlung bei ihr auf 
gelöft wurde, der Jahrestag desjenigen war, wo Vinet, einer der erften 
Apoſtel der religiöfen Freiheit in der Waadt, fein Haus verlaffen habe, 
um nie dahin zurüdzufehren, daß bie heute, an feinem Begräbniftagt 
angeftellte Verfolgung ein großer Schritt zum Siege der religiöfen 
Freiheit fein werde. 

In der That ließ gerade diefe Thatfache einen tiefen Eindrud auf 
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die Gemüther zurüd. Es wurden bald darauf zur bevorfichenden 
Sigung bed großen Rathes mehrere Petitionen für die religiöſe Frei- 
heit werfafft, "die zugleich bitter über das wilkfürliche Verfahren des 
Staatsrathes klagten. Der große Rath verfammelte: ſich und kam 
ſchon den 12. Mai bei Gelegenheit des Artikels des Bundesvertrags, 
‚pieifreie Yusüubung bed Eultus der chriſtlichen Eonfeffionen ift in der 
ganzen Eidgenoffenfchaft garantiert‘, auf die Angelegenheit zu Tprechen. 
Es würde vorgeſchlagen, dafür au fagen, die freie Hebung der chriftli- 
chen Culte; allein es ward dagegen mit aller Macht vom Staatsrathe 
gekämpft, der in diefem Falle die Verwerfung des Bundesvertrages 
von ſeiner und des wandtländifchen Volkes Seite im Ausficht ſtellte. 
Ein Selbftgeftändniß, wohin das bisherige Syftem geführt, lag in den 
Worten eines Staatörathes: „die Freiheit für die Freie Kirche iſt die 
Bernichtung der Nationalkirche; wollt ihr den Sturz der Nationalkirche, 
wollt ihr denn Unordnung und Anarchie?‘ Eine weitere Erläuterung 
hierzu geben die Verhandlungen über die Petitionen ſelbſt. Die Com- 
miſſion, an welche diefefben überwieſen waren; brachte einen Majori- 
täts⸗ und einen Minoritäts-Antrag. Der erftere fchlug vor: 4) ‚‚teli» 
giöfe Toleranz mit ſtrengen Manfregeln gegen die Proselytenmacherei; 
2) eine Einladung an den Staatsrath, feinen Befchluß vom 28:März 
mit dem Decret vom 22. Januar in Betreff der Vollmachten durch 
Entfernumg des 7. Artikels in Einklang zu bringen.“ Die Minorität 
wollte dagegen über die Petitionen zur Tagesordnung ohne Discuf- 
ſion fortſchreiten. Das wurde jedoch von einer großen Mehrzahl ver 
worfen und die Discuffion eröffnet, in welcher das Willfürliche in’den 
Maaßnahmen des Staatsrathes fchonumgslos beleuchtet wurde. Er 
felbft 'geftand ein, „daß er nicht ſtark in der Form ſeiz“ gab 
aber zuöbedenten, daß, „wer dem Zweck wolle, auch die Mittel wol. 
len“ und das Webel mit der Wurzel ausreiffen müffe, was er, Dieient- 
fernend, welche diefen Verſammlungen vorfinden , gerhan habez daß 
der 7. Artikel der Nero des Befchluffes fei und feine Entfernung „als 
ein Anfang einer Reaction, als ein Nüdzug des großen Rathes als 
ein Abfall von den Principien der Februarrevolution‘‘ betrachtet wer- 
den müſſe. Mit andern Worten‘, er erflärte, daß er auf der biöher 
befchrittenen Bahn confequent fortfchreiten wolle, ohne die unbedingten 
Bollmächten zu ſolchen Maafregeln aber nicht forefchreiten Fönne, in« 
dem der Freiheit zuwiderlaufende Zwede auch ihr widerfprechende dee. 
potiſche Mittel bedingen. Det große Rath muſſte dem Staatsrathe 
hierin Recht geben er konnte ihn als bisherigen treuen Begleiter nicht 
33 * 
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plöglich verlaffen wollen, und fchritt deshalb zur Tagesordnung über 
die Petitionen fort. 

Es kommt und jept nicht weiter darauf an, alle einzelnen Ace 
auf der mit einem neuen Impuls vorgenommenen Jagd aufzuzählen; 
wir übergehen vielmehr diejenigen, in denen fich das fhon früher Ge 
ſchehene einfach wiederholt, und heben nur diejenigen hervor, die ir: 
gendwie ein neues Intereffe darbieten, vorzüglich aber Die welche bie 
ſich felbft immer mehr auf das Ertrem hintreibende Verfolgung beleud- 
ten. So müffen wit zuvörderſt die von der Gensdarmerie (der Re 
gierungsftatthalter hatte nämlich derfelben ‚‚häufige und zyvar felbft 
Hausbeſuche“ deinglich empfohlen) bei dem Demiffionnair Germond 
ohne eine demfelben zugeftellte Ordre des Friedensrichters vorge- 
nommene Auflöfung einer religiöfen Verfammlung mit ihren Folgen 
erwähnen.. Auf fie hin wurde nämlich der befannte Begründer des 
Diakoniffen-Inftieuts zu Echallens dem Gerichte dafelbft überwieſen, 
das denfelben trog der überzeugenden Nachmweifung des Sachmalters, 
daß erftlich „der Befchluß des. großen Rathes auf diefen Familiencul⸗ 
tus‘, bei dem ſich nur ein paar Nachbarn eingefunden, „nicht anwend⸗ 
bar fei,’ und dann auch zweitens demfelben dies zu Gute komme, „daR 
die Verfammlung durchaus zu feinen Unruhen VBeranlaffung gegeben 
Habe, zu 50 Fr. Strafe und den Koften verurtheilt. Gegen dieſes 
Urtheil legte nun Herr Germond bei dem Caffationshofe Verwahrung 
ein. Diefer ſprach ihn frei, auf die unparteiifche Anerfennung, daß 
das Decret des großen Rathes vom 22. Januar für die Auffaffung 
des Befchluffes des Staatsrathe vom 28. März maafgebend fei, dal 
felbe aber nicht ale, fondernnur die Verſammlungen verboten habe, 
welche eine Urfache von Unruhen fein würden. Es war dieß ein har- 
ter Schlag für die Regierungspartei, da diefe Entfcheidung es unmög- 
lich machte die verhafften Vereinigungen ganz auszurotten. Es wurde 
daher der Saffationshof, der ſich in Widerfpruch mit der Majorität deö 
Volkes, dem großen und dem Stantsrathe flellte, in den Blättern hart 
mitgenommen. Allein Derfelbe ließ fich dadurch nicht iere machen und 
in das Treiben der Reidenfchaften hineinreiffen. Indem er fich öffent 
lich zu den liberalen Principien bekannte, fprach er doch zugleich aus, 
daß er fich „die Unabhängigkeit, die ihm die Conſtitution zufichere,” 
werde zu wahren wiſſen. Was der Stantsrath von feiner Seite aus 
noch) thun konnte, war dieß, daß er Herrn Germond noch ferner in 
ber über ihn ebenfalls verhängten Verbannung ließ; mas denn auch 
geſchah. Daraufhin wandte fich Diefer an den fich im September vers 
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fammelnden großen Rath mit einer Petition, deven fofortige Behand⸗ 
Lung er demfelben aus Rüdficht auf das von ihm geleitete Kranfen= 
inſtitut aufs dringlichfte empfahl. Der Kern der Petition liegt in: dem’ 
Worten: „Es ift bei allen Völkern anerkannt, daß das Urtheil der Ge- 
richte, mag es freifprechen oder verdammen, in Bezug auf den Anger 
klagten alle bürgerlichen Folgen der Handlung, wegen der er in Unter⸗ 
ſuchung ift, feftftelle und beſtimmt. Nichtsdeftomweniger fehe ich mich 
heut den 24. Auguft noch unter dem Drude der vom Staatsrathe vor- 
Läufig ausgefprochenen Verweiſung, auf die einfache-Anzeige des Re— 
gierungsftatthalters von Echallens hin und das für eine unbeftimmte. 
Zeit"! Diefe Sache kam jedoch erft beider folgenden Verfammlung 
des großen Rathes, den A, Decbr., zue Sprache. Die Majorität der 
Gommiffion, die über die Petition Bericht erftatten follte, hielt dafür, 
daf der Staatsrath im Intereffe der öffentlichen Drdnung, um die es 
fich allein handle, fo zu verfahren befugt gewefen und daf er-allein 
habe urtheilen fönnen, ob Herr Germond eine Urſache von Unruhen 
und Störungen in der Gemeinde Echallens gewefen ſei oder. nicht. 
DieMinorität hielt dagegen dafür, daf der Staatsrath, einen Gebrauch 
von feinen Vollmachten gemacht habe, der ein Schandfled ‚für den 
Canton, ein Angriff auf die Freiheit fei, und daß man die Conſtitu⸗ 
tiom verlegt habe. Der Schlußantrag derfelben läfft fih hieraus von 
felbft abnehmen, konnte aber ebenfomwenig wie die früheren Anträge 
im Sinne der Freiheit vom großen Nathe angenommen werden, wenn 
diefer nicht fich felbft wie dem Staatsrat) untreu werden wollte. Letz— 
terer aber fuchte feinerfeits nachzuweifen, daß feine Beforgniß in Be- 
zug auf Herrn Germond begründet fei, der nach feiner Rückkehr nur 
neue Verwirrung ftiften d. h. neue Verſammlungen abhalten würde, 
daß „die Anfchauungsweife des Gantondgerichted nur eine von den 
Thatfachen abftrahirende Theorie fei, der er fich nicht unterwerfen kön⸗ 
ne.“ Er ftellte fich fomit auch in Bezug auf die Nechtsfrage mit 
den Gerichten in Oppofition, gab ihnen felbft in einer Beziehung Recht; 
erhob aber feine über den rechtlichen Thatbeftand noch hinausgreifende 
Anfchauungsweife zum höchften Gefeg. Auf den Vorgang des Gan« 
tonögerichtes wurden übrigens auch noch andere Demiffionnaire von 
den Gerichten frei gefprochen; fodaß es allmälig: der Staatsrath für 
beffer fand, die ihm ſtrafwürdig Dünkenden den fie freifprechenden 
Gerichten nicht mehr zu übermweifen. 
‚Ein anderer intereffanter Fall, der gewiffermaafen eine Ergän- 
zung zum vorigen bildet und das dem Verfahren des Stantsrathes fich 
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in entfchiedenfter Weiſe gegenüberftellenne Rechtsbewuſſtſein beleuch⸗ 
tet, ift folgender: Auf eine bei dem Herrn Paſtor Efperanbieu im 
Auguft aufgelöfte Verfammlung wurbe Derfelbe von bem Staatsrath 
verbannt, aber nicht den Gerichten überwiefen. Er antwortete auf 
die Ankündigung diefer Strafe, daß er diefe Ordre nicht als für ſich 
verbindlich erferine, daß er fie vielmehr für einen Angriff auf feine indi⸗ 
viduelle Freiheit Halte, alfo feine Thüre fchlieffen und nur der Gewalt 
ober einer vom Friedensrichter, der einzigen competenten Behörde 
um eine Arreftation vorzunehmen, ausgehenden Drdre weichen würde; 
er verlangte übrigens von den competenten Behörden gerichtet zu mer 
ben. Herr Eiperandieu that wie er gefprochen und verfchloß feine 
Thüre, ald man fam fich feiner Perfon zu bemächtigen: Ste wurde 
aufgebrochen; der Aufgefuchte wich unter der Erklärung, daß er ſich den 
Recurs an die competente Behörde vorbehalte, ber Gewalt und ftelke 
fich der Gensdarmerie zur Verfügung. Ehe er aber in feine Heimath 
abgeführt wurde, legte er in die Hände einiger Freunde eine Klage 
„wegen Verlegung des Hausrechtes und millfürlicher Arreflation nie 
ber, im welcher er Gerechtigkeit verlangte.’ Der Friedensrichter wiet 
feine Klage ab, weil der Beamtete, ber ihn arretirt, nur auf Ordre 
bes Regierungsftatthalters, Diefer auf Ordre der Adminiſtrativbehörde 
gehandelt habe. In der Zufchrift an das Anklagegericht ſetzte Derfelbe 
darauf trefflich auseinander, wie die Conftitution die perfönliche Frei- 
heit garantive, die Unverlegbarfeit der Wohnung feftfege, Niemanden 
feinem natürlichen Richter entzogen wiffen wolle, wie ferner das Strafr 
gefeg nur im Falle eines fchweren Verbrechens oder der Boll 
ziehung eines gerichtlichen Urtheiles die gewöhnlichen Formen bei der 
Arreflation zu unterlaffen geftatte, wie deshalb die Vorzeigung eines 
Beſchluſſes des Staatsraths als eines von einer competenten Behörde 
ausgegangenen Urtheiles der größte aller Irrthümer, ein Sophisma 
ein Winfelaug, und die von demfelben in feinem Beſchluß vom 28, 
März angeordnete Verbannung, auf die man fich dabei berufe, auch 
nichts anderes als die fchreiendfte Ungefeglichkeit fei, wie auch der Be- 
Schluß des großen Rathes vom 22. Januar dem Staatsrathe keineswegs 
das Recht felbft Strafen zu verhängen ertheile, fondern folches den 
Gerichten zumeife, kurz alfo feine Arreftation eine willlürliche, das 
Hausrecht verlegende fei, für die ebenfo wie die obern auch die untern 
die Hand zu ihr bietenden Beamteten verantwortlich feien. — In einer 
noch eingehendern Weiſe fprach ſich über die meiften diefer Puncte, 
bie eine überfichtliche Tabelle von allen in dem letzten Arte dieſes 
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Drama's begangenen Ungefeglichkeiten enthalten, ber Herr Paſtor 
Thomas in einer Petition vom 4. Decbr. an den großen Rath aus, 
in welcher er noch ganz beſonders bei biefer Behörde über das Verfah- 
ren des Staatsrathes fich beklagte, der ihn in feine Heimath verbannt 
babe, wiewohl diefe Strafe in dem Beſchluſſe des Staatsrathes felbft 
an die Thatſache der amtlichen Function in den Berfammlungen ge 
fnüpft werde, er aber weder in ber angezeigten Verfammlung vom 30. 
Juli fungirt, noch überhaupt ihr beigewohnt habe. Der Staatsrath 
antwortete in der Sigung vom 19. Jan. 1849: „Es ift wahr, daf 
Here Thomas nicht der Verfammlung vorgeftanden, von ber es fi) 
handelt, aber doch andern; und wir glauben das Recht zu haben, bei 
Gelegenheit einer angezeigten Verfammlung einen Geiftlichen zu ver- 
bannen, der, wenn nicht diefe, doch andere geleitet”. Man ſchritt über 
die Petition hinweg; ber große Rath konnte fich nicht anders als frü- 
her ausfprechen, wie man auch auf dem Wege der Willkür immer weis 
ter ſchritt. Hatte der Staatsrath fich früher nicht darum gekümmert, 
wie das Gericht über in Frage geftellte Thatſachen entſchied, fo erkannte 
er. jegt geradezu an, daß bie Thatſache nicht ftattgefunden, ließ es aber 
doch bei der verhängten Strafe, und der große Rath mit ihm; gewiß 
die Tegte Stufe der Willfür, bei der man nicht mehr von ber Heilig- 
£eit der perfönlichen Freiheit und Rechte in ſchönen Phrafen reden follte, 

Der Staatörath hatte aber nicht nur gegen bie Demiffionnaire, 
fondern auch gegen andere für die freie Kirche thätige Derfonen zu 
fämpfen, die man gleich unfchädlich machen muſſte, und deshalb, da 
man fie, größtentheild Fremde, nicht in den Heimathöort vermeifen 
Eonnte, auffer Landes in ihre Heimath zurückwies. So hatte ſich Herr 
Montgomery, ein englifher Laie, Lehrer in der Nähe von Payerne, 
weil er in einer religiöfen Verfammlung zu Kougemont fungirt oder 
das Gebet gefprochen hatte, die Ungnade ber Behörden zugezogen. 
Er wurde verwiefen. Ebenfo Herr Strebinger aus Nheinbaiern, Leh- 
ver der deutſchen Sprache zu Morfee, der, ein geborner Katholik, zur 
freien Kirche übergetreten war, weil er fi „den Gefegen und Be— 
fchlüffen entzogen,‘ das heißt, an religiöfen Verfammlungen, denen er 
aber nicht vorgeftanden hatte, thätigen Antheil genomnten hatte. Es 
war dies Verfahren gegen den allgemein geliebten Lehrer doppelt hart, 
da demſelben, der niemals Mitglied ber Nationalkirche gewefen war, 
wohl diefe Befriedigung feiner religiöſen Bedürfniffe nachgefehen wer 
den konnte. Am härteften verfuhr man aber gegen den Engländer 
Eſpinell, der zu Marnand bei Payerne feit mehrern Jahren ein Penfionat 
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von meiſtentheils jungen Leuten leitete. Derſelbe Hatte einer veligiö- 
fen Verfammlung zu Villards- Bramard vorgeflanden. Deshalb, ob⸗ 
wol dieſe friedlich und ohne allen Auflauf abgehalten worden war, 
wurde nicht blos er, fondern auch feine Frau mit dem ganzen Penfto- 
nate aus dem Ganton fortgewiefen. Ja man ging felbft mit der Ber- 
folgung über die Landesgrenzen, wo fie im Intereſſe des eigenen Lan 
des nothwendig zu werben fehien. So zeigte der Regierungsftatthalter 
von Payerne zu Anfange des Jahres der Regierung von Freiburg an, 
daf waadtländifche Methodiften zu einer Verfammlung in Romont 
fi einfinden würden. Diefe verftand den Wink und verbot, „um 
in gutem Einverftändnif mit dem Canton Waadt fortzuleben,“ fo: 
gleich dieſe gefährlichen und den Canton compromittirenden Verſamm⸗ 
lungen. 

Endlich hatte es der Staatsrath noch mit der National: 
firche zu thun, welche bedenklich auf das Alles Hinfah und, felbft nad 
voller religiöfen Freiheit verlangend, diefes hohe Gut auch allen auffer 
ihre Stehenden gewährt fehen wollte. Einzelne Gemeinden, 3. B. die 
von Echallens und Morges, famen, auf den legten Beſchluß des Staats⸗ 
rathes geftügt, der, um das Herbe deffelben zu mildern, dieß im 40. 
Artikel zugeftanden hatte, um Gewährung voller Gultusfreiheit ein. 
Allein der Staatsrath, der fich mit der Beitimmung eine Hinterthür 
offen behalten, „wenn es ficher fein würde, daß die Vereinigungen 
feine Veranlaffung zu Unruhen bieten würden,’ wies die Petitioni- 
renden bei feiner (uns in diefer Beziehung ſchon befannt gewordenen) 
Aengftlichkeit ab. Auch die Geiftlichkeit der Nationalkirche blieb nicht 
zurück und trat von neuem für die religiöfe Freiheit in die Schranten. 
Vor Allen war ed der neue Paftor zu Laufanne, Herr Monod, ber 
feinen bitterften Schmerz über das verkehrte und willfürliche Verfah— 
ren bes Staatsrathes offen ausfprach. Er wurde dafür ohne Anfrage 
bei der Kirchencommiffton und den Claſſen abgefegt: „weil er fich feit 
langer Zeit in directe Dppofttion gegen den großen und Staatsrath 
geftellt; weil er öfters feine Stellung benugt, um fich gegen den Gang 
der Behörden zu erheben, und feine Angriffe dazu beitrügen die Ber 
wegung im Canton zu unterhalten.’ Perſönlich hatte aber Herr Mo- 
nod, wie er in einer eigenen Brofchüre nachwies, nie einen Act des 
Ungehorfams ſich zu Schulden kommen laffen. Seine Oppofition be 
ftand allein in „der Mifbilligung der Maafnahmen und der Entjdei- 
bungen der Behörden.” Aber auch folche, allein zum Beſſern hinfüh- 
rende Oppofition in den Principien wird man bei einem Geiſtesdespo⸗ 
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tismus nicht vertragen, Indeß gerade diefes Verfahren öffnete der 
Geiftlichkeit wieder einmal den Mund. Es traten die Claffen Morges 
und Yverdun aufs neue wegen des Verfahrens ebenfo gegen die De- 
miffionnaire wie gegen Männer aus ihrer Mitte auf; allein ihr Wort 
verhallte wie früher in die Luft. J 

Und nun das Ende von Allem dieſem? Sobald die Vollmachten 
nicht mehr erneuert werden, und es wird das, ſo ſicher die Freiheit 
dem waadtländer Volke trotz aller Hemmungen immer mehr eine Wahr- 
heit werden wird, in furgem nicht mehr gefchehen, fo wird ſich auch 
die freie Kirche freier regen. Diefe hat übrigens bei der Unterdrüdung 
nur gewonnen; fie feiert in ber Mehrzahl der Gemeinden forrdauernd 
ihren Eultus. Die Nationaltirche aber wird entfchiedener auf die 
Längft begehrten Garantien für ihre Selbftändigfeit dringen, und der 
Staat, wenn er nicht fie vollends ganz in ſich zerreiffen will, fich ge 
drungen fehen ihr diefelben zu gewähren. Er kann dabei in einer 
mehr freundlichen, aber auch mehr feindlichen Gefinnung verfahren. 
Er fann in legterem Falle aus Aerger über das verfchmähte bisherige 
Patronat ihr jedes Patronat verweigern, ja felbft die ihr zugehöri- 
gen und ihr Auffers Beftehn ſichernden Kirchengüter ihr vorbehalten 
und zu andern Staatszweden verwenden. Wenn aber auch unter Ent: 
behrungen, wird die Kirche doch in der innern Lebendigkeit ihrer Kraft 
fortbeftehen, in kurzem der Staat fich wieder freundlicher ihr zu= 
wenden und wie bei ihr feine innere Lebenskraft fuchen, fo ihr um— 
gekehrt alle äufferen Hülfeleiftungen bieten. Diefes die Zufunft der 
waadtländifchen Kirche; diefes die Zukunft der proteftantifch refor- 
mirten Kirche überhaupt. 


XI. 


Unterricht und ermanung 
Dock. Johannis Brieſmans, Barfußer Ordens, 
an bie Chriſtlich gemeyn zu Cottbus 
Anno M. D. XXII. — 
Mitgetheilt von Dr. th, ERommatz ſch zu Wittenberg. 2) 


Gnade ſey mit euch, und friden von gott dem vater 
und unferm herrn Iheſu Chrifto. 


Byßher hab ich ftill gehalten, und euch unter die, bie auff dem 
plan, der göttlihen wahrheyt halben, ritterlich Fempfften, als eyn 
ſchwacher nit wollen mengen, die weyl myr ſelbs von gnaden gottis, 
faft wol meyn geringes vermögen befandt ift. Nu ich aber durch ettlich 


') Um die Reformations Jubelfeier 1839 würdig zu begehen, lieſſen die 
Stabtbehörden von Eottbus obige Denkſchrift druden und gratis vertheilen. 
Da fie nicht in den Buchhandel gefommen, und doch in jeder Beziehung 
weiterhin befannt zu werden verdient, fo freuen wir uns in der günftigen 
Lage zu fein, Ddiefelbe durch dieſe Zeitfchrift dem größern und gelehrten 
Publikum übergeben zu können. Auf dem Titelblatt der Schrift jagen die 
Stadtbehörden von Cottbus: 

„In der Herzoglichen Bibliothek zu Wolfenbüttel wird die hier mitge: 
theilte Schrift Dr. Johann Briefemannd, eines gebornen Eottbufer, der 
Luthers Säge zuerft 4522 in dem hieſigen Minoriten = Klofter verthei: 
digte und die Einwohner für die neue Kehre zu gewinnen fuchte, im Dris 
ginal aufbewahrt. Won den Klofterbrüdern verleumbet und verfolgt, muffte 
er die Stadt meiden; erließ aber im folgenden Jahre die nachfolgende Er- 
mahnung an die hiefige chriftliche Gemeine, welche zu der Förderung der 
Reformation viel beigetragen hat. In Ermangelung anderer localer Denk⸗ 
mäler aus jener Zeit, haben die Stadtbehörden geglaubt, daß, bei der be: 
vorftehenden Secularfeier der Einführung der Reformation in die Marl 
Brandenburg, die Denkfchrift, welche der Hergogliche Hof-Bibliothefar, Hr. 
Dr. Schönemann in genauer Abfchrift mitzutheilen die Güte gehabt hat, den 
Einwohnern der Stadt nicht unwillkommen fein würde. — Dr. Briefman 
ftarb 4549 ald Verwefer des Bisthums Samland und als Procanzler der 
Univerfität zu Königsberg in Preußen.” 


Xxl Lommatzſch: Joh. Briefman an bie zu Cottbus, 1523. 503 


freyndt des Evangelions, von dem gewaltigen goft unn meynem barm« 
hergigen vatter, wuͤnderlich auff die bahn verurfacht unnd getriben 
werde, Unnd es nicht Fo groß meyn arm perfon, als feyn heyliges gottli« 
ches wortt belanget, nit umb meynes namens oder nuͤtzes willen, fon. 
dern umb bruderliche Fibe, und ewers gewiſſens berichtigung halben 
tzuthun iſt, werd: ich gedrungen herfur tzu tretten. 

Szondern auffidas yhr mich gründtlich vernehmet, iſt das; bie 
fach, Ich weyß wol, wie bald nach meynem abſchied von euch, der 
außbündige Doctor, Bruder Jacob Schwederich von Ibigew (der auch 
die menliche Disputation von der newen Chriſtlichen ritterſchafft und 
den funff wunden Sancti Francisci⸗hielt vor dreyen jarn ym Capittel 
der Barfuſſer gu Wittenberg) alle lere und prediget, die ‚durch; mich, 
als ehnen diener des worttes ‚unnd bie. andern, ym Cloſter bey euch, 
das vergangene jar durch gefchehen, unverfchemet offentlich ‚am nehften 
ChHrifttag auff der angel widderruffen, ja verfuriſch und Fegerifch:ges 
feholten und verdammet hatt, nicht on groß ergernis wieler unter euch, 
die noch ſchwach ym glauben find, und widderumb feynsmenfchen 
thant und-alltvettellifche fabeln unter euch auffs new auffgurichtem bes 
flyſſen Wie wol er, als ich hoͤrr, nichts anders großs gum- erfien-arti« 
kel feyner prediget gefütet hatt, denn alleyn das er Doctor Martinn 
Luther ; und mich, mit fammt andern die dem Evangelio anhengig, 
ſchelcke und bufen, feger unn abtrunnigen (nach derfelben mortichreier 
gewohnheytt) auffs leſterlichſte gefcholten hatt, das auch viel unter, euch, 
ſolch ſchmehung unnd lefterung, ya offentliche lügen, entlich, hzu hören 
beſchweret, die gehr darüber vergoßen haben, 

Unnd das yhe feyn Bepftifche ya kindiſche narrweyß, trewm, unn 
gefichte, hertter durch ewr berg dringen möchten, hatt er fich ewrs 
Landtsfurſten befehls halben gerümet, und daneben auff den Biſſchoff 
von Meyſſen beruffen, dargu auch fein gartt Doctorat erfur gerückt, 
als müſt derhalben ſeyn lere ganz recht ſeyn, Und hatt ſeyn ampt als 
eyn Cuſtos uber fieben Glöfter ym land’ zu Meyſſen, für euch, auff 
dem predigftul, aufgeblafen, Wie wol dz fiebende, nemlich, das: zu 
Seufelig, Fo will untertenickeytt yhm tzuleyſten ſchuldig, als myr ber 
Senat tzu Venedigen pflichtig iſt. 

Die weyl aber des Evangelions natur. und artt iſt, das yhm die 
werckheyligen und ſpitzigen klügeler, ſampt den großen vogeln dießer 
wellt, allttzeit widderſtreben müſſen, Wenn nach der prophecei und 
wünderlichen benedeyung des gerechten Simeonis (wie Lucas im andern 
Capittel ſchreybt) iſt Chriſtus und ſeyn heyliges wortt von: gott auffge 
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richt zu eym geychen der wibderfprechung, unn ift eyn fleyn bes an- 
lauffens an den fich will geftoßen haben, unn noch heutt floßen, unn 
ein felß des ergernis, wie Sanct Paulus ſagt zunden Romern am 
newnden Gappittel, Und gefchrieben ſtehet Iſaie 2. 8.Derhalben iſi 
freylich nichts news euch widerfaren, ob 8ſelb [derfelb]i gottes leſterer 
und ſeynes heyligen wortes ſchender unn blender (geſchwollen von men⸗ 
ſchengewalt und brieffen) auffgetretten iſt zu widderruffen die lere des 
Evangelions, die ich, mit ſampt andern, ſchier eyn jar durchbey euch 
gepredigt hab, 

Es iſt der glawbloßen und freveln menſchen artt, Bon welchen Judas 
ynn ſeyner Epiſtel ſchreybt. Was fie nit wiſſen, verleſtern ſie, was 
ſie aber naturlich erkennen, wie die unvernünfftige Thier darynnen 
verderben fie fich, Von yhrer zukunfft hat auch Sanct Peter. A-Petri 
2: gewenffagt, das fie fommen wurden, durch welche. der weg 8 [der] 
warheytt follt verleftert werden ꝛc. 

Es ift auch feyn wunder, das die pfaffen und monde ßo harrt 
widder gottes wortt toben und wüten, die weyl es fie, alßo gewaltiglich 
firaffet und gu podem ftößet, Ja es wirt igt erfullet die prophecei bed 
heyligen Pauli, die er von yhn fagt. 2. Timoth. 3. das yhr torheyt 
wirt offenbar werden yderman. Ich menn yhr torheyt ift yhe recht 
an den hellen tag fommen, und das narwerd‘, damit fie umbgangen 
find, damit fie fich felbft verfürt, und den leutten die meuler auffge— 
fperret haben. Es gefchihet igt freylich, dad Chriftus gu den Jungern 
Luce 42. fagt. Huttet euch fur dem ſawrteyg der Phariſeer,wilchs iſt 
die heucheley. Es ift aber nichts verborgen, dz nicht offenbar werde, 
noch heymlich, das man nicht wiſſen werde, darumb mas yhr yhm 
finfternis gefagt habt, das wirtt man ym liecht hören, was yht 
habt geredt ynns or ynn der fanımer, das wirt man predigen auff den 
dechern. 

Sie find aber hefftig tzornig, ya es verdreuſſet fie auß grund des 
hertzen, von wilchen auch S. Paul ſagt das ſie haben das geperde eynes 
gottſeligen wandells, aber ſeyne krafft verleucken ſie, Gleyche rweyß 
aber wie die ſchwarzkunſtigen Pharaonis, Jannes und Mambras, widder— 
ſtunden Moſi, ßo widderſtehen auch dieſe der warheyt, Es ſind men⸗ 
ſchen von tzurutten ſynnen, untüchtig tzum glawben, aber ſie werdens 
nicht außführen, ſpricht der Apoſtell. 

Die heuchler unn Phariſeer, widerſtunden hart Chriſto yn ſey⸗ 
nem leben unn yn ſeyner lere. Wie wyr ynn dem Evangelio leben, 
Wenn yhr weßen und fagung wurden daryn veracht. Aber entlich 
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kunden fie nichts fchaffen, es ging das wort Chrifti furt, Wie wol fie 
yhn tzum tode brachten, ja eben da fie dachten, fie hetten dad Evange⸗ 
fion gang gebempffet, ba ging ed am flardften an. Alßo auch den 
Apofteln, die do predigeten bie aufferftehung Chrifti, War niemandt 
hertter umbs foller unn mehr entkegen, denn die Saduceer, wie Fler 
lic) Lucas anzeygt Act. 4. und 5. Wenn e6 verdroß fie, das bie 
Junger das vold lereten wider yhren wahn und dunkel, Denn die Sa- 
duceer fagen, es fey keyne aufferftehung, noch Engel, noch geyſt, als 
Lucas. Act. 23. fchregbt, derhalben dachten fie die lere der Apoftelln 
von ber aufferftehung Chrifti untergudruden, ya fie dachten, laffen 
wyr die lere gehen unn aufflommen, $o ift unfer fect fchon guftöret, 
yhe doch widderumb, mit großer gewalt haben die Apoftel geugnis 
von der aufferftehung des Herrn Ihefu CHrifti. Act. 4. Algo igundt ift 
warheytt, durch gottes geyft erweckt unnd auf dem grabe der heyligen 
fchrifft Erefftiglich aufferftanden ; aber diefer frölichen aufferftehung, ift 
niemandt mehr gu widder, denn bie großen pfaffen und die heyligen 
orden, das find die geyfllichen vetter, ja die rechtfchaffene Sadduceer, 
das iſt Bo vill gefagt, als rechtfertigen. Nemlich, die durch yhren 
freyen willen und gutte werd rechtfertig find, ‚wenn waruub, yhre 
heylickeyt und. gute werd der vernunfft (die fie fur große frumckeyt 
halden) werden durch die Flarheytt des Evangeliond, Fo es lautter ge⸗ 
hanbeltt wirtt, gang und gar entplöfet und nichts denn triegerey, affeh- 
fpiel und greyffliche warheyt, ya verfurifch unn dem heyligen Evan- 
gelio gu nachteyll, befunden. 

Darumb fallen fie mit yhren forröden, manteln, —— 
kappen drauff, wollen yhre narweyß, das ſie yhe das volck nicht ſehen 
und erkennen ſoll, bedecken, un der ſonne des Evangelions yhren 
glantz vertunckelln und verblenden, das ſie des eynfeldigen volcks ge⸗ 
wiſſen durch yhre menſchen geſetz und fundeleyn —— und ver⸗ 
wickellt behalden. 

Es iſt leyder auch ſehr umb den ſchendlichen bauch unn den ſchlung 
zu thun, Sie furchten am allermeyſten, ßo ſie euch yn des Antichriſts 
ſtricken gefencklich nicht behielten, das ſie die taſchen un den ſack (wie 
vormals) nicht fullen wurden. Es ſind widderſpenſtige unn unnütze 

ſchwetzer und verfurer, die do leren; das nit taugt, umb ſchendlichs 
gewinſts willen, als ©. Paulus fagt ad Titum. 4. und 2, Petri. 2. 
bie durch geyg mit ertichten wortten an euch hantieren ꝛc. 

Ihr aber, geliebten.yn Chriſto, feid dankbar dem — 
gott, der ſeyn thever werdes wortt, ynn dießen letzten ferlichen tagen 
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und grewlichen geytten, auch unter euch hatt laſſen predigen, Und laft 
euch nicht abwenden von dem rechten wege des Evangeliond, ja nad 
. der lere Sanct Paulus zu den Eolloffern am andern Eapittell. Laſt 
euch niemandt das tzill verruden, 

Das Kill aber unßers lauffs und Chriſtlichs lebens, iſt nichts 
anders, denn eyn lautter war erkentnis Chriſti, oder eyn lebendiger 
glawb an yhn, das iſt, eyn ſtarck zuverſicht und war erkentnis gottli⸗ 
cher gnaden und barmhertzickeytt yn Chriſto und durch Chriſtum, wenn 
gott hatt yhn und geſetzt und auffgericht gu eynem gnaden ſtuell, durch 
den glawben ynn ſeynem blutt. Ro. 3. das al die ſich auf hertzen grund 
durch den glauben, fur yhm neygen, entpfaen vergebung aller ſunde, 
ja erwerben gottis hölde und gunft. Bon der erkentnis, fpricht Paulus 
gu den Philippenfern am 3. Capittel. Das er alle gerechtickeit, bie 
durchs gefeg fompt, acht als fchaden unn dreck, umb des uberfchwands 
willen ber erfentnis Ihefu Chrifti. 

Derhalben ermanet auch ©. Peter. 2. Petri. 3. Wachſſet ynn 
der gnade und erkentnis Ihefu Chriſti. Es ift yhe nit eyn ſchlecht 
‚und geringe ding, Ehriftum kennen (mie mol es die werdheyligen ynn 
den winbt ſchlagen und gang geringe achten) Darumb begerd S. Pau⸗ 
Ins an allen orttern, das wyr zunehmen, vol bleyben un reych wer- 
ben ynn ber erfentnis gottid und Iheſu Ehrifti, Wenn das ift dat 
-Evangelion unn ber glawb, Nemlich eyne weyßheyt, bie Chriftum 
eynen gott und heren erkennet. Denn wie Petrus Act. 4. fagt. Es 
ift ynn keynem andern heyll, ift auch Feyn ander namen den menfchen 
geben, darynnen wyr follen felig werden. 
| Das ift auch geweft das hauptſtück, ja die gange fumma meyner 
lere (milche der Meyſter von den ftumpfen fonnen fo hoch widderruffen, 
getaddelt, und Fegerifch gefcholten hatt). Derhalben byn ich des gang 
gewiß und ficher, das ich nicht wort, fordern das Evangelion und 
gottid wortt euch verkundiget hab, Ich will nit das ihr an meynem 
wort, als auß meynem bergen gangen, hafften follt, ßondern alleyn 
gottis wortt, das auf gottis mundt gangen ift, das ich, fampt andern, 
euch verfundigen eyn Diener geweft bin, das laft euch durch die werck⸗ 
lerer und füchenprediger, nicht gihen auß ewren bergen, Denn fie find 
warlich, die euch das furgeftredite gil verrüdden wollen, 

Sondern auff das ich mich auff beyben feytten bewar, kegen euch 
unn den lefterern, ja das ich daneben den verleumbbern und halfftar- 
zigen topffen das leſtermaul ftopffe. Will ich euch eyn widderruffung 
thun, Nemlich die, Verflucht ſey all meyn dere die ich nit mit gott 
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wort erweyßet und befrefftiget hab, ober die nit ynn der ſchrifft klerlich 
gegründet ift. Auch widderumb. Vermaledeyet und verflucht fey aller 
wercklerer fchrifftlofe prediget und falfch außlegung des heyligen gott- 
lichen worte. Wenn gott will alleyn durch ſeyn wort, und fonft duch 
keyns andern, die bergen und gewiffen der menfchen furen und regieren. 

Und das ift yhm alfo gang ernft, das er auch unfern Herrn Chri⸗ 
ftum, nichts anders hat wollen reden und leren laffen, nach feyner 
heyligen menfchheyt, denn alleyne die wort, bie er yhm-gab, umn legt 
ynn fegnen mundt. Wenn alfo fpricht gott felbs gu Moſi Deutro, 48. 
Eynen Propheten wil ich yhn erweden, auß dem mittel yhrer brüder 
gleych dyr, und ich wil legen meyne wort ynn ſeynen mundt, und er 
wird reden gu yhn alle ding, die ich yhm befehlen werde. Szo fagt 
auch Ehriftus Johann. 42%. Ich hab nicht von myr felber geredt, Fon- 
bern ber vater ber mich gefandt hatt, der hat myr eyn gepott geben, 
was ich hun und reden foll, was ich rede, das rede ich alßo, wie myr 
ber vatter gefagt hatt. 

Und das yhr euch mit beforgen dürfft, ob ich vielleycht auff den 
-fiöffandt gebamwet, oder euch auffs rohr gefuret bett. Will ich euch kortz 
erynnern, was die lere die yhener getaddelt und wibderruffen haft, 
ynn fich helle. Das auch daneben er und die andern widerfpenftigen 
anſchawen, was fie verdammen und keztzeriſch fchelten, ob yhn gott 
eynmall buße gebe (die warheyt guerfennen) und wider nüchtern zu 
werben von des teuffells ftrid, die von yhm gefangen find nach feynem 
willen, wie ©. Paulus fpricht. 2. Timoth. 2. 

Zum erften, hab ich geprebiget den glawen ynn Chriſtum und 
die erfentnis gottis, Denn die erfentnis gottis, ift der glawb, nicht der 
geferbete und getichte, Fondern ber yhm bergen ift warhafftig, der da 
gott furchtet, das ift erwirdiget, und yn zuverficht gottlicher gnad und 
barmhertzickeyt und regirt. Wo ſolch glamb nit ift, da ift nichts anders, 
denn finfternis und heucheley ynn dem bergen, oder eyn offentlich fchand« 
bar leben. Der glamb aber ynn gott, ift durch Chriftum, Denn durch 
Chriſtum erkennen wyr gott, als er fagt Johan. Ak. Niemand kompt 
gum vatter benn durch mich, Wenn yhr mich kennetet, ßo kennetet 
yhr auch meynen vatter. Und gu Philippo fprach er, Wer mic, fihet, 
der fihet meynen vatter, das ift, mer mic) fennet, der kennet den vatter, 
Und wibderumb ſagt Ehriftus Johan. 6. Es kann niemandt gu myr 
fommen, es fey denn, das yhn gihe der vatter, der mic, gefandt hatt. 
Das yhe der glawb bleybe eyn reyne lautter gabe gottes, auß lautter 
barmhertzickeyt und gnaden. 
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Denn aber glawbftu ynn gott durch Chriftum, wenn bu nicht 
tzweyffelſt noch vergagejt Fondern on alles wanfen trameft, dad er fey 
deyn barmhergiger vatter unn gnediger got, der dyr vergeben hatt 
alle funde, ya das er dich felig gemacht hat ynn der tauff, und das 
alles umb Chriſtus willen. Sehet alßo erfcheynet an dem angeficht 
Iheſu Chrifti, die barmhertzickeytt, gütideyt, mildideyt und freundt- 
lideyt gottes. Darumb muftu feftiglich halten, das alleyn Chriſtus 
der. man fey, welchen gott fur ung anfihet, unnd das er alleyn durch 
feyn verdienft und vergibt unßer funde, uns holt wirtt unnd felig macht, 
Wie Johannes der teuffer. fagt, Johan. A. Von feyner fülle haben wyr 
alfe genommen, gnade umb gnade, das ift, umb der gunft willen bie 
gott gu Chriſto hart, ift er auch allen, die yan Ehriftum glamben, 
und yhn fur eynen ſolchen achten und haben, günftig und gnedig. 
Wenn alle menfchen find kinder des gorns von natur, wie ©. 
Paulus fpricht gu den Ephefern am andern Eapittel, Aber Chriſtus 
ift die verfünung fur unßer funde, 4. Johan. 2. So fpricht auch der 
Apoftel. No. 8. Das wyr gott verfünet find, durch den todt ſeynes 
Sohns, da wyr noch feynde warn. Es ift gott alleyn Chrifto gunflig 
und holt, und allen den er gunftig ift, dem iſt er alleyn der gunft hal- 
„ben, die er gu Chrifto hatt, holt und gunftig, Darumb ift und unfer 
gnade geben, umb Chriftus gnade. 

Auf dem volget, das aller menfchen weßen, ift fund falfch unn 
erlogen, ya vertorben und todt, Fo nicht gottis gunft odder gnade da 
ift, Er wirt aber dyr nit gunftig noch gnedig bu glewbeſt denn, das 

er dyr (nicht alleyn den frummen, ald ©. Petro, Paulo unn andern 
heyligen leutten) dyr ſprech ich Chriftum geſchenckt hab, mit allem das 
Chriſtus ift, hatt, oder-vermag, ja das Chriſtus deyn eygen fey, mie 
Paulus ſagt. 4. Cor. 4. Das Chriſtus ung gemacht ift von gott, gur 
weyßheyt unn gur gerechtickeyt, und gur heyligung und gur erlöfung- 

In. diefem ſpruch leret ©. Paulus gar feyn, wie wyr durch den 

glamben,, Chriſtum genieffen, unn:gebrauchen follen. Denn der glamb 
ynn Chriſto, macht das Chriftus ynn dyr lebet und webet, wirdt und 
‚abet, nicht anders denn wie eyn heylfame ſalbe ynn eynem krancken 
leybe erbt und wirdt, barumb auch Chriftus ynn der fchrifft, Salutare 
unnd Salutarid gu lateyn und gu deutfch (wie wol nit ßo gar deutlich) 
eyn heyland, genannt wirt. MWeytter leret der fpruch, das die war 
hafftige Chriften, gottformige menfchen find, die von gott empfahen, 
‚alles das. er hatt ynn-Chrifte, Denn der glawb bringt unn ſchenket dyr 
Chriſtum gu engen, mit all fegnen guttern, gleych Bo woll als yhn 
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Johannes und Bartholomäus ıc. gehabt haben, ya er ift deyn eben fo 
vill, Fo du glawbſt, ald er yhener iſt geweſt, Widderumb aufferhalben 
Chriſto, wu der glawb mit ift, da ift nichts, denn eyttel verterben und 
fterben , torheytt, ungerechtiddegt, fund, verdamnis, 

Alßo volget auch, das keyn menfch, die weyl er noch ynn der natur 
ift, auffer der gnaden, fan oder mag ir keyn gutt werd thun, als Chri- 
ſtus fpriche Math. 7. Eyn iglicher guter bawm bringt gute früchte, 
aber eyn fawler bawm bringt arge früchte, eyn gutter bamm fan 
nicht arge früchte bringen, Und eyn fawler bawm Fan nicht gute früchte 
bringen. Daruub thut nicht der menfche gutte werd‘, er fey odder werde 
denn guvor gutt. Er wirt aber nit gutt, got fey yhm den gunſtig 
unn gnedig umb Ehriftus willen ıc. 

Auf dem ifts fchon befchloffen, das keyn werd den menfchen recht- 
fertig macht, ßondern alleyn. der glawb 8 uns Chrifto eynleybet unn 
macht, das uns gott liebet und gunftig wirt, Fo wyr uns unter Chri- 
ſtum unn bes felben gerechtideytt geben, und laffen die jelben unfer 
ſchyrm unn fhug ſeyn. Szo ſpricht die fchrift, Der gerechte wirt 
leben auf ſeynem glamben, Abbachuc 2. welchen hauptfprud ©. Pau- 
[us furet gum Romern am 4. Gap. Alfo, furet er auch eyn die 
fchrifft Genef. 15. Abraham hat gott geglaubet, unn das ift yhm 
zur gerechtidegt gerechnet Ro. 4. Und ©. Peter ſpricht, das gott die 
bergen der heyden gereyniget hatt durd den glamben Act. 2. Unn der 
fprüch find vill meher, auch faft die gang Epiftell zu den Galatern 
dartzu gerichtet ift, das Paulus beweyfen will, das nit die werd des 
geſetzes, ßondern der glamb ynn Chriſtum vechtfertiget, Und ift das 
ßonderlich eyn feyner und gemaltiger fpruch No. 9. Die heyden bie 
nicht haben nach der gerechtickeytt geftanden, haben die gerechtickeytt 
erlanget. Ich fag aber (fpricht er) von der gerechticeytt die auß dem 
glawben fompt. Iſrahel aber hat dem gefeg 8 [der] gerechtickeytt nad) 
geftanden, unn ift nicht zu dem gefeg der gerechticegtt, yhenen fur fom- 
men, Warumb das? Darumb, das fie es, nicht auß dem glamben, 
ßondern auf dem verdienft der werd fuchen 2c. Ich meyn das fey yhe 
Elar genug gefagt. Dargu fpricht Chriſt' felber Johan. 6. Warlich 
warlich ich fage euch, wer an mic). glewbet, der hatt das ewige leben, 
Wenn Chriftus ift des gefeges ende und fülle, daran vechtfertig wirkt, 
wer. do glewbt, No, 40. 2c. das fei umbfurg willen genug vom erften. 

Zum anderm Meben dem glamben, hab ich geleret die liebe des 
nehften; wilch auß dem glawben entfpreuft, wie die frucht auß dem 
bawin, denn es iſt unmüglich, das 8 [der] glamb ane liebe des uehften, 
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blegben foll, Denn mie durch eyn herglich guverficht alles guttis gu 
gott, das ift, durch ben lebendigen glawben, gott von bergen lieb ge- 
wunnen wirt, Alßo auch daneben wirt luft und liebe gemunnen zu 
dem nehften, yhm zu dienen mit wortten und werden, ehre unn gutt, 
ya mit leyb unn leben unn allem vermügen. Darumb fagt Chriftus 
Zohan. 13. Ein new gepott geb ich euch, das yhr euch unternander 
liebet, wie ich euch geliebet hab. D mie hoch hatt uns Chriftus das 
mall geſteckt, Dabey wirt gderman erfennen, das ihr meyn Junger 
fegt, 60 yhr liebe unternander habt. Freylich eyn nem gepott, bas 
nit erſchreckt noch verluftig macht, Bondern das den newen menfchen, 
die on werd, durch bie gnad gottis rechtfertig find, angeygt,. was fie 
thun follen, Nemlich, lieben on tzwang des geſetzs, auf bergen grundt. 

Algo hab ich beyde ſtuck, den glamben unn die liebe allgeyt zu- 
fammengefaffet, denn fie mügen von eynander nicht gefchegben werben, 
und ed unmüglich ift, das der glamb one unterla®, gott gu liebe und 
lobe, unn dem nehften gunug, nit folle gut werden. Denn wie bu 
durch den glawben geheft ynn Chriftum, und durch Chriftum gu gott. 
Alto muftu durch die liebe widderumb, auf Ehrifto gehen gu deynem 
nehften, yhm guttis guthun, gu dienen, gu rahten unnd gu helffen, 
mit all deynem vermügen, wie dyr Chriftus than hatt. Und derhalben 
ſpricht Chriftus Johan. 10. Ich bin die thür ßo yemandt durch mid 
eyngehet, der wirt felig werden, und wirt eyn und aufgehen, und 
weyde finden. 

Der eyngang ynn Chriftum, ift der glamb, der dyr ſchenckt bie 
gerechtickeyt Chrifti, durch wilche du gott gnugthunde, gerecht bift, 
unnd darffeft furt keyner werd, durch wilche du dur die gerechtickeyt 
bereyteft. 

Der aufgang aber, ift die lieb, die dich (fontemal du mit der ge 
rechtickeyt Chrifti bekleydet bift) widderumb aufteylet ynn die dienfte 
des nehften, unnd ynn die ubung deynes eygenen leybes, gu hülff 
gufommen der frembden bdürfftideytt unnd armutt, auf das auch fie 
duch dich gegogen, mit dyr eyngehen ynn Chriftum. Denn gleycher- 
weyß als Chriftus ift aufgangen von gott, unnd hatt was an fid 
gegogen, unn ynn all ſeynem leben nicht gefuchet das feyne, ßondern 
das unfere. Alßo auch widderumb, Fo wyr feyn eyngangen durch ben 
glawben, müffen wyr aufgehen an uns gunehmen die andere, und 
nichts anders fuchen, denn alleyn das wyr allen dienende, will mit und 
feligen, D ßo wyr das ym bergen gründlich hetten, ya fo wyr war- 
hafftig glewbten, würben wyr auch warhafftig lieben. Aber es ifl 
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erbermlich dargu dennoch offentlich, das wir eben ßo lieben, wie wyr 
glewben, wyr lieben aber freylich Falt, ya gang nichts, derhalben 
wirtt klar angegeyt, das wyr yhe wenig und gar nichts glewben, 
Wie die lieb ift, ßo ift auch der glawb. 

Szo wir aber warlich glembten, würd gefchehn, das ©. Paulus 
gun Römern am 45. fpricht. Es ftelle ſich eyn iglicher unter uns, alßo 
das er feynem nehften gefalle, gu gutt, gur befferung, Denn auch 
Chriftus, nicht an yhm felber gefallen hatte, ßondern wie gefchrieben 
fteht (Pſal. 68.) die ſchmachen dere, die dich ſchmachten, find uber 
mic) gefallen. 

Die ſchmachen die gott ſchmehen, find unfer fund, die hatt Chri- 
ſtus all getragen, als Efains am 53. fagt, Sehet Fo wyr und fegen 
unferm nehften alfo hielden, wie fich Chriftus kegen uns gehalden - 
hatt, wirrdt wyr freylich tragen eyner des andern laft und bürd, ya es 
würd eyn iglicher fehen, nit auff das ſeyne, Fondern auff das, das bes 
andern ift, Wie auch ©, Paulus gu den Philippern-am andern Ca- 
pietel Chriftum uns artig furbildet gu eynem erempel. Eyn iglicher, 
fpricht er, fey gefinnet, wie IHefus Chrift auch war, wilder ob er 
wol yn goftlicher geftalt war, hatt erh nicht ein raub geachtet gott 
gleych ſeyn, Fondern hatt fich felbs geeuffert, unnd die geftalt eynes 
knechts angenommen, ift worden gleyc wie eyn ander menſch, unnd 
an geperden als eyn menfc erfunden, hatt fich felb ernydriget, und 
ift gehorfam wurden bis gum tode, ya bis gu tode am Creutz. Darumb 
hatt yhn gott erhöhet, unn hatt yhm eynen namen geben, der uber 
alfe namen ift ıc. 

Diß wer luſtig außguftregchen, fo es nit gulang wurd, Kurglic, 
unfer furbildt Chriftus, erfordert diß, das eben als er alle Ding fur 
und gethan hatt, und nit das ſeyn, ßondern alleyn daß unßer gefucht, 
und ynn dem gott auffs aler gehorfamft geweft ift, Alßo wil er das 
wyr diß exempell auch kegen unßern nehften ergeygen ſollen. 

Dieße ding, und dergleych, wie yhr wiſſet, hab ich bey euch ge— 
prediget, und alle meyn lere, ßo vill als myr müglich geweſt iſt, auff 
den glawben yn Chriſtum, Und auff die liebe gum nehſten gerichtet, 
und was der Har ynnhalt des Evangeliond mit bracht hatt, angegengt. 

Daneben hab ich mich beflyffet, ettlich yrfal von dem freyen willen 
und gutten werden, von dem ablas und andern fchedlichen Dingen, 
die durch die werdierer dem vold eyngebildet find, außguroden, und 
hab eyn unterſcheydt griffchen gottes wortt und menfchenfagung, ya 
gmijgen den rechtfchaffenen gutten werden und den geferbeten und 
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gley ſſenden wercken, gemacht, Und diß gleychwol meſſig, nach dem 
yhr noch etwas ſchwach wart, das yhe nicht keyn ſturm odder auffrhur 
erweckt würd, als es denn auch on alles getümmell zugangen iſt, Wie 
wol ettlich gleyſner, und die ſich fur ſchrifftweyßen achten, darüber 
entrüſtet ſind worden, unn ettliche anwaldigen widder die prediger ge: 
hetzet haben. 

Ich hab aber ſolchs nicht unbillich, — on —* gethan. Denn 
‚es kann eyn gutter ſamen der rechten prediget, nicht feucht bringen, 
die weyl die hergen der guhörer noch voll find eyns falfchen wans und 
böfen dunfels, derhalben hab ich muft umbftürgen falfche lere, neben 
dem, bas ich das Evangelion predigen möchte, mit frucht unn nit 
umbſonſt. Aldo wirt auch der prophet Hieremias von gott uber landt 
unn leutte gefegt unn auffgericht, das er erftlich außreyſſe guftöhre 
und guftremw, und darnach bawe, fee und pflang, Und S. Paulus do 
er wollt leren die gerechticheytt ded glambens, verwarff er erftlich die ge- 
rechtickeytt der werd, wie die Epiftl gun Galatern Elerlich außweyßet. 

Auf dem all, verhoff ich, wird yderman gnüglich ermeffen, 
was diefelben wibderuffer, ja gotteslefterer, widderruffen unnd fege: 
riſch gefcholten haben, daneben wenn fie gefchendet und geleftert haben, 
ob ichs fen odder der Chriftus, ob es meyn wort oder gottiß wort fey, 
fie werden yhren richter wolf finden. Ich hoff. gang, er fey vor der 


thür, 

Derhalben bitt und ermane ih, um Chriftus willen, das yhr 
euch nicht laffet abwenden von dem wort der gnaden, gu wilchem euch 
gott beruffen hatt. Und Fo auch ich odder eyn Engel von hymel, euch 
wurbe predigen anders denn gottes wort, das fey verflucht. Es iſt 
yhe keyn ander Evangelion, om das etliche find, bie euch verwirren, 
und wollen dad Evangelion Chrifti verferen, wie S. Paulus gun 
Galatern fagt. 

Faret nicht gur feytten auf auff die linke handt noch auff die 
rechte, das ift, fallet nicht ynn offentliche bößheyt unn ſchendliches 
weßen, unter dem namen ber Chriftlichen freyheitt. Auch nicht ynn 
heycheley odder getichter frumickeytt, ya gleyßnerey, unter 8 geftalt 8 
geyſtlickeyt odder gottes gottes dienft, gehet gar keyn beyweg, Fondern 
bleybet auff der ſchnurgleychen bahn, auff der richtftraßen, das ift yn 
bem lebendigen glawben, ynn gott dem barmhergigen vater, durch 
Shefum Chriftum unfern erlößer, und in der liebe des nehften, 

Die Außlegung aber des Evangeliond, der er fich gerümet hatt 
gu leren, hab ich mit meynen fehaden lang zuvor gewuſt. Denn ih 
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wol gwelff jar ynn dem fchulgegende geweft, und faft fehr dem Evan- 
gelio widberftrebet hab, erftlichen, biß das ed meynem gnedigen gott, 
ber da reych ift yn 8 barmhergideyt, mich auß der grundfuppen ber 
Sophifterey, yn der ich fehier erfoffen war, guruden unnd aufgu- 
furen behaget hatt. Dem fey preyß ynn ewickeytt. Amen. | 

Derhalben ich mich auch fonderlich, gottes wort zubefennen und 
fegne lere geftendig zu feyn, fchuldig erfinde, Unn muß meynem bergen 
yhe bitter unnd fchmerzlich ſeyn, das meyn herr Chriſt' unn feyn gna- 
denreyches wort, fol alfo lefterlich un fchendlich, von den unfambern 
ſewen mit feuffen gefretten, und daneben ewer bergen und gewiffen 
vermwirret werben. 

Ich achte gering, ob ich darüber von den gottloßen heuchlern, auch 
von ben prechtigen mafferblaßen gefcholten und gefchendet werde. Denn 
die zufag Chrifti ift ftardd genug Math. 40. Wer mich befennet fur 
den menfchen, den will ich befennen fur meynem vatter ym hymel. 
Wer mich aber verleugnet, den will ich verleugnen fur meynem vatter 
ym hymel. D wie werden denn bie ftehen, ‚die da erkennen, das yhr 
ftand und wegen falfch unnd nit recht ift, ya ettlicher maß wol mwiffen, 
das es recht unn die warheyt fey, was man igundt prediget unn fchrey: 
bet, und doc, nicht gang glemwben noch bekennen wollen, umb geytli- 
cher ehre unnd menschlicher gunft willen, wie auch gu Chriftus geytten 
gefhah, Johan. 42, Es wirt yhnen denn widderfaren, das Chriftus 
fagt Marci 8. Wer fich meyn unn meyner wort fchemet unter difem 
ehebrecherßen unn fundigen gefchlecht, des wirtt fich auch des menfchen 
Sohn fehemen, wenn er fommen wirt ynn der herlickeyt feynes vatters, 
mit den heyligen Engeln. Er fagt deutlich gar gnug, Wer ſich meyn 
und meiner wort fchemet, Denn es ift Ehrifto eben fo vill, ya vill mehr, 
an ſeynem wort, denn an fegner perfon gelegen wie er antzeygt Luce 41. 
da yhn eyn weyb preyfete, Selig ift der leyb, der dich getragen hatt, 
und die brüfte die du gefogen haft, Er aber ſprach, ya, felig find die 
das wort gottiß horen und bewaren. Darumb befehl ich euch auch gott 
unn demfelben wort feyner gnade, der da mechtig ift, ewer herg zube- 
waren fur falfcher lere. 

AMEeNnN. 


Drud von Alexander Wiede in Leipzig. 


Bei Friedrich u. Andreas Perthes ift erfchienen: - 
Weydmann, 2., Luther, ein Charakter» und Spiegelbild für 
unfere Zeit, geheftet 27 Ser. 
Ferner erfcheint: 
Subdendorf: Berengarius Turensis. 
Braun, Dr. E., Griechiſche Mythologie, 


Bei Friedrich Perthes in Hamburg ift erfhienen: 
Theologifhe Studien und Kritifen von Dr. Ullmann und 
Umbreit. 1850. 2. Heft. 
Inhalt deffelben: 
Abhandlungen: 
1) Roth, die Berechtigung der Sinnlichkeit nach Ariftoteles, 


2) Schweizer, die Entwidelung des Moralſyſtems in ber 
teformirten Kirche. 


3) Stidel, ber Ifraeliten Auszug aus Aegypten bis zum 
rothen Meere mit einer Karte. 


Gedanken und Bemerkungen: 

1) Pfeiffer, über Apoftelgefhichte 10. 35, 36, 

2) Kunze, Verſuch einer Erklärung der Stelle Röm. 5,6. ff. 
Recenfionen: 


1) Bähr, der falomonifche Tempel; rec. von H. Merz, mit 
einem Blatt Holzfchnitte. 


2) Newin, the mystical presence; rec. von Ebrard. 
Kirchliches: 
Schenkel, über das urſprüngliche Verhältniß der Kirche zum 
Staate aufdem Gebiete des evangelifchen Proteftantismus, 
Ferner erfcheint: 
Ritter, Dr. H., Geſchichte der Phitofophie, 9. Band, auch unter 
dem Zitel: Gefchichte der neueren Philofophie. 4. Band. 


Mailath, Graf J., Geſchichte des öfterreichifchen Kaiferftantes. 
5. Bd. Schluß des Werkes bis zur Gapitulation von Komorn 
41849, geführt, mit Regifter über Bd, A—5. 


In der — von Huber u. Comp. in St. Sallen und 
Bern ift erfchienen und durch alle Buhhandlungen.zu beziehen : 


Bethlehem 
in Paläſtina. 


Topographiſch und hiſtoriſch nach Anſchau und —* Pe 


bon 
Dr. Titus Cobler, 
praktiſchem Arzt in Horn am Bodenſee. 


Mit einer Karte von Bethlehem und Tempelplan. 
gr. 8. 272 Seiten. Preis 2 fl. 24 kr, oder 4Rthlr. 15 Ngr. 


Fleißig vorbereitet, verwendete der Herr Verfaffer einen Theil 
feines zweiten längern Aufenthaltes in Paläftina auf eine genauere 
Unterfuchung der Geburtsftätte Chrifti, deren Topographie bisher auf- 
fallend vernachläfftige wurde, und eine unbefangene Prüfung und Er- 
gänzung der widerfprechenden und lüdenhaften Berichte feiner Vor- 
gänger. Gewiffenhaftigfeit und Treue werden das Buch, das vielfache 
Belehrung darbietet, jedem Freunde der Bibel empfehlen. 


Die culiſch— Bent ſche —— Anſtalt 


des Dr. Dammonn 

in Hameln an der Wefer 

zähle feit ihrer Gründung 1847 74 Zöglinge, von denen fucceffive 
39 in ihr Berufsleben unmittelbar übergegangen find und ſich fol- 
genden Fächern gewidmet haben: 2 dem gelehrten Studium, 4 dem 
Seeweſen, 13 dem Handlungswefen, 9 dem math.etechnifchen Fache 
und den Naturwiffenfchaften, 44 ber Zand = und ln _ 
— 40 Frd'or. jährlich. 


geitihrift 


hiſtoriſche Theologie. 


Jahrgang 1850, IV. Heft, 


Zeitſchrift f. d, Yiftor, Theol. 1860. IV. 35 





* PrE 


* 


* 





.* 


Digitized by Google 


XI. | 
Apologie oder Schugfchrift 


für Die vernünftigen Verehrer Gottes, 
von 
Hermann Samuel Reimarus. 
In neu ausgewählten Fragmenten 


herausgegeben durch 


Dr. phil. Wilhelm Kloſe, 
privatiſirenden Gelehrten in Hamburg. 


[Erftes Fragment.]) 





Auf der Stadtbibliothek zu Hamburg befindet ſich das von Rei« 
marus felbft gefchriebene Manufcript des „wolfenbütte 
ler Fragmentiften“, dem vom ehemaligen Bibliothekar Prof. Ebe⸗ 
ling eine ihm von den Erben des Prof, Reimarus übergebene Abfchrift 
eines nach Göttingen gefandten Briefes angehängt ift, in welchem ber 
Sohn die Autorfchaft feines Vaters Elar und deutlich bekennt. Der 
Brief lautet folgendermaaßen: 

Vorbericht des Ueberlieferers Joh. Alb. Hinr. Reimarus: 
„Der Verfaffer diefer Abhandlung hatte fich der Gottesgelahrtheit ge- 
widmet und die bahin gehörigen Sprachen ſtudirt. Bei reiferen Jah» 
ren fuchte er aber mit Ernft, fi in feinem Glauben recht zu begrün« 
den. Er ging daher als Wahrheitsforfcher mit forgfältiger, ja an« 
fangs ängftlicher Prüfung die fämmtlichen heiligen Schriften felbft zu 
mehrenmalen durch, und gegenwärtige Betrachtung ift die Folge fei- 
ner Unterfuhung. Man muß aber bedenken, daß er fie in den Jah⸗ 
ten 4767 und 4768 fchrieb, !) als man noch Alles nach dem klaren 
Wortverftande nahm, und die neueren Auslegungen, damit fi Man« 
) Auffer dem Zeit: Intereffe, hat no ein befonderer Grund dazu 

beftimmt, den „wolfenbütteler Fragmentiften‘‘ den Lefern diefer Zeit» 
fhrift vorzulegen, wenigftens in einer alles Wichtige vollftändiger 
umfaffenden Herausgabe, als foldhe bisher vorlag. 

Niedner. 


1) Da es weiter unten heiſſt, daß ber Verfaſſer die Schrift Brockes 
mitgetheilt habe, der am 16. Jan. 4747 ftarb, fo muß wenigftens ein 
Theil diefer Schrift ſchon viel früher angelegt fein. 
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ches lenken und menden läfft, noch nicht aufgefommen waren?). Er 
hatte diefe Schrift vorzüglich zu feiner eigenen Beruhigung entworfen; 
feinesweges wollte er den Glauben oder die Gemüthsruhe Anderer ftö- 
ren, auch wollte er nicht, daß fie bei feinem Leben befannt werden 
follte, fondern nur, daß fie etwa fünftig, wenn die Welt mehr zu einer 
vernünftigen Gottesverehrung vorbereitet wäre, andern gewiffenhaften 
Selbftdenfern dienen möchte. Sie follte den Titel führen: Apolo— 
gie oder Schugihrift für die vernünftigen Verehrer 
Gottes. Angefehene Männer haben bezeugt, daß ſchon aus dem, 
was in den Fragmenten befannt geworden, verfchiedene wichtige An- 
fihten gefchöpft werden. Ich kann hoffen, daf auch dies Ganze ge 
fällig aufgenommen werde. Er hat die Schrift nur im Vertrauen 
zweien ober dreien Freunden, unter denen ber befannte Dichter Brodes 
war, mitgetheilt. Mit Leffing hat er, fo viel ich weiß, feinen genauen 
Umgang gehabt. Erſt nach feinem Tode ift ein Fragment einer vor- 
maligen Abfchrift an Diefen oder die wolfenbütteliche Bibliothek ger 
fommen. Der Virfaffer hatte nämlich das Werk zu wiederholten 
malen bearbeitet und die legte Ausführung erft in den legten Mona- 
ten feines Rebens 1768 vollendet, welche durchaus von feiner eigenen 
Hand gefchrieben auf der Hamburger Stadtbibliothek bewahrt werden 
fol. Aus diefer (Handfchrift) hat Leffing nachmald nur noch einige 
Gapitel erhalten, die von anderer Hand abgefchrieben und mit $$ be: 
zeichnet fi) in Wolfenbüttel finden werden, 

Was den Charakter des Verfaffers betrifft, fo ift unter ung all 
gemein befannt, baf er keineswegs leichtfinnig, fondern vielmehr ernft- 
haft und nachdenkend geweſen, ſtets ald ein rechtfchaffener Mann an 
gefehen worden, und mit ruhigem, der Emwigfeit froh entgegenfehendem 
Gemüthe aus diefer Welt gefchieden ift, ſowie er auch mit feinen 
Schriften wahre Verehrung Gottes zu befördern gefucht hat. Warum 
foll ich e8 auch jegt in meinem Alter verfchweigen ? Ed war mein Va: 
ter Hermann Samuel Reimarus, Profeffor in Hamburg. Ge 
genwärtige, mie ich hoffe, genaue Abfchrift, die ich aber nicht nach⸗ 
gefehen oder verglichen habe, überliefere ich nun mit Vergnügen der 
hochgefchägten göttingifchen Univerſitätsbibliothek. Ich erfuche nod), 


2) Und wiederum ift man wohl ein Stadium weiter gerüdt, in wel 
hem man jene Wendungen freilih auch wieder vermwirft, jedoch bei 
einer freieren, geiftigeren Auffaffung auf eine Menge von Schwierigkeiten 
gar nicht ftößt, dann aber auch andere mit aller Ruhe anerkennt, ohne 
deshalb das Ganze zu vermwerfen. 
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fie nicht auszuleihen, nur fürs erſte Männern, welche man dazu geeig- 
net findet, mitzutheilen. Sollte fich aber eine Gelegenheit ereignen, 
und befonderd wenn Schmärmer die Menfchheit wieder in den Catho« 
licismus zu flürzen drohen follten, fo möchte es wohl nüglich fein, fich 
ihnen mit einem folchen Panier der Freiheit entgegenzuſtellen.“ 

Auf der andern Seite diefes Schreibens befcheinigt der Biblio« 
thefar, Prof. Ebeling, die Uebereinftimmung der beiden Abfchriften, 
bie ihm von den Erben des fel. Reimarus überliefert worden feien, 
von denen eine nad Göttingen gefandt ift. Hamburg, 24. Juni 4814, 
Dann heifft es: „Das vom fel. Dr. Reimarus mir übergebene Kiftchen 
(mortis causa) bei feiner legten Abreife nach Ranzau am 42. Julius 
1844 wurde auf der Stadtbibliothek in Gegenwart des Herrn Proto« 
fholarchen Baufch im Dectober 4815 eröffnet, und die beiden Bände 
des eigenhändigen Manuſcripts der Stadt-Bibliothek einverleibt,” 
Auch liegt noch bei ein Domffagungsfchreiben des Bibliothefars Benecke 
in Göttingen für die Ueberjendung diefes Werkes. — Somit möchte 
wohl an der Autorfchaft des Prof, Reimarus fein Zweifel mehr ftatt« 
finden dürfen. Bisher hat man allgemein geglaubt, daß auffer unfe- 
rer Driginalfchrift nur die eine Abfchrift in Göttingen eriftire; in neue« 
fter Zeit hat ſich hier zu Hamburg in einer Privarbibliothef eine fehr 
gute Abfchrift gefunden, die in öffentlicher Auction verfteigert in den 
Befig eines hiefigen Privarmannes übergegangen ift. Aufferdem ift noch 
eine Abfchrift, aber nur von einem Hauptftüd vorhanden. Die Be 
hörde der hiefigen Stadtbibliothet hat mir die Erlaubniß ertheilt, das 
Manufeript herauszugeben, 

Das Manufeript befteht aus 2 Quartbänden, von denen ber 
erfte 972, der zweite 1072 Seiten nebft einem ausführlichen Regiſter 
enthält; die Handfchrift ift deutlich und nicht eben fehr gedrängt. 
Theil. enthält den Vorbericht und 5 Bücher. Das erfte Bud, 
mit dem Titel „Wahrhafte Vorftellung von ber Unterdrüdung der 
vernünftigen Religion in der Chriſtenheit“, befteht aus folgenden Ea- 
piteln: 4) Zaufglaube, angebichteter Glaube; 2) Catechifation zum 
blinden Glauben; 3) Predigten die Vernunft zu beläftern; 4) Glaus 
bengeifer wider die vernünftige Religion; 5) Verderben des Chriften« 
thums. Das zweite Buch enthält: Betrachtungen über die anges 
gebenen Boten der Offenbarung vor Mofe. Cap. 4.: Die Erzväter 
von Adam bis auf Noah. Cap.2.: von Abraham bis auf Mofen. Das 
dritte Buch: Betrachtungen über die Handlungen Mofis. Cap, 4.: 
Bon den Handlungen Mofis in Egypten. Cap. 2.: Ueber den Durd- 
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gang der Ifraeliten durchs rothe Meer. Cap. 3.: Die Begebenheiten 
der Ifraeliten in der Wüfte bis an die Gefeggebung bei Horeb. Cap. 4: 
Die Gefeggebung am Berge Horeb. Cap. 5.: Zug der Ifraeliten von 
Horeb bis an Mofis Abfchied. Das vierte Buch: Von den Nadı: 
folgern Mofis im Regiment. 4) Von Jofua. 2) Betrachtungen der 
ifraelitifchen Richter. 3) Von dem erften Könige Saul. 4) Bon ber 
Regierung Davids. 5) Von dem Betragen Salomons und ber übri: 
gen angerühmten Könige und Propheten. Das fünfte Buch: Don 
den Lehren des U. T. 4) Bon Gott. 2) Dom Meffiad. 3) Bon der 
Menfchen Unvollfommenheit und Vollkommenheit. 4) Yon der menfd) 
lichen Seele und deren Unfterblichkeit. 

Theil. Bud A. Cap. 4.: Vom Zuftande des Judenthums 
und der praftifchen Religion Sefu. Cap. 2.: Neue Geheimniffe nicht 
in Jeſu Lehre. Cap. 3.: Vom heil, Geift bei der Taufe Jeſu. Cap. 4: 
Levitifche Gebräuche wollte Jefus nicht ändern. Bud 2. Cap. A.: 
Zweideutigkeit bed Himmelreichs Jeſu. Gap. 2.: Aufllärung der 
Sache aus Jefu Handlungen. Bud 3.: Auferftehung Jeſu und 
MWiederfunft aus den Wolfen. Buch 4. Gap. 1.: Plan des Unter 
nehmen der Apoftel. Cap. 2.: Mittel zur Pflanzung des Chriften- 
thums. Cap. 3.: Wunder der erften Kirchen. Gap, 4.: Abfchaffung 
ber levitifchen Gebräuhe. Buch 5. Gap. A.: Lehrgebäude des erften 
Ehriftenthums. Cap. 2.: Prüfung des proteftantifchen Syſtems. 
Cap. 3.: Won der Heilsordnung des neueren Chriſtenthums. An 
bang einer historiae crilicae canonis N. Testament. Bud 6. 
Gap. 4.: Geſchichtbücher. Cap. 2.: Lehrbücher. Gap. 3.: Canoniſches 
Anſehen der Bücher des N. Teſtaments. 

Aus diefem Verzeichnif ded Inhalts ſchon Fann man erfehen, ein 
wie Fleiner Theil diefes Werkes Dasjenige geweſen ift, was Lef- 
fing unter dem Namen ber wolfenbüttler Fragmente herausgegeben 
bat. Wir betrachten das Werk vorzüglich vom hiftorifchen Stand- 
puncteaus, — dem Stoffe nach möchten wohl nicht viel Puncte 
gefunden werden, die nicht ſchon anderweit dogmatifch und polemiſch 
behandelt worden, — als zur Gefchichte der Dogmatik im vorigen 
Jahrhundert gehörend. Von diefem Standpuncte aus betrschtet, wird 
es gerechtfertigt erfcheinen, die bisherige Lücke in der Literatur des 13. 
Jahrhunderts durch nachfolgenden treuen Abdrud, zwar nicht dee 
ganzen Nachlaffes, aber vollftändig aller wichtigern Stüde 
aus ihm, auszufüllen ®). 

2) Wer nicht von vornherein feindfelig gegen das Ehriftenthum gefinnt 
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Schutzſchrift für die vernünftigen Verehrer Gottes. *) 
[Erftes Fragment: Vorbericht und erftes Bud] 
Vorbericht. 

Die Schrift, wozu ich hier den Vorbericht mache, iſt ſchon vor 
vielen Jahren von mir aufgeſetzt worden. Jedoch habe ich ſie, bei Ge— 
legenheit eines öftern Durchleſens, an manchen Stellen vermehrt, an 
andern eingekürtzt oder verändert. Bloß meine eigene Gemüths-Beru- 
higung war vom erften Anfange der Bemegungsgrund, warum ich meine 
Gedanken nieberfchrieb; und ich bin nachher nimmer auf ben Vorfag 
gerahten, die Welt durch meine befanntgemachte Einfichten irre zu 
machen, ober zu Unruhen Anlaß zu geben. Die Schrift mag im Ber 
borgenen, zum Gebrauch verftändiger Freunde liegen bleiben; mit mei« 
nem Willen foll fie nicht durch den Drud gemein gemacht werben, be» 
vor fich die Zeiten mehr aufklären. Lieber mag der gemeine Haufe 
noch eine Weile irren, als daß ich ihm (obwohl es ohne meine Schuld 


gefchehen würde) mit Wahrheiten ärgern und in einen wütenden Reli» 


gionseifer fegen follte. Lieber mag der Weife fih, des Friedens hal« 
ber, unter den herrfchenden Meynungen und Gebräuchen fchmiegen, 
dulden und ſchweigen, als daß er fich und Andere, durch gar zu frühr 
zeitige Aeuſſerung, unglüdlic machen follte. Denn ich muß zum vor- 
aus fagen: die hierin enthaltenen Säge find nicht Catechismus-mäfig, 
fondern bleiben in den Schranten einer vernünftigen Verehrung Got- 
tes, und Ausübung der Menfchenliebe und Zugend. Da ich aber mir 
felbft und meinen entitandenen Zweifeln zureichend Genüge thun 
wollte: fo habe ich nicht umhintönnen, den Glauben, welcher mir fo 
manche Anſtöße gemadht hatte, von Grund aus zu unterfuchen, ob 
er mit den Regeln der Wahrheit — konne oder nicht. 


Wir müffen alle geftehen, — wir das Chriſtenthum nicht durch 


eigene Einſicht und freye Wahl, vor andern Religionen, erkieſet haben. 
Ein bloßer Zufall, daß unſre Eltern ſchon Chriſten, und zwar dieſer 


iſt, wird in dem Standpunct des Verfaſſers denjenigen erkennen, welcher 


als uͤberwunden gelten durfte, auf welchen aber Die ſich ſelber ſtellen, 


die das Chriſtenthum nie lebendig in ſich getragen, und denen nie zum 
Bewuſſtſein gekommen, was es heiſſe, die Offenbarung in der Schrift 
grammatiſch und hiſtoriſch zugleich auffaſſen. 

9) Oben in ber Ede bes Titelblattes ſteht: „Compegit bibliopegus 
initiatus 4782.“‘ Der Buchbinder war alſo auch wohl Mitglied einer ge: 
beimen Gefelfchaft von Freigeiftern zu Hamburg. 
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Secte, waren, hat uns dazu gebracht. Wären wir von Jüdiſchen ober 
Türkiſchen Eltern erzeugt, wie es natürlicher Weife hätte gefchehen 
fönnen, fo wäre uns der Eltern Religion und Secte in der Kindheit 
eingepflanzt worden, und wir hätten hernach ebenfo veft geglaubt, daf 
wir, durch eine befondere Gnade Gottes, in dem Schooße ber recht⸗ 
gläubigen Kirche geboren wären, worin man fich allein felig zu wer— 
den verfprechen könnte, dba alle übrigen, die einen andern Glauben 
hätten, ewig verdammt wären. Höret nur, was ein Juben - Snabe 
in feinem Catechismo lernet: „Ich verehre, lobe und preife den Gott 
des Himmels, daß er mich nad) einem menfchlihen Bilde gefchaffen, 
und mich zum Juden gemacht hat.’ (R. Abr. Jagel in feinem Gate 
chismo, den er Lekach tobh, ober eine guteXchre, nennet, im Anfange). 
Er erklärt fich bald darauf: weil er nun durch den Glauben und Ge 
horſam besjenigen Gefeges, welches Gott feinem Wolfe durch Mofen 
gegeben, die ewige Seligkeit zu hoffen hätte. Das Lehrbüchlein der 
mahometaniſchen Religion hebt ſich gleichfald mit dem Danf = Gebete 
an: „Gelobet fey Gott, der uns zum Glauben geführt und uns bdenfel 
ben zur Mitgabe beftimmt hat, modurd uns der Eingang in das himm- 
lifche Paradies bereitet wird, und zur Schutzwehre dienet zwifchen 
und und jenem ewigen Feuer der Hölle. Die Gnade Gottes aber und 
Friede fey über Mahomet den beften der Menfchen, ber die Seinigen 
auf den beften Weg leitet.“ (Hadr. Relandus, de Religione Mohamme- 
dica. Ultraj. 4705. 8. initio). Siehe! fo beten denn die kleinen Papı- 
gegen, in jeder Sprache und jedem Glauben, alles getreulich nad, 
was ihnen vorgefagt wird. Sie glauben es nachmals blindlings, als 
feligmachende Wahrheiten, und eine findifche Furcht für die Hölfe be: 
veftiget ihren Glauben, Die Methode im Chriftenthum, wie man uns 
zu bemfelben zieht, ift nichts beffer, als diejenige, wonach man alle 
falfche Religionen. bey unverftändigen Kindern pflangen kann. Ja 
ich mag fagen, die chriftliche Methode ift noch in einigen Stüden li⸗ 
fliger und ärger. Denn man bürdet uns fälfchlich auf, daß wir ſchon 
an Gott den Vater, Sohn und heiligen Geift glauben, ehe wir noch 
getauft find, und daf wir auf ſolchen Glauben verlangen getauft zu 
werben. Auf diefe offenbare Unmwahrheit, welche felbft wider das Sy 
ſtem des Chriſtenthums läufft, werden wir benn in Gottes Namen zu 
Chriften getauft. Ehe wir hernach noch den geringften Gebrauch der 
Vernunft auch in gemeinften Dingen machen können: fo führt man 
und fogleich in der Kinderfchule zuvörderſt zu einem kurzen Inbegriff 
ber Glaubenslehre. Das Gedaͤchtniß faffet die Wörter und Formeln, 


En 
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ohne alle Begriffe und allen Verftand; und es wird uns fleißig dabey 
gefagt, daf wir das glauben müffen, wo wir wollen felig werden. Ein 
folcher Glaube fommt demnach allem Gebrauche der gefunden Vernunft 
zuvor, und fann nicht anders als blind ſeyn, da man felbft nicht ein« 
mal weis, mas eigentlic, dasjenige fey, was man glauben foll, ge: 
ſchweige daß man wiffen könnte, warum man e8 glauben müffe. Näm- 
kich die Kindheit ift das rechte Alter, da man die ungeübten Gemühter 
fann glauben machen was man will, weil fie durch den natürlichen 
Mangel der Erfahrung, Erkenntniß und Ueberlegung in die Noth« 
wendigkeit gefegt find, denen Xelteren in allen Stüden zu trauen, zu 
folgen und zu gehorchen. Und wie follten fie nicht dem Gehorfam 
diefes Glaubens ſich zu unterwerfen willig werden? da der Glaube, als 
ein verbienftlich Werk die Belohnung der ewigen Seligkeit verfpricht; 
hergegen Furcht und Schreien denen Ungläubigen eine unaufhörliche 
Höllen - Strafe vormahlet! Diefe Affecten fchlagen in den weichen 
Hergen fo tiefe Wurgeln, daß fie hernach, wenn ihnen die Weberlegung 
Zweiffel madyen wollte, ſolche Gedanken ald Eingebungen des Satans 
verabfcheuen, und gleichfam den Rachen der Hölle fchon über fich auf- 
gefperret fehen, wo fie diefelben nicht von Stund an verbannen. Der- 
gleichen Furcht und Hoffnung einer ewigen Strafe oder Belohnung 
pflegt nun zwar auch ein Jude und Türke mit feiner Kinder Glauben 
zu verfnüpffen ; aber das Chriftenthum hat ein befonderes Mittel er- 
funden, auch der fünftig anwachfenden Vernunft einen ftarfen Niegel 
vorzufchieben: „Der natürliche Menſch,“ heißt es, „vernimmt nichts 
von dem, was bes Geiftes Gottes ift, es ift ihm eine Thorheit und 
Hergerniß, er kann es nicht erfennen, denn ed muß geiftlich beurtheilet 
oder gerichtet feyn: unfre Vernunft ift durch den Fall der erften Eltern 
und durch die Erbfünde verdorben, wir müffen fie fehlechterdings ge- 
fangen nehmen unter dem Gehorfam des Glaubens. 
$. 3. 

Dies ift die wahre, der Erfahrung gemäße Methode, das Chriflen- 
thum heutiges Tages fortzupflangen, auf welche man nothwendig au- 
rückſehen follte, wenn man fich felber zur Rede ftellt, warum biſtu 
ein Chrift? Aber diefe fchweren Feffeln find ung gleichfam in einem tie 
fen Schlafe angelegt worden. Es find kindliche VBorurtheile, die mit ung 
aufgewachfen, und durch die ftärkften Affecten ber unendlichen Hofnung 
und Furcht beveftiget find ; daß wir mit ung felbft lange und mit äufer- 
ften Kräften zu fämpfen haben, ehe wir einmal ben aufrichtigen und 
ernftlichen Vorſatz bey uns faffen, dasjenige nun mit Verſtand zu über- 
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legen, und nach den Regeln aller andern Wahrheiten zu unterfuchen, 
was wir ohne Verftand zu glauben gelernt-haben. Die mehrften gehen 
in ben Fußtapfen ihrer Voreltern fo ficher und unbefümmert dahin, 
als ob fie den Weg zum Himmel nun im Blinden zu finden wüßten. 
Es fällt ihnen faum ein, nad) dem Grunde ihres erlernten Glaubens 
weiter zu fragen, als daß es in ihrem Catechismo, oder auch in der 
Bibel fteht. Ob die Bibel auch Gottes Wort und lauter Wahrheit fey: 
das ift ihnen eine gang fremde erftaunliche Frage. Behüte Gott! wer 
wollte daran zweifeln? Das thun Zürfen und Heyden, Die Männer 
Gottes haben geredet getrieben durch, den heiligen Geift. Die Sache 
ift bey ihnen fo ausgemacht und entfchieden, daß fie feine Revifion 
leydet. Andere brauchen fonft in allen Stüden Berftand und Nad- 
benten; aber fie entäußern ſich deffen mit aller Macht bey ihrer Reli. 
gion ; und wennihnen ja etwas wiedriges in den Sinn fommt, fo fuchen 
fie folchen beunruhigenden Gedanken beftmöglichft zu entweichen. Sie 
zerftreuen fich mit täglichen Gefchäften, und fcheuen fich für fich felbft, 
in eine Materie welche ihnen viel Kopfbrechens koſten und die troft- 
volle Sicherheit des Glaubens ftöhren mögte, hinein zu gehen. Manche 
fangen wohl an weiter nachzudenken, und fonımen bald hie bald dort 
auf Steine des Anftoßes; aber ihre Unterfuchung ift darum nicht auf- 
richtig, weil fie dabey nicht gleichgültig find. Sie wünfchen immer, 
daß ihr Endurtheil fo ausfallen mögte, daß fie dasjenige, was fie bis⸗ 
her nach ihrem Gatechismo geglaubt haben, wahr und gegründet fin. 
ben fönnten. Bey diefem Hange des Gemühts wird denn aud) die 
Borftelung auf den Gefichtspunft gelenkt, in welchem ihnen das an- 
geerbte Chriſtenthum und beffen eingepflangte Secte, nah Wunſch, 
als die eingige Wahrheit erfcheinet. Dies ift bey der denkenden Welt, 
und unter den Gelehrten, die gemeinfte Weife, wenn fie einmal von 
einer Meynung eingenommen find, daß fie fich durch eine partheyliche 
Vorftellung felbft betrügen, die Einwürfe verdunfeln, ihre Achtfam- 
keit aber auf das was ihnen günftig ift fchärffen, und fich fodann über- 
reden, fie haben Recht. Dann folgt man dem Strome der Vorurtheile 
mit einem Schein gegründeter Einfiht, und das ift das bequehmfle 
Mittel ſich au befriedigen, wenn einem eine gewiffe Religion oder 
Secte gleichfam mit der Muttermilch eingeflößt ift. 
| $. 4. 

Ich war in ber proteftantifchen Kirche von rechtfchaffenen from- 
men Eltern erzeuget, und meine Erziehung ward nad; der vorbefchrie 
benen Methode eingerichtet, fo daß ich bey Zeiten nach den Rehrfägen 
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des chriftlichen evangelifchen Glaubens angeführt wurde, und aud, 
als ein Knabe, alle Artikel meines Gatechismi gang von Hergen glaubte. 
Wie ich nun die Jahre erreichte, da man anfängt die Gedächtnig-For- 
meln mit Ueberlegung zur bedenken: da gemöhnte ich mich allmälig 
auf die Sachen und deren Zufammenhang mehr ald auf die Worte zu 
fehen. Ich befam alfo nun erft rechten Verftand von der Heilsordnung, 
melche ich gelernt hatte. Meine Eltern hatten mich der Theologie und 
dem Predigtamte gewidmet: ich lernte alfo nebft dem Latein auch etwas 
Griehifh und Hebräifh, und man machte mich mit den Sprüchen 
ber Bibel, die zum Beweiſe des Lehr-Syftems dienen, in ihrer Grund» 
Sprache bekannt; wie ich denn auch fonft das Neue und Alte Tefta- 
ment im Original fleifig laß, um diefer Sprachen mächtig zu werden, 
Es glüdte mir ziemlich, und ich befam Luft zur Theologie. Nunmehr 
hatte ich einen gedoppelten Beruf und Trieb, mich von der Wahrheit 
des chriftlichen Glaubens gründlich zu überführen: erftlih, als ein 
vernünftiger Menfch, der um feine ewige Wohlfahrt befümmert feyn 
muß; hiernächſt, als ein fünftiger Theologus, der andern den Weg 
dazu weiſen follte. Ich laß mit vieler Begierde ein und anderes Buch 
von der Wahrheit der chriftlichen Religion, und ſchlug die Beweis. 
Stellen für unfer Glaubens - Syftem, in der Bibel, in dem gangen 
Zufammenhange, embfig nah. Da weis ich mich wohl zu befinnen, 
wie vergnügt und getroft ich darüber in meinem Gemühte ward; fo 
daß ich mich nicht genug darüber wundern fonnte, wie Heyden und 
Juden hätten fo blind feyn fönnen, dem Chriſtenthum zu widerftreben, 
und wie Socinianer, Arrhianer, Päbftler u. f. w. ihre Säge mit den 
klaren Worten der Schrift zufammenreimen wollten, Aber ich will 
doch auch nicht verhelen, wenn ich bloß die Bibel felbft, in ihrer ur« 
fprünglichen Verfafjung, nach der Reihe laß, und einige Artikel un- 
ferd Glaubens auch mit den Grund » Wahrheiten der gefunden Ver» 
nunft vergleichen wollte, daß mir fchon in den Jugend-Jahren, bald 
dies, bald jenes, bedenklich, ja etwas anftöfig vorgefommen fey. Und 
wenn ich nun zurücfehe, wie ich mir damals geholfen habe: fo erfenne 
ich wohl, daß ich damals noch viel zu ſtarke vorgefafte Neigung zu 
meinen findlichen Vorurtheilen, und viel zu ſchwache Einficht von der 
wahren Befchaffenheit meiner eingefogenen Religion gehabt habe. Da» 
ber befriedigte ich mich gern mit einer jeden Rechtfertigung. 
8.5. 

Ach weis mich noch wohl zu befinnen, woben fich meine Zweifel 

anfıngen. In meinem Catechismo und Compendio Theologiae waren 
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bie Glaubens-Lehren in gewiffen Artikeln ordentlich verfaffet, und die 
Beweis⸗Sprüche an jedem Orte zufammengetragen. Jene waren durch 
eingeführte Worte genugfam beftimmt; diefe aber aus dem Contert 
herausgeriffen. Wie ich nun die Bibel in einer Schnur mit Ueberle- 
gung zu lefen anfing: fo verſchwand mir das gefafte Lehrgebäude und 
dbeffen Beweis unter fo vielen fremden vorfommenden Dingen, daß 
ich Faum bie und da an gang entlegenen Stellen feltene Brocken bavon 
wiederfand, Und wenn ich auch diefe in ihrem rechten Rager und Zu⸗ 
fammenhange betrachtete: fo fehienen fie fich kaum zu meinem Lehrge- 
bäude zu paffen, einige auch zu andern Syftemen eben fo gerecht zu 
feyn. Mein Gott! dachte ih: Es können ja Menfchen dasjenige, mo, 
von fie andern ein Erkenntniß beybringen wollen, furg, ordentlich, 
verftändfich, deutlich, präcis, in wenig Hauptftüden faffen, fo daf die 
eigentliche Meynung feine Mißdeutung leydet; wie auch unfre Gate 
chismi beweifen. Wie fommt es denn, da das allerweifefte und gütigfte 
Weſen uns ein feligmachend Erkenntniß offenbaren wollte, daß bie 
Heilslehren nicht auch fo ordentlich, deutlich und beftimmt vorgetragen 
find? Warum ift alles, was zu einerley Glaubens-Lehren oder Lebens: 
Pflichten gehört, nicht an einem Orte zufammengeftellt, fondern durch ⸗ 
einandergeworfen, zerriffen und zerftreut, daß man ed aus fo vielen 
Winkeln der Schrift erft mühfam auffuchen und an feine gehörige 
Stelle bringen muß? Warum ift ein jedes nicht genugfam erflärt, und 
in feiner Berbindung mit den übrigen Theilen vorgelegt worden ? Hier 
ift nichts was einem Lehrbuche, einer Offenbarung der Heils-Ordnung 
ähnlich fieht! Enthält die Verheifung z. B. von des Weibes Saamen 
ben allerwichtigften Artikel von unferm Erlöfer: warum ift er denn 
in fo wenigen Worten, und dazu verblühmt, bunfel, zweydeutig und 
ſchwebend vorgetragen ? Warum ift von diefer mündlichen Weiffagung, 
in der Geſchichte von ein Paar taufend Jahren nachher, nicht die ger 
ringfte Spuhr, auch unter den Gefchlechtern der Frommen, geblieben? 
8. 6. 

Auf ber andern Seite, dachte ich doch auch: Wir können Gott 
nicht vorfchreiben, wie viel und auf mas Weife er uns fein Erkenntnis 
offenbaren folle; fondern wir müffen mit dem Maaße des Erfenntnif 
ſes, welches er und gegönnt hat, als mit einem freiwilligen Geſchenke 
zufrieden ſeyn. Vielleicht hat er feine weife Urfachen gehabt, warum 
er den menfchlichen Kräften zur Uebung auch etwas überlaffen wollen. 
Bielleiht haben wir feine allgurichtige Idee von der Art der göttlichen 
Eingebung, daß dadurch dem menſchlichen Vortrage kein Eingriff ge 
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fchehen ift, daß nicht alles wörtlich in die Feder bickirt worden, und 
daß man von der Schreibart der Hebräer und Juden nad damaligen 
Beiten, feine genaue foftematifche Ordnung verlangen muß. Vielleicht 
müffen Kegereien und Streitigkeiten in der Kirche feyn, damit die göttliche 
Wahrheiten, fo wie andere natürliche, nach manchen Verirrungen, Um⸗ 
wegen und Dispüten, endlich in ein Elares Richt gefegt werben. — 
Kaum aber hatte ich mich auf folche Art beruhigt: fo befam ich einen 
neuen Anftoß bey meinem Gebete, nach meiner Catechismus⸗Idee von 
dem dreyeinigen Gott. Ich wollte nun, als ein vernünftiger Menfch, 
nicht bloße Worte ohne Begriffe daherplappern, und mir dabey doch, 
als ein rechtfchaffener Chriſt, diejenige Vorftellung von Gott, mit wel 
chem ich redete, machen, die dem Lichte der Offenbarung gemäß wäre, 
Ich gedachte mir alfo einen unendlichen Geift, ein einfaches nothwen⸗ 
biges Wefen mit unendlihen Volltommenheiten. In demfelben fuchte 
ich mir drey verfchiedene aus einander ftammende Perfonen vorzuftel- 
len, da der Vater nicht der Sohn, noch beide der heilige Geift, und 
dennoch alle drey dem Weſen nach eins wären, In ber mittleren Per- 
fon hatte ich noch, außer dem göttlihen Wefen, zwo Naturen, oder 
vielmehr zwo Subftanzen, eine menfchliche Seele, und einen menfd- 
lichen Leib zu gedenken, welche in dieſe Perfönlichkeit aufgenommen 
wären, und endlich in der leiblichen Natur wiederum verfchiedene menfch- 
liche Glieder, ja unzählige irdifche Urſtoffe. Ich muß die Wahrheit fagen, 
bier vergingen mir alle Gedanken, da ich diefes in einen einzigen Be— 
griff von dem dreyeinigen Gott zwingen, und ihn doch als ein einfaches 
Weſen verehren wollte, Wenn ich an Gott gedachte, fo waren Feine 
Perſonen da; und wenn ich an eine befondere Perfon außer dem Vater 
gebachte, fo verſchwanden die übrigen Perfonen und die Gottheit felbft 
bey mir. Ich geftehe es, einen dreyeinigen Gott, ein einfaches eingeles 
Weſen von fo vielen Perfonen, Naturen, Subftangen und Theilen, 
bin ich nimmer fähig gemefen zu gedenken, noch diefe Mannigfaltig- 
feit mit der Einfachheit zufammen zu reimen. Unterbeffen tröftete ich 
mich doch damit, daß unfer Wiffen hier Stückwerk fey und daf wir eine 
und diefelbe Sache nicht zugleich klar und auch deutlich vorftellen könnten, 
fondern zufrieden ſeyn müften, daß wir die erftlich confus und in eins 
vorgeftellte Sache nachher in ihre verfchiedene Theile aufzulöfen fähig 
wären. Es fiel mir auch ein, ob wir etwa von der Einfachheit des gei- 
fligen Wefens, von Perfonen, Naturen, Subftangen, ald Dingen, 
die wir. von unfrer.eigenen menſchlichen Befchaffenheit abftrahirt hät 
ten, folche Begriffe gebildet, welche fi auf ein unendlic, erhabneres 
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Wefen nicht wohl in einerley Verftande ficher anmenden ließen; daß 
alfo im wiebrigen Falle der Schein bes Wiederfpruchs gänglich megfal: 
len würde, wenn wir in einem volffommenern Leben zu einem höheren 
Grad des Erkenntniffes und zu dem Anfchauen Gottes würden ge 
langt feyn. 

$.7. 

Nachdem ich mich alfo bey dem täglichen Gebete lange genug mit 
der Idee eines dreyeinigen Gottes vergeblich gequält hatte: fo fahe ich 
mich genöthiget, die Dreyeinigfeit aus meiner Vorftellung wegzulaffen, 
und, Gott fein natürlich ald meinen Schöpfer und Wohlthäter anzu 
rufen; und dabey fand ich mich ruhiger. Aber ich follte ihn doch auch, 
fo oft ich meiner Sünden eingeben? ward, als einen gerechten und 
heiligen Gebieter und ftrengen Richter anfehen? Ja, das that ich ge- 
wiß mit vieler Bewegung und Betrübnif. Ich kann auch nicht fagen, 
daf ich, für meine Perfon, das Vertrauen und die Liebe zu Gott dar 
über verloren hätte. Denn ich war zum voraus gewiß, daß er mit, 
bey der ernftlichen Buße, wegen des Glaubens an den Erlöfer, Ber- 
gebung der Sünden, Gnade und Seligfeit würde angedeyen laffen. 
Und fo ferne hörte er nicht auf ein Vater gegen mich zu feyn, der ſich 
meines Verfalls erbarmte. Allein, wenn ich an das gange menfd- 
liche Gefchlecht gedachte, wie viele fich dad mit Grund getröften fönn- 
ten; und wenn ich die Drohung einer ewigen Höllen » Pein ermegte, 
welche ben Ungläubigen und Gottlofen nach diefem furgen Leben bevor- 
ftände, fo entfiel mir wieder aller Muht, und meine eigene Seligfeit 
verlor fich in dem kläglichen Gefchrey von Millionen ohne Ende ge 
marterter Seelen. Mir ſchien gang Flar zu feyn, daß die Emigfeit 
der Höllen» Strafen, nach dem wahren Verftande der Schrifftörter 
allerdings behauptet werden müffe, und daß feine Künfteley, an 
bem Worte Ewig, eine Milderung des ſtrengen Urtheils verfchaffete. 
Mir fhauderte Mark und Bein, daß Gott 99 Theile des menfchlichen 
Geſchlechts, die urfprünglich bloß durch eine fremde Schuld ins Ver 
berben gerahten wären, und von den Erlöfungs-Mitteln kaum jemals 
etwas gehört hätten, oder fie doch nach ihren Umftänden nicht über- 
zeuglich hätten annehmen können, ober die durd Temperament, Er- 
ziehung, Erempel, Umgang in eine böfe Gewohnheit gefegt wären, 
nad) einer fo furgen Frift viefes Lebens, ohne meitere Gnade dem 
Teufel mit Leib und Seele zur unendlichen Qual follte übergeben wol⸗ 
len; nicht um die armen Greaturen zu beffern, fondern nur um fie zu 
ſtrafen, und feinen unauslöfchlichen Zorn an ihnen zu erfättigen. Das 
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ſchien mir alle göttliche Vollkommenheiten, alle Weißheit, Güte, Ge: 
rechtigkeit, alles Liebens und Verehrungswürdige in Gott aufzuheben, 
und das fheußlichfte Bild aus ihm zu machen, welches man faum von 
dem Satan felbft gedenken kann. Ich muß es frey fagen, diefer Zivei« 
fel war der erfte, welcher gleihfam unbemwegliche Wurgeln in meinem 
Gemüthe ſchlug, die ich, ungeachtet aller Verfuche, nimmer habe be⸗ 
zwingen können; fo daß ich mich endlich mehr gefcheuet habe fie zu 
regen, als daß ich mich gewagt hätte fie wankend zu machen und aus- 
zurotten. Es blieb mir allemal ein offenbarer Wiederfpruch zwifchen 
dem Begriff von Gott, der da gut und gütig, ja die Liebe felbft, und 
eben darum liebenswürbdig ift, und zwifchen einem fo graufamen und 
in alle Ewigkeit unverſöhnlich ftrafenden Richter, der das äufferfte 
Böfe den Menfchen anthun wollte ohne Abficht fie zu beffern. 
$.8, 

Was fol ich viel von dem moralifchen Carakter der fo gerecht und 
heilig in der biblifchen Gefchichte angegebenen Perfonen fagen? Ich 
war es freylich in der Schule gewohnt worden, alle ihre Thaten nad) 
der Reihe herzulefen oder anzuhören, und war fo fehr von dem Vor« 
urtheile der Hochachtung für diefelben benebelt, daß ich alle ihre Reben 
und Unternehmungen, ohne weitere Neflerion, für göttlich hielte. 
Jedoch ärgerte ich mic) zumeilen über die unbegreifliche Bofheit des 
Jsraelitiſchen Volks, daß es fich, ungeachtet aller da erzehlten erflaun« 
lichen Wunder, beftändig in der Wüfte gegen Gott und Mofen en 
pöret, und nachher, gegen alle Drohungen der folgenden Prophe- 
ten, immerfort, bis an die Gefängniß, der Abgötterey ergeben gewe- 
fen. Ich konnte es fchwerlich zufammenreimen, daß Gott ein fo hals- 
farrig verfehrtes Volt, aus fo vielen mweiferen und lenffameren Völ« 
fern, zu feinem Eigenthum und Liebling follte erwehlet haben. Se 
mehr ich aber zum Reflektiren aufgewedt wurde, deſto mehr ſchienen 
mir auch Die Handlungen der eingelnen Perfonen, Abraham, Jacobs, 
Joſephs, Mofis, Samuels, Davids, von den Regeln der Tugend, ja 
des Natur und Völker⸗Rechts abzumweichen; und, ich würde fie ohn- 
fehlbar für fchändlich Gewerbe, Betrug, Kift, Boßheit und Graufam- 
keit erklärt haben, wenn die Perfonen nicht in der Bibel für Gerechte 
und fromme Leute, für Männer nad) dem Hergen und Willen Gottes, 
für Propheten und Boten feiner Weifagungen und Befehle angegeben 
wären, Das blieb nun zwar damals bey flüchtigen Gedanken; allein 
fie ließen doc, fo viel Verdacht in meinem Gemüht zurüd, daf ich an 
meiner Theologie zu verzweifeln anfing, und für das ficherfte Hielte 
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eine andere Profeffion zu ergreiffen, weil ich bey mir felbft immer 
neue Schwierigkeiten in der Weberführung empfand, daß es mir ein 
ewiger Vorwurf des Gewiſſens geworben ſeyn würde, wenn id) andern 
den Glauben predigte, davon ich felbft feine fefte Zuverficht hätte, 
Nun war ich denn, bey meiner neuen Entfchliefung, von dem befon- 
bern Berufe, die Ueberführung in Abficht auf ein fünftiges Lehramt 
zu fuchen, frey. Meine Veränderung befchäftigte mich mit neuen Be 
mühungen zu einer Lebensart, bie meiner Gemühtsverfaffung ange: 
meffner zu feyn ſchiene. Kurg, es gingen manche Jahre hin, darin 
ih für Zerftreuung nicht ernftlich auf eine Unterfuchung meines an- 
geerbten Glaubens denfen konnte, ober mich vielmehr darauf zu denken 
feheuete. Und fo ſchwebte ich gleichfam zmwifchen Zweifel und Beyfall 
noch weit entfernt von einem überlegten Ausſpruch, daß die gange 
Sache wahr oder falfch fey. Wäre es hier, wie in menfchlichen Sy 
ftemen erlaubt gemwefen das Wahre und Gute herauszufischen, und 
das übrige wiederfinnige und ärgerliche fahren zu laffen: fo würde ih 
feinen Augenblid Bedenken getragen haben, denen erhabenen und 
herrlichen Lehten Jeſu beyzutreten, und mich für einen aufrichtigen 
Ehriften zu befennen. Allein hier follte alles und jedes, auch das, was 
Mofes und die Propheten gethan und gefchrieben, auch das, was bie 
Apoftel nach Jeſu Tode aufgebracht und geftiftet Hatten, göttlich ſeyn 
und ein unzertrennliches Syſtem der göttlichen Offenbarung ausmachen, 
Das hielte mich von dem Vorfag, daffelbe, von Grund aus, zu unter- 
fuchen, zurüd. Denn ich konnte vorausfehen, wie ſchwer es mir fals 
len würbe, ich mögte e6 ganz annehmen oder ganz verwerfen, daß id 
mir auf die gegenfeitige Gründe vollkommen Genüge thäte. 
$. 9. 

Unterdeffen fiel doch die Gelegenheit daran zu denken gar oft vor, 
und die Zweifel, welche ich vorhin gehabt hatte, kamen nicht allein mit 
neuer Stärke wieder, fondern mehrten und häuften ſich auch, ohne 
mein Suchen, und zu meiner gröften Beunruhigung. War ich nun gleid) 
nicht mehr ald Theolog verbunden mich felbft von dem was ich lehren 
möüfte zu überführen: fo hatte ich doch für mich felbft, als ein Menſch 
der einen Gott erfennet, in meinem Gemühte und Gewiffen, feine 
Zufriedenheit, wenn ich in der wichtigften Pflicht der Verehrung Got- 
tes nicht zu einer unwandelbaren Ueberführung zu gelangen fuchte. Die 
Gedanken laſſen ſich wohl auf eine Zeitlang durch allerley Befchäfti- 
gungen und Ergöglichkeiten zerftreuen; aber man kehrt doch allemal 
in ſich felbft zurüd, und es giebt im menfchlichen Leben viele ernfthafte 
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Vorfälle, da man fich felbft zur Nechenfchaft feiner Gemühts - Ver 
faffung wegen des Bevorftehenden zu ziehen genöhtiget wird. Ach 
mufte doch einmal zuverläffig wiffen, woran ich wäre, damit ich mein 
Leben nicht flet in einer ſchwankenden Ungewißheit zubringen, und fo 
endlich, zwifchen Himmel und Hölle ſchwebend, ängftlich dahin fahren 
dürfte. Das brachte mic, endlich zu der veften Entfchliefung, meine 
Religion, die mir vor dem Gebrauche der Vernunft mar eingepflanzt 
worden, reiflich und mit einer gleichgültigen Wahrheitö-Liebe zu unter 
fuchen, das Endurtheil mögte auch ausfallen, wie es wollte. Siehe, 
dachte ich dabey, dein Vorfag ift ja nicht allein unfchuldig, fondern 
auch gerecht und pflichtmäßig. Kein Menſch muß feine Meynung auf 
bloße Vorurtheile gründen ; am mwenigften aber kann er feine Religion 
auf den Zufall leichtfinnig anfommen laffen, ob er von Jüdifchen, 
Türkifchen oder Chriftlichen Eltern erzeugt fey, um blindlings dabey 
zu bleiben was ihm die Geburt zugetheilt. Du bift ja, ohne beine 
eigene Einfiht und Wahl, zu dem Glauben des Chriftenthums in 
deiner Einfalt angeführt: mußtu denn immer ein Kind bleiben, da mo 
am meiften eigene Weberführung und gegründete Gewißheit nöhtig 
ift? Iſt der chriftliche Glaube der eingige wahre: fo wird er auch 
bey der fchärfften Prüfung beftehen, und fich eben dadurch von allen 
falfchen Religionen unterfcheyden. Du haft ja die Zweifel wieder deu⸗ 
felben nicht gefucht, fondern fie haben dich verfolgt, und laffen dir fei= 
nen Frieden. Dein Gemwiffen fpricht dich frey, daß du ihnen nicht 
nachgehängt, um etwa einen Zügel ausfchmweiffender Lüfte abzufchüt: 
teln, und verkehrten Neigungen defto ficherer zu folgen. Du bift bir 
am beften bewuft, daß deine Abficht gar nicht fey, einen Namen durch 
Neuerungen zu erwerben, einen Anhang an dich zu ziehen, bie Welt 
in ihrer Glaubens-Einfalt irre zu machen, oder irgend einen Haß und 
Muthwillen gegen den Priefter-Stand auszulaffen. Du begehrft nichts 
als Erkenntniß, Wahrheit, Gewißheit und Beruhigung für dich felbft, 
ohne jemand in feiner Meynung zu ftöhren. Wie tönnte das Gott mif- 
fallen? wie könnte e8 deine Nebenmenfchen kränken? Du bift von dem 
vernünftigen Erkenntniß Gottes und feiner Ordnung allzu lebhaft 
überführt, als daß darum alle Religion und Ehrfurcht für deinen 
Schöpfer bey dir wegfallen follte, wenn du gleich von einer übernatür« 
lichen Offenbarung nicht überzeugt werden könnteſt. 
$. 410, 
Wenn es Gott gefallen hätte, uns Menfchen ein größeres Licht 
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unfrer gefunden Vernunft geben fann: o! fo müften wir es als eine 
außerordentliche Wohlthat mit bemühtigftem Dank erkennen und freu: 
digft annehmen. Denn das ift unfern edelften Begierden gemäß, von 
würdigen Gegenftänden, die uns bisher zu hoch find, zumahl, wenn 
fie in unfere Wohlfahrt einen Einfluß haben, was mehreres und was 
gewifferes wiffen zu wollen. Aber, weil fich faft bey allen Völkern 
Reute gefunden, welche fich die damit verfnüpffte Schwachheit der Men- 
[hen zu Nuge gemacht, da fie auch mehr wiffen wollen, als ihnen 
zu wiffen möglich, nöhtig und gut ift: fo dürfen wir ung nicht wun- 
bern, daß fich hin und wieder fo manche für göttliche Boten einer hi 
beren Offenbarung, für Propheten, Wahrfager, Zeichendeuter, oder 
auch für göttliche Gefeggeber aufgedrungen haben, um fich über den 
gemeinen leichtgläubigen Haufen zu erheben, und fich der Herrfchaft 
und Macht über denfelben, oder auch feines beften Vermögens zu be 
meiftern. Sollte nun eine unter fo vielen vorgegebenen Dffenbarungen 
wirklich von Gott gefommen ſeyn: fo würde er ohne Zweifel folde 
Merkmale der Wahrheit darin gelegt haben, welche fie von allen menid; 
lichen Erfindungen unterfchieden, feinen Wiederfpruch enthielten, feinen 
gegründeten Zweifel über ließen, feinen Verdacht, Anftoß oder Aerger- 
niß erwedten. Eine vernünftige Religion muß vor allen Dingen in 
jeder fogenannten Offenbarung der Grund: und Prüf-Stein werden, 
als welche gewiß durch die Natur von Gott abſtammet. Mithin muf 
und auch ein ungehinderter Gebrauch, ber gefunden Vernunft umd 
ihrer Regeln leiten. Ohne Vernunft und deren Gebrauch wären wit, 
wie das Vieh, gang und gar feiner Religion fähig ; und felbft die wahre 
Dffenbarung wäre und fo unnüg, ald wenn Ochfen und Efeln das 
Evangeliun gepredigt würde. Es ift felbft der Vernunft gemäß, nicht 
darum bloß (zu) verwerfen, meil ed über unfern Begriff gehet; aber 
hergegen, wenn eine vorgegebene Offenbarung etwas enthält, das ſich 
felbft Elar und deutlich wiederfpricht, oder das andere unwiederſprech⸗ 
liche Wahrheiten, befonders die unendliche Vollkommenheiten Gottes, 
feine Weißheit, Vorfehung, Güte und Allmacht, feine ewige Regeln 
des Natur» und Sitten» Gefeges aufhebt: fo mag auch ein Engel von 
Himmel der Prediger eines folchen Evangelii feyn, wir können ihm 
dennoch unmöglich glauben. Sollte ich bey folchen Regeln meiner 
Unterfuchung, die ich, mit aller aufrichtigen Wahrheitsliebe, nad 
klarer und deutlicher Einſicht, anzuftellen vorhabe, dennoch irren fün- 
nen: fiehe, fo habe ich mein möglichftes gethan, und mehr. wird der 
liebe Gott von meinen Kräften nicht fordern, mein Gewiſſen wird 
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mich entfchuldigen, daß ich nichts anders von ihm zu denken gefucht 
habe, als was feinen hohen Volltommenheiten gemäß und anftändig if. 
$. 41. 

Diefe Betrachtung hat mich fo getroft gemacht, daß ich Feine 
Scheu getragen, diejenigen Zweifel, welche mich wieder meinen Wil- 
fen fo viele Jahre beunrubiget, und meine Ueberführung aufgehalten 
hatten, nun mit Fleiß niederzufchreiben, um ihnen recht ernftfich in die 
Augen zu fehen, ob fie denn von folder Erheblichkeit wären, daß fie 
ber Sache einen Ausfchlag geben fönnten. Wie ich fie nun in einige 
Ordnung bringen wollte: fo fand ſichs daß fie einen Bufammenhang 
hatten und ſich einander erflärten. Ich legte meinen erften Auffag 
eine Weile bey Seite, um diefe Zweifel von einer Zeit zur andern, 
in verfchiedener Gemühts- Verfaffung, und aus mancherley Gefichts: 
puncten zu betrachten, ob ich etwa in den Haupfgründen eine folche 
Schwäche finden fönnte, welche das gange Gebäude nieberflürgte. 
Allein ich bin durch die oft wiederholte Durchlefung meines Auffages 
nur immer mehr beftärkt worden, daß ich richtig gedacht hätte; und 
mir fielen jedesmal neue Umftände bey, welche der Sachen ein neues 
Licht gaben. Die Klarheit meiner zunehmenden Einficht gab mir den 
Zroft: du Haft nad) den allgemeinen Regeln der Wahrheit unmöglich 
anders denken können, und wirft felbft in der Stunde des Todes, wenn 
dir Gott anders alsdann noch den Gebrauch des gefunden Verftandes 
gönnet, gang geruhig dabey bleiben. Auf ſolche Weife ift endlich aus 
meinen zerfreuten Zweifeln ein Syftem, aus der Mahrfcheinlichkeit 
eine Gewißheit geworden; und ich geniefie feit der Zeit eine ungeftöhrte 
Befriedigung des Gemühts, der ich mich in meinem Bufen freue. Es 
haben zwar wohl ein Paar vertraute Freunde, mit welchen ich diefe 
Schrift, oder einen Theil davon, in Ueberlegung genommen hatte, fehr 
in mid) gedrungen, daß ich ihnen erlauben mögte, einen Gebrauch 
zum Nutzen anderer Menſchen davon zu machen. Sie hatten in der 
That viele Gründe für ſich. Ich würde vielleicht vielen Tauſenden 
ihre innere Unruhe, daraus ſie ſich ſelbſt allein nicht heraushelfen könn⸗ 
ten, benehmen: ich würde der in ber Chriſtenheit faſt gäntzlich unter⸗ 
brüten Vernunft zu Hülfe tommen, dem blinden Glauben ein Licht 
anzünden, dem Verfolgungs »Geifte fteuren, die wahre einfache und 
thätige Religion Jefu, und mithin die Tugend, Frömmigkeit und all- 
gemeine Menfchenliebe wieder Iebendig machen, und was dergleichen 
mehr mögte gehofft werden. Aber alles das hat mich nicht bewegen 
können, in die Abſchrift und Bekanntmachung meines Auffages zu 

36 * 
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willigen: meil die Zeit noch nicht feheint gefommen zu feyn, da fol 
ches ohne des Pöbels Ungeftüm, und ohne Verwirrung in dem Staat 
und der Kirche abgehen könnte. Der gemeine Haufe, und felbft die 
DObrigkeiten und Regenten, am allermeiften aber die Geiftlichen, find 
annoch von fo hefftigem Religions - Eifer angeflammt, daß fie Himmel 
und Hölle bewegen würden, um die vernünftige Religion, als eine 
allgemeine Feindin aller Secten der Chriftenheit, unter dem Namen 
bes Unglaubens auszurotten. Man fol und muß mas glauben, gleich— 
viel was, wenn es nur ein privilegirter Glaube ift, fonft wird man 
nicht geduldet. Ein Jude, ein Türke, ein Armenianer, ein Fantafte, 
ein Herenhuter kannſtu öffentlich feyn, aber bloß als ein vernünftiger, 
tugendhafter, frommer Menfch findeftu noch nirgend eine ruhige Statt, 
alles wird in Empörung gegen dich gebradht. Nein, zu einer folchen 
Bewegung gedenke ich nicht Anlaß zu geben. Wie ich fchon gefagt 
babe: Xieber mag die Welt in ihrer blinden Glaubens = Einfalt noch 
ferner dahin irren, als daß fie noch) dazu zum Haf und zur Verfolgung 
der Unfchuldigen jollte gereigt werden. Lieber mag der Weife, wie er 
unter den Heyden thun mufte, feine Einficht für ſich behalten, und ſich 
im Aeußerlichen nad den herrfchenden Meynungen und Gebräucen 
bequehmen, als daß er Leute mit feiner eigenen Gefahr Elug machen 
wollte, die darüber in Wuht und Raferey gerahten würden. Sch bin 
wenigftens nicht dazu gefchidt, und ich weis auch nicht, ob ich einen 
überwiegenden Nugen bey den Menfchen ftiften würde, daß ich jego 
fchon das Unkraut der alten Vorurtheile mit Gewalt ausrotten wollte. 
In der That ift ed ein Zeichen einer guten Sache und eines gelaffenen 
Gemühts, wenn man wartet bis die Wahrheit von felbft mehr und 
mehr durchdringt, und wenn man nicht, wie die Apoftel, mit Unge 
ſtühm, und mit Stöhrung der obrigkeitlichen Verordnungen, feine 
Meynung auszubreiten fucht. Nach allem Anfcheine wird die Zeit nicht 
ferne mehr feyn können, daß die Welt eine Verfchiebenheit der Mey— 
nungen mit mehrer Sanftmuth duldet. Das Verbrennen der Bücher 
hilft nicht mehr; fie werden nur deſto begieriger gefucht, nachgedrudt, 
überfegt und verbreitet. Die Anzahl der Ungläubigen nimmt täglich 
zu, wie die Priefter felbft auf den Kangeln und in ihren Schriften 
öffentlich lagen; da es doc, auch in neueren Zeiten nicht an Verthey- 
digern des Chriſtenthums gefehlt hat, und alles, was dafür kann ges 
fagt werden, mit vieler Gelehrfamkeit und Rednerkunſt angewandt 
ift. Die gefitteten Leute fangen immer mehr an, zu denken, die Ver 
nunft hebt ihr Haupt empor, und ift jegt nicht fo leicht unter ben 
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blinden Gehorfam des Glaubens zu zwingen; bie Wiederfprüche und das 
Yergerliche der Bibel felbft leuchtet immer Elärer in die Augen, und fie 
können keines Weges überzeuglich beantwortet werden. Die Anfüh— 
rung ber jungen Kinder beginnet vernünftiger zu werden, und bie ge« 
fheuten Lehrer der Kirche nähern ſich allmıälig einer begreiflichen Ne« 
ligion, indem fie vieles nachgeben, einräumen, oder überfehen, was 
die firenge Orthodoxie des vorigen Jahrhunderts für die ärgſte 
Kegerei und Gottlofigfeit würde erklärt haben. Ja, wenn man bie 
Menfchen aller Stände etwas genauer fennen lernet, fo läſt fich leicht 
bemerken, daß die Ehriftenheit voll ift von heimlichen Ungläubigen und 
Zweiflern, bie ſich nur wegen ihrer äußerlihen Wohlfahrt verborgen 
halten und heucheln. Wo will das hinaus? Unmöglich kann das lange 
fo beftehen; und es wird für das Chriftenthum felbft fein anderer Raht 
übrig feyn, als daß die Ungläubigen nicht weiter gezwungen werden 
fi gläubig zu ftellen,, damit fie andere nicht mit anftedten, oder aus 
Berdruß ihres Zwanges das Chriftenthum unter einer unfenntlichen 
Maske anzapfen. Eine Scheydung beyder Heerden, und eine völlige 
Freyheit, daß ein jeder feinem Gott nach feiner Erfenntnif, nad) bem 
Glauben oder nad bloßer Vernunft, ungehindert und öffentlich dienen 
fönne, ift das allereingigfte Mittel, wodurch beyden Partheyen, und 
befonders dem Chriftenthum, bey heutigen Umftänden zu helfen feyn 
wird, und wozu auch endlich die Negenten felbft und ihre Minifter, 
des Friedens halber werden greifen müffen. 
$. 12, 

Sehet, geliebte Freunde, in deren Hände etwa eünftig dieſe 
Schrifft fallen ſollte, das wird die rechte Zeit ſeyn worauf ihr dieſelbe 
bewahren könnet.“) Denn es wird auch alsdenn nicht an Intoleran» 
ten Theologis fehlen, welche die alten Kunftgriffe zur Unterdrüdung 
einer vernünftigen Religion hervorfuchen werben. Man wird den Pöbel 
zu einem blinden Eifer gegen die Ungläubigen, obwohl vernünftige Ver- 
ehrer Gottes, aufzuhegen fuchen; man wird felbft der Obrigkeit vors 
fchreiben, daß fie ihr Rachſchwerdt gegen die Boßhaften brauchen müffe; 
man wird ihnen allerley verhaßte Befchuldigungen aufbürden. Schon 
längft heißen bey ihnen alle, die das Unglüd haben, daß fte von ber 
Göttlichkeit der Schrifft und der daraus gezogenen Kehren nicht über 
führt werden fönnen, ohne Unterfchied, nicht nur Ungläubige und Un: 


®) Bol möchte biernach der rechte Zeitpunct des Verfaſſers gerade 
jest gekommen fcheinen, und doch wird fein Werf jet mehr ı nur hiſtoriſche 
als dogmatiſche Wichtigkeit haben. 
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chriſten, fondern auch Freydenker, Religions - Spötter, Maturaliften, 
ja wohl Atheiften, und wenn es aufs gelindefte klingt, vernünftige 
Heyden. Schon längft rühmen fie fih, daß fie alles, was die fpig- 
fündige Vernunft gegen den Glauben einwenden könnte, aufs bünbdigfte 
und überzeuglichfte mwiederlegt hätten, Schon längft behaupten fie, 
bag alle Zweifel dagegen nichtöwürdig, und aus bloßem Leichtſinn 
und Muhtwillen, oder aus Unwiffenheit und falfcher Vernünfteley 
entfprungen wären; fie geben es ben verdorbenen Neigungen und einem 
böfen Hergen ber Ungläubigen fhuld, daß fie nur nicht glauben wol 
len, um wild und liederlich leben zu fönnen, und allen Laſtern fred 
nachzuhängen. Diefe und dergleichen ſchwartze Befchuldigungen wer- 
den, fage ich, zur Zeit der öffentlichen Trennung nicht ausbleiben. 
Und dann find wir in stalu legitimae defensionis, wie ich auch dieſe 
Schrift, in Abficht aufdiefen Gebrauch, eine Apologie oder Schugfchrifft 
für vernünftige Verehrer Gottes genannt habe, Dann zeiget zuvörderſt 
mit eurem Wandel und in der That, daß ihr mit folchen Ruchloſen 
und leichtfertigen Leuten, welche zu einer wüften Lebensart hinfchla- 
gen, keine Gemeinfchaft habt, noch jemals haben wollet, Zeiger, daß 
die gefunde Vernunft, welche eure eingige vorzügliche Gabe von Gott 
iſt, nicht allein zur Einficht von Wahrheiten leiten könne, die dem blin- 
ben Pöbel verborgen find, fondern daß fie auch kräftig und wirffam 
genug fey, den Willen zu beffern und die verfehrten Neigungen in 
Ordnung zu bringen. Macher eine unverbrüchliche Verbindung unter 
euch, daf ihr euer Licht durch Zucht, Ehrbarkeit und Wohlftand, durch 
Gerechtigkeit , Dienftfertigkeit, Verträglichkeit, Menfchenliebe, durd 
die innigfte Hochachtung und Anbetung eures weifeften, gütigften und 
mächtigften Schöpffers, und durch die möglichfte Erfüllung feiner Ab- 
fihten, gleichfam in einem Wettftreit mit der Chriftenheit, wollet leuch⸗ 
ten laffen, und diejenigen durchaus nicht für eure Mitglieder erkennt, 
welche die Vernunft und Menfchlichkeit durch Schandthaten und Bof- 
heiten entehren. Dann wird euch diefe Schrift leicht gegen die falfche 
Befchuldigungen und Verleumdungen, welche euch mögten aufgebilr- 
bet werden, fohügen und vertheydigen können. Man fordert Reden: 
fchaft von euch, warum ihr nicht glaubet, was eure Voreltern und bie 
gange Chriftenheit glaubten und noch glauben? Vielleicht mögte nicht 
ein jeder unter euch im Stande feyn, fo klar und deutlich, oder aud 

fo gründlich und vollftändig, Red und Antwort zu geben, warum es 

euch unmöglich fey zu glauben. Sehet, dann fo ift eure Rechtfertir 

gung bier fchon mit der benöhtigten Ueberlegung, und Kenntnif von 
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Sprachen und Sachen, fo vorgearbeitet, als noch bisher von nieman- 
den gefchehen ift. Diefe Apologie ift zwar für mein eigen Gewiffen 
aufgefegt, und es hat mir nicht fomohl eine befondere Gelehrſamkeit 
und Scharffinnigkeit, als vielmehr bey einer mäßigen Erkenntniß ber 
GSrundfprahen und Alterthümer, ein natürlicher gefunder Verftand, 
ober bon sens, Liebe der Wahrheit und Zugend, und ein vieljähriges 
Nachdenken geholfen, eine volle überzeugliche Einficht von dem gangen 
Zufammenhange der Sache zu befommen. Aber eben das, mas mich 
in meinem Gewiffen völlig beruhiget hat, kann auch euch vor aller ver⸗ 
nünftigen und ehrbaren Welt zur Verantwortung dienen, und dazu 
habe ich diefe Schrifft aufbehalten, nicht aber um Unruhen und Ber« 
wirrung, ohne Noth und Nugen, ja zur Unzeit, anzurichten. Be« 
wahret fie alfo, als einen geheimen Schag, mit gewiffenhafter Ver⸗ 
fchmwiegenheit, auf den Fall der Noth; und haltet euch fo lange in flil- 
ler Gedult und Gelaffenheit, bis es Gott gefällt, der vernünftigen 
Religion einen Weg zur öffentlichen ungekränkten Freyheit zu bahnen, 
und euch fodann darüber zur Verantwortung zu flellen. 
$. 13, 

Ich zweifle nicht, die Faßlichkeit und Klarheit der guten Sache 
wird, bey der gebrauchten Mäfigung, fo viel ausrichten, daß denkende 
und billige Gemühter eine beffere Meynung von der wahren Befchaf- 
fenheit derfelben, und ihren triftigen Gründen, werden zu fehöpfen 
anfangen. Ich hoffe, man wird die vernünftige Religion nicht mehr 
als eine allgemeine Feindin des menfchlichen Geſchlechts anfehen, und 
nachgerade aufhören fie zum unerfeglichen Schaden bes Chriſtenthums 
felbft zu unterdrüden und zu verfolgen, Nur einen Vorwurf muß ich 
noch zulegt in diefer Vorerinnerung aus dem Wege räumen. Wenn 
die Welt dereinft diefe Schugfchrifft zu Gefichte befommt, und zu ihrem 
Erftaunen alles Anftößige, was den Glauben zurüdhält, in einem 
Zufammenhange vorgeftellt fieht: fo mögten fie fprechen: Mie könnt 
ihr das eine Apologie oder Schugfhrifft heißen, was eigentlich in ben 
heftigften Anfällen auf die Jüdiſche oder Chriftlihe Religion befteht 2 
Gelfus und Porphyrius haben es ja vorgeiten nicht ärger machen füns 
nen, Ja, wenn wir nicht offenbar in statu passionis ©) wegen des 
Glaubens wären: fo mögte man uns das vorhalten. Aber, wir follen 





6) Die Schrift ift alfo doch nicht ganz darauf berechnet zu einer Zeit 
ans Tageslicht zu kommen, in welcher jeder feines Glaubens öffentlich 
teben Tann; ed möchte auch unmöglich geweſen fein für eine folche Zeit im 
voraus zu fehreiben. 
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und müffen etwas glauben; fonft werben wir in der gangen Chriften- 
heit in gang Europa, felbft unter den Proteftanten, und auch an denen 
Drten, wo eine Freyftadt für alle Religionen aufgerichtet ift, wo die 
Feinde des chriftlichen Namens ihren Gottesdienft öffentlich halten, 
nirgend geduldet, fondern in die Hölle verdammt, und unfrer zeitlichen 
Glüls-Umftände beraubt. Sollen wir denn nicht einmal die Urfachen 
anzeigen dürfen, warum wir dies und das unmöglich glauben können? 
und läft fich unfer Unvermögen zu glauben gegen den angebrungenen 
Glaubens⸗Zwang wohl anders rechtfertigen, als durch eine ausführliche 
Borftellung alles deffen, was uns fowohl in der Bibel felbft, und 
denen darin aufgeführten Perfonen, Neden und Thaten, als in dem 
daraus erbauten Glaubens-Syften, wiederfprechend, anſtößig und ärger: 
fich vorgefommen ift? Denket doch zurüd an die Apologien oder Schu 
Schrifften der erften Kirchenväter, welche gang öffentlich felbft an vie 
Kayfer gerichtet waren. Was enthalten die anders, ald auf der einen 
Seite Beweife, daß die chriftliche Neligion mit der gefunden Vernunft, 
mit ben Lehrfägen der beften Weltweifen, mit der Tugend und Ver: 
faffung des bürgerlichen Lebens vollfommen übereinftimme; auf der 
andern Seite aber eine dürre Vorftellung der mancherley Thorheiten 
und Greuel des herrfchenden Heydenthums; als welche eben die Urfache 
waren, warum die Chriften diefem Aberglauben nicht beytreten konn— 
ten. Der Fall ift alfo gang einerley, Wer wegen feines Unglaubens 
gebrungen oder verfolgt wird, der Fann fich unmöglich anders rechtfer: 
figen, als indem er die Ungereimtheit deffen, was man ihm zu glau: 
ben andringen will, barlegt. Die Ehriften follten glauben, was die 
heydniſche Theologie eingeführt hatte, und ſodann ihre Abgötter nad 
ihren Gebräuchen verehren. Weil fie das mit gutem Gewiffen nicht 
thun konnten: fo wollte man fie nirgend dulden, fo wurden fie belä- 
ftert, verklagt, bedrohet, unterdrückt, geftraft, Sie verantworteten 
fich jedoch frey und öffentlich; und zwar fo, daß fie das Unvernünftige 
und Xergerliche der heydniſchen Theologie, welches ihren Benfall un 
möglich machte, aufdelten. Soll denn eben das, was dem erften 
Chriſtenthum, bey aller übrigen Verfolgung, erlaubt und recht geme 
fen ift, zur Verantwortung feines Unglaubens, öffentlich zu fchreiben, 
und Apologien zu nennen, im heutigen Chriftentyum unerlaubt geadh- 
tet werden und feine Apologie mehr heißen? Jene wuften das Chri- 
ſtenthum nicht beffer zu vertheydigen, ald damit, daß es eine vernünf: 
tige Religion fey: und nun follte ed in dem heutigen Chriftenthum 
unleydlich und ftrafbar ſeyn, daß man befennet eine vernünftige Re 
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ligion zu haben? Jene fchügten fich gegen das herrfchende Heydenthum 
mit der Unmöglichkeit zu glauben, was wiederfinnig, den göttlichen 
Volltommenpeiten entgegen, der Zugend und Ehrbarkeit anftößig, 
und in ſich wiederfprechend fey; und nun wollte das heutige Chriften- 
thum eben diefe Gründe nicht mehr als eine Vertheydigung gegen den 
Glaubens- Zwang gelten laffen, feitdem es die herrfchende Religion 
geworben ift? Welche Unbilligkeit! Diefe Schrift ift und bleibt eine 
wahre Apologie und Schugfchrifft gegen die Zunöhtigung eines ung 
angedrungenen Glaubens; und man wird nicht fagen können, daß fie 
bitterer oder fpöttifcher abgefaßt fen, als die Apologien der erften Chri- 
ften waren. Denn wo das Ungereimte und Lächerliche in den Sachen 
felbft liegt, und ihnen nicht bloß durch die Art der Vorftellung ange 
hängt wird, da fann es der Schreibart nicht zur Laſt gelegt werben, 
daß fie das Ungereimte, Lächerliche oder Schandbare, fo wie es in ber 
That ift, unverdeckt vorftellet, weil eben diefes der gefunden Vernunft 
den Anftoß und das Aergerniß macht, warum fie fich nicht unter dem 
Gehorfam des Glaubens kann gefangen nehmen laffen. Wenn wir 
aber die fchriftliche Vertheydigung auffegen und das Betragen der heu- 
tigen Ungläubigen mit dem Betragen der erften Ehriften vergleichen: 
fo ift unfeugbar, daß das Chriftenthum gleich von der Apoftel Zeiten 
an, mit thätlichem Ungeftühm wieder alle weltliche Ordnung einge: 
derungen ift, welches man dem Unglauben nicht Schuld geben kann. 
Sie lehrten und predigten, gegen das Verbot der Obrigkeit und gegen 
die Gefege, öffentlich auf den Märkten, in den Schulen und felbit im 
Tempel eine neue Religion, und wollten die herrfchende abgefchafft 
wiffen; fie fehrten fich an feine Züchtigungen und Strafen, fondern 
fuhren frech und halöftarrig fort, und behaupteten, man müffe Gott 
mehr gehorchen als den Menschen; fie hielten ohne Erlaubnif, eigen» 
mächtig, nächtliche Zufamenfünfte, welche verdächtig feyn muften, 
und in einer guten Policey unmöglich geduldet werben konnten: und 
was dergleichen mehr war. Wir hingegen, die wir Ungläubige heißen 
müffen, die man mit aller Gewalt zu unterdrüden und zu vertilgen 
gefucht, haben uns fo lange Zeit verborgen gehalten, und alle Schmach 
und Läſterung von den Kangeln gegen uns mit vieler Gedult felbft an- 
gehört. Wir haben niemand von den Gläubigen in Gefellfchaften oder 
fonft irre zu machen, und an uns zu ziehen gefucht; fondern ung viel- 
mehr felbft nach allen eingeführten Gebräuchen des Chriftenthums be« 
quehmt, ja unfre Kinder, zu unferm innigften Hergeleyd, nach der 
gemeinen Weife in einem blinden Glauben unterrichten laffen, bis fie 
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von felbft durch eigenes Nachdenken Wahres vom Falfchen unterfchen: 
den lernten. Wir haben die Zeit abgewartet, da das Licht der Erkennt: 
niß bey einer folchen Menge vernünftiger und gefitteter Menfchen ein- 
gebrungen ift, daß es nicht mehr möglich feheint ihnen die Anftöpe 
gegen das Chriſtenthum durch Gründe zu benehmen; und ba es dem 
Chriſtenthum felbft, bey fo bewandten Umftänden, am zuträglichften 
ift, daß man eine Scheydung zwifchen Gläubigen und Ungläubigen 
mache, und Leute die durd; Beweisgründe nicht mehr zu überführen 
find, nicht ferner zwinge Heuchler zu werden. Wir gehen den orbent- 
lichen Weg, und bitten Obrigkeiten und Negenten um die Erlaubnif 
und Frenheit, welche man an fo vielen Tauſend Orten denen Juden 
giebt, oder wohl gar anbietet, daß wir die bloß vernünftige Religion, 
welche ja wohl der fo fehr verdorbenen Jüdiſchen, und ihren Sitten 
weit vorzuziehen ift, ohne alle Kräntung unfers äußerlichen Wohl: 
ftandes, befennen und ausüben dürfen. Wir würden uns felbit den 
Namen der Ehriften mit allem Nechte anmaafen können, weil Chris 
ftus nichtö anders als eine vernünftige praftifche Religion gelehret hat; 
wenn nicht nachher fo viele unerträgliche Glaubens-Punete in der Chri« 
ftenheit aufgebracht wären, daß mir auf feine Weife fähig find diefel- 
ben ungeheuchelt anzunehmen. Sehet hier find die Gründe, warum 
e8 uns unmöglich fällt zu glauben was die Kirche glaubt. Laſt und 
unferm Schöpfer, nach befter Einficht der gereinigten Vernunft, und 
unferm Nebenmenfchen, nach allen natürlichen und bürgerlichen Pflich⸗ 
ten, in Ruhe und Frieden dienen! 


— — — 


Apologie oder Schutz-Schrift für die vernünftige Religion. 


Erſtes Buch: 

Wahrhafte Vorſtellung von der Unterdrückung der 
vernünftigen Religion in der Chriſtenheit. 
Erſtes Capitel: Bey den Kindern wird nichts als ein blinder Glaube, 
mit Erſtickung aller vernuͤnftigen Einſicht, gepflantzt. 

g. 4. 

Es würde unnöhtig ſeyn, der vernünftigen Religion eine Apolo— 
gie zu halten, wenn fie nicht bey allen Völkern, bie fich einer überna- 
türlichen Offenbarung rühmen, und felbft im Chriftenthum, auf alle 
Weife erſtickt, verdrengt, angefeindet und verfolgt würde. Die natürs 
liche Ordnung würde erfordern, daß man die Pflangung der Religion 
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bey jungen Gemühtern von der vernünftigen Religion anfinge. Denn 
wir find ja Menfchen, und bloß darum vor allen Arten der Thiere 
einer Religion fähig, weil wir Vernunft haben und brauchen. Haben 
wir alfo feine vernünftige Religion, werden wir von dem Gebrauche 
der Vernunft in der Erkenntniß Gottes abgeleitet: fo find wir auch ber 
offenbarten Religion unfähig. Ein höherer Grad der Erkenntniß, 
welcher fich auf die niedrigern Stufen gründen fol, und gleichfam nur 
ein Supplement?) der natürlichen Einfichten ift, findet in dem menfch- 
lichen Berftande nicht eher Statt, bis die niedrigern Stuffen und die 
Anfangsgründe überftiegen find. Wer mit feinen natürlichen Augen 
die nahen großen Körper nicht einmal fehen kann, dem giebt man ver- 
geblich eine Fernröhre in die Hand, um die entfernten und erhabenen 
himmliſchen Körper damit zu befhauen. Er ift und bleibt blind, und 
erfennt von dem einen fo wenig ald von dem andern. Wie wollte alfo 
in unverftändigen Gemühtern ein geheimnißvoller Begriff von göttli- 
chen Dingen faßlich ſeyn, wenn ed noch gar feinen Begriff von Gott, 
feinen Eigenfchaften und Werken hat? Das hiefie gleich bey der Al« 
gebra anfangen, ehe einer noch die Zahlen kennt; oder ihn vielmehr 
mit Fleiß von aller Einficht der Mathematik zurüdhalten. Und fo 
kann auch feine übernatürliche Religion Plag finden, wo die natürliche - 
und vernünftige nicht den Weg dazu gebahnet hat. Solche Methode 
würde zu feinem andern Zweck dienen, als einen blinden Glauben zu 
pflangen, d. i. da ein Kind felbft nicht einmal einen Begriff befommt, 
mas ed glauben foll, gefchmweige, daf es einen Grund wüfte warum 
es zu glauben fey. 
8. 2. 

Die vernünftige Religion muß alfo dem Menfchen zuerft die 
Augen des Verftandes öfnen, daß er feine Gedanken von den finnli« 
hen Dingen zu dem erften unfichtbaren Wefen erheben lernt, melches 
alle diefe eingefchränkte und veränderliche Dinge in der Welt hervorge- 
bracht, geordnet und bisher erhalten hat, deffen unendliche Macht, 
Weißheit, Vorfehung und Güte aus feinen Werfen, und befonders an 
uns Menfchen, begreiflich zu machen ift, und die Seele mit Bewun- 
derung, Hochachtung, Ehrfurcht, Kiebe, Vertrauen und Hofnung er: 
füllet. Diefe Religion muß uns auch die Pflichten und Beftimmung 


) Der Verfaſſer erkennt alfo nur einen Gradunterfchied zmwifchen dem 
Chriftenthum und der natürlichen Religion an; daher die ganze verkehrte 
Argumentation. 
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ber Menfchen erklären, damit wir ja feine falfche oder fürchterliche 
Idee von unferm Schöpfer faffen, ald ob wir ihm durch unfern Dienft, 
Lob, Verehrung und Gehorfam eine Vollkommenheit beylegen fünn- 
ten, oder ob er um fein felbft willen menfchlicher Pflichten brauche, 
und die Uebertreter darum, dab man feine Majeftät beleydiget, ftrafen 
wolle; fondern daß alle Obliegenheiten der Menfchen in unfrer Natur 
und deren Verknüpfung mit andern Dingen einen veften Grund haben, 
und zu unfrer eigenen Bollfommenheit und Glüdfeligfeit abzielen. 
Dann wird Gott, in unfrer Vorftellung, allezeit als ein liebreicher, 
und eben darum liebenswürbdiger Vater, angefehen werben; dann wer: 
den wir Pflicht und Tugend nicht für eine Laft halten, noch mit ffla- 
vifcher Furcht und gezwungen ausüben, fondern willig und gern thun, 
was zu unferm eigenen Beften dient. Dann werden wir, bey aller 
Bolltommenheit, die wir mit unferm äußerſten Beftreben erreichen 
fönnen, ja bey dem gröften Glück, das uns hier auf Erden begegnen 
kann, erkennen, daß wir das Ziel unferer natürlichen Fähigfeiten und 
Begierden noch bey weiten nicht eingeholet, fondern nad unfrer Na 
tur, die wir von dem Schöpfer haben, zu einer unendlichen Vollkom— 
menheit und Glückſeligkeit beftimmt ſeyn müffen, 


$. 3. 


Diefe Grundfäge einer vernünftigen Religion find fo befchaffen, 
daß fie mit dem Begriffe des allervollflommenften Wefens, mit der 
Beichaffenheit der Welt, mit den Vorzügen des menfchlichen Ge 
fchlechts, mit der Verfaffung bürgerlicher Gefellfchaften, und einer 
jeden befonderen Vollkommenheit und Glüdfeligkeit übereinftimmen. 
Es wird auch nicht leicht ein Sag darunter feyn, welchen irgend eine 
Religion, die den Anfchein einer göttlichen Offenbarung behaupten 
fann, geradezu verleugnete. Vielmehr nehmen fie alle eben diefe Wahr: 
heiten an, legen diefelben zu Grunde, und flechten fie in ihre Syfteme 
mit ein. Befonders fommt das Wefentliche des gangen Geſetzes Mo: 
fiß und alles deffen, was Chriftus felbft gelehret hat, auf die vernünf- 
tige Religion hinaus. Man erfannte in der Züdifchen Kirche, und 
noch zu der Apoſtel Zeiten, ihre Befenner, wenn fie gleich feine Juden 
waren, für fromme und gotteöfürchtige Leute, und für gute Bürger 
und Einwohner. Auc) die erften Kirchenlehrer der Chriftenheit haben 
bloß durch das Licht der vernünftigen Religion über die Finſterniß dei 
heydnifchen Aberglaubens gefiegt, und ihre Schugfchriften nicht beffer 
einzurichten gewuſt, als daf fie zeigten, wie die vernünftigften und 
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tugendhafteften Weltmeifen unter den Heyden einerley Grundfäge mit 
dem Chriftenthum gehegt, ja beynahe Chriften m. wären, 
Na 4.. 

Wenn wir nun gleich mit unfern Herrn Theologis annehmen 
wollten: die natürliche Erfenntnig von Gott und feiner Heildordnung 
fey zur Erlangung ber Seligfeit noch unzureichend; ed habe daher dem 
barmhergigen Gott gefallen, uns ein mehres Kicht durch eine überna- 
türliche Offenbarung zu ſchenken, und folches fey im der heiligen 
Schrifft, und der daraus gezogenen hriftlichen Religion enthalten: fo 
würde doch nicht daraus folgen, daß die natürliche Einficht göttlicher 
Wahrheiten nunmehr entbehrt, verdrungen und abgefchafft werden 
könne, Denn das größere Licht fegt allemal natürliche Augen und Ber: 
mögen des Gefichts voraus. Ein Blinder, oder einer, dem die Augen 
zugebunden find, kann auch durch den beften Zubum nicht das geringfte 
erkennen, Erſt Begriffe, die wir zu faffen fähig find, darnach Ge- 
heimniffe welche über die Vernunft gehen: erft müffen wir zu vernünf- 
tigen Menfchen gebildet feyn, ehe wir können Chriften werden. Das 
Evangelium wird Ochfen und Efeln umfonft gepredigt; und wenn ein 
Papagey das gange Glaubensbekenntnif daher plappern fünnte, fo 
wäre es doch für ihn nur ein leerer Schall ohne Verftand, Der Glaube 
erfordert doch eine Vorftellung von dem was man glauben foll, fonft 
ift er ein gänglich blinder Glaube, oder vielmehr gar Fein Glaube zu 
nennen, fondern eine gängliche Unwiffenheit und Dummheit. Die 
Religion ift eine Erkenntniß von Gott und göttlichen Dingen, und 
eine offenbarte Religion muß noch eine höhere Erfenntnif, als die na- 
türliche ift, enthalten. Aber ohne alle Begriffe kann feine Erkenntniß, 
feine Offenbarung, Feine Religion feyn. Sagt mir nicht: die Wahr- 
heiten der vernünftigen Religion find nunmehr in dem Glaubens- 
Syſtem mit eingefehloffen, und werden auf die Art viel gewiffer und 
viel fürger geglaubt, als fie fich nach der Vernunft der Einfältigen 
demonftriren laffen, Ja wohl: diefer Glaubens-Weg ift überaus furg 
und gewiß. Denn es ift leichter zu glauben als nachzudenken, und 
ber unverftändige Pöbel glaubt defto gefchwinder und vefter, je weni- 
ger er von der Sache weis. ch vernehme es wohl: ihr wollet damit 
alle Einficht, alles Begreifliche von eurer Religion gar entfernen; es 
fol ein purer Glaube werden. Aber fagt mir doch: mas bleibt denn 
von der gangen Erfenntniß nach, ald pure Finfterniß? feine Erleuch- 
tung, fein höheres Licht, pure Blindheit. Wie? hebt denn die Offen- 
barung alle menfchliche Erkenntnis auf? Will die Schrift, daß wir 
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gar Feine Einficht von Dingen, die in unfrer Macht find zu begreifen, 
mitbringen follen? kann fie und auf ſolche Art noch verftändlich wer- 
den? Ey nun: fo müffen wir auch gang einfaltiglich glauben, daß bie 
Zahlen 7500—8600— 6200 zufammen eine Summe von 22000 aus 
machen; und wenn 22273 dagegen gerechnet werden, daß an jener 
Summe nody 273 mangeln, in diefer aber übrig find. Warum? es 
fteht in der Schrifft, ich darf ed nur glauben, und brauche Feines Red; 
nend, feines Addirens oder Subtrahirens, Feiner Begriffe von dem 
Verhältnig der Zahlen, (Num. 3, 22. 28. 33 (34) 39 werden bie 
Gerfoniten, Kahatiten und Merariten fo zufammen gerechnet; und 
Ders 43 wird gefagt, collato V. 46, daf die Zahl der Erftgebornen, 
nämlich 22273, noch um 273 Perfonen größer gemefen fey ®). Wir? 
wenn mir einer denn fagt: Du glaubft ohne allen Verſtand; du weiſt 
felbft nicht was du glaubft; du follteft zuvor beffer rechnen lernen; 
jene 3 Zahlen machen eine Summe von 22300, und ift alfo gegen bie 
andere Summe von 22273 nicht um 273 Kleiner, fondern noch um 
27 größer. Würde ich wohl damit auslangen, daß ich antmwortete: 
es fteht ausdrücklich in der Bibel, ich habe feiner Rechenkunſt dazu 
nöhtig, ich muß und will es glauben. Wahrlich, wenn Aron denen 
Erftgebornen, die fich jeder mit 5 Sekel löfen muften, folche Red. 
nung vorgelegt, und verlangt hätte ihm auf fein bloßes Wort zu glau: 
ben, fo fürchte ich, fie hätten ihm die empfangene 1365 Sekel wieder 
abgefodert und noch Geld dazu verlangt, Man fchlieft billiger und 
wahrer nach der natürlichen Erkenntniß: entweder müffen hier die Zab- 
len durch die Abfchreiber verdorben feyn, oder die gange Sache mit 
ihren genaueren Umiftänden hängt auch anders zufammen. Es hilft 
alfo dem Menfchen nichts, daß die offenbarte Religion eben die Hinter- 
fäge oder Conclusiones enthielte, welche die vernünftige Religion hat, 
wenn fie uns babey der Einficht, daf und warum die Säge wahr find, 
beraubt, Denn eben dadurch hört die Erfenntnif auf vernünftig zu 
ſeyn, wenn fie in einen bloßen Glauben verwandelt wird; wir bleiben 
in den Begreiflichen eben fo blind als in dem Unbegreiflichen, und 
laufen Gefahr das Falfche ftatt des Wahren getroft anzunehmen. 


®) Wenn der Verfaſſer bedacht hätte, daß unter den Leviten auch 
Erftgeborne find (die jene Zahl 300 bilden werden), die nicht zur Sühnung 
für Andere dienen Fönnen: fo würde er die Rechnung fo unrichtig nicht 
gefunden haben. 
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8.5. 

Sch will noch mehr fagen: der Schritt von der vernünftigen Re— 
ligion zu einem Glauben an die offenbarte, muß ebenfalld nad) den 
Regeln der gefunden Vernunft, mit reifer Einficht und Ueberführung 
gethan werden. Es ift wahr: wenn wir unfern Neigungen und Be- 
gierden zu einer mehreren Erfenntniß folgen: fo mögten wir wünfchen, 
daß uns von Gott ein helleres Licht angezündet wäre, als er uns durch 
die Natur verliehen hat. Aber die Vernunft würde doch zuvor fragen: 
Sind dies auch nicht eitele unbedachte Wünfche? Iſt eine ſolche übernatür— 
liche Offenbarung, die entweder unmittelbar an einen jeden Menfchen 
fäme, oder durch gewiffe Boten an das menfchliche Gefchlecht glaub- 
würdig zu bringen wäre, an fich eine mögliche Sache, und der meifen 
Ordnung Gottes gemäß? ift fie und in dieſem Leben zu dem Anfange 
unſrer Bolltommenheit und Glüdfeligkeit fo nothivendig, daß wir mit 
dem Maafe der natürlihen Erkenntniß und Freyheit, wenn wir fie 
recht anwenden, nicht zu dem beftimmten Ziel gelangen könnten? Man 
follte faft denten, eine unmittelbare Offenbarung, welche allen und 
jeden Menfhen auf eine übernatürliche Weife gefchähe, ftöhrte die 
Natur alle Augenblide wunderthätig und lieffe wieder die Weisheit 
des Schöpfers, der ftatt folcher außerordentlichen Einwirkung, lieber 
die Naturkräfte zum Vermögen einer weiteren Erfenntnif erhöhet 
haben würde, Man follte von der mittelbaren Offenbarung durch ge 
wiffe Boten denken, daß diefelbe an alle Menfchen unmöglich mit fefter 
Veberzeugung zu bringen fey, weil fo viele Wiffenfchaft fremder Spra- 
hen, Gritit, Auslegungstunft, Gefchichte, Alterthümer und Philos 
fophie zur überführenden Einficht der Wahrheit erfodert wird: mit 
einem Wort, daß der Menfch nicht für eine Offenbarung gemacht fey. 
Man follte meynen: wenn wir Menfchen unfern Verftand und Willen, 
nach unferm beften Vermögen, zu Gottes Ehre und zum Wohl unfrer 
feldft und anderer Menfchen brauchten, daß der gütigfte Schöpfer von 
uns ſchwachen Greaturen nichts weiter fodern könnte und würde; und 
wenn wir etwa von dem Wege zur Vollkommenheit durch allerley ver- 
leitende Umftände abgebracht wären, daß er feinen gütigen Zweck an 
und, nach diefem Leben, ba die Seele den finnlichen Reigungen nicht 
mehr bloß geftellet feyn wird, zur Erfüllung würde zu bringen wiffen 
und bringen wollen, Allein, wir wollen diefe Fragen, deren Unter- 
fuchung hier noch zu mweitläuftig fallen mögte, vors erfte übergehen. 
Es fey uns denn eine übernatürliche Offenbarung nöhtig und erfprieß- 
lich: fo bleibt doch in Facto wahr und gewiß, daß gang verfchiedene 
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Bücher und Syfteme von verfchiedenen Völkern für die eingig wahre 
übernatürliche Offenbarung ausgegeben werden, und daß in einer 
jeder diefer offenbarten Religionen viele Secten entftanden find, die 
fih einander als Jrrgläubige verdammen. Nun können wir ja 
nicht blindlings annehmen, daß bie chriftliche proteftantifche Neligion, 
darin wir geboren und erzogen find, und die Bibel altes und neues 
Teſtaments, worauf fie fich gründet, die eingige wahre Offenbarung 
fey. Denn das kömmt auf einen Zufall an, daf unfre Eltern oder 
Voreltern diefer Religion oder Secte zugethan gewefen find. Nach 
der Natur, als Menfchen, hätten wir auch von Jüdiſchen, Zürfifchen, 
Heydnifchen, oder von Päpftlichen, Socinianifchen oder Quaferifchen 
Eltern erzeugt oder angeführt feyn fönnen, und dann würden wir, in 
unfrer Unfchuld, auch die väterliche Religion, fo wie die Erfahrung 
zeigt, und die gemeine Methode ber Religions» Pflangung es mit ſich 
bringt, als die eingig wahre, blindgläubigft angenommen haben. Auf 
einen folhen Zufall, daß unfre Väter und Großväter dieſes oder jenes 
geglaubt haben, muß ein vernünftiger Menfch feinen Glauben und bie 
Hofnung feiner Seligkeit nicht gründen. Cs bleibt uns alfo nichts 
übrig, als die väterliche Religion, weil fie nad; dem Zufall eben fo 
wohl falfch feyn könnte, mit Vernunft und ohne Vorurtheil zu unter 
ſuchen; und wenn diefes in den findifchen Jahren noch nicht gefchehen 
ift, oder nach unfern Umftänden gefchehen konnte, bey reifferem DVer- 
ftande nachzuholen. Denn eine göttliche Religion, die des Menfchen 
Berftand erleuchten und den Willen heiligen fol, fordert von ihm eine 
überlegte Einficht und Ueberführung von ihrer Wahrheit, welche ge- 
nugfame Bewegungsgründe giebt diefelbe frey zu wehlen und ihr Glau⸗ 
ben und willigen Gehorfam zu leiften. Wer aber eine jede Religion, 
die ihm der Zufall anbietet, blindlings oder halb gezwungen ergreift, 
ber ift Feiner Erleuchtung des Verftandes und feiner aufrichtigen Bel 
ferung des Willens fähig. Auch die wahrfte Offenbarung würde bey 
ihm ein bloßes Vorurtheil, und feine anfcheinende Befferung eine 
ängftliche Heucheley bleiben. 
8. 6. 

Wir find es alfo Gott, unferm Gewiffen und eigener Gemuͤhts⸗ 
Beruhigung fhuldig, einmal, ohne Vorurtheil, und ohne Hang zu 
dem angeerbten Glauben, reiflich und mit gleichgültiger Wahrheits⸗ 
Liebe eine entfcheydende Ueberführung von der Göttlichkeit der Offen⸗ 
barung, wo wir fie auch antreffen mögten, zu fuchen, und falls wir bie 
Heberführung nirgend finden könnten, bey der vernünftigen Religion, 
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bie gewiß göttlich ift und zu Gott führt, beſtehen zu bleiben, Die 
hriftliche und proteftantifche Religion hat vor allen andern das größeſte 
Anfehen der Göttlichfeit, und ift alfo vor allen andern würdig unter« 
fucht zu werden. Ihre Lehrbücher follten uns billig felbft eine unpar- 
theyiſche Anleitung dazu geben; unterbeffen kann ich wenigftens allge- 
meine faßliche und kurtze Regeln zeigen, wonach alle und jede Wahr- 
heit, und fo auch die aller fogenannten Offenbarungen zu prüfen ift: 
4) Ihr bekommt diefe Offenbarungen nicht unmittelbar. von Gott ſelbſt, 
fondern von Menfchen, welche fagen, daß fie von Gott gefandt find. 
So ift dies folglich ein menſchlich Zeugnif von einer göttlichen Offen- 
barung, welche die Boten gehabt zu haben behaupten. Die Prüfung 
muß alfo nad) den Regeln gefchehen, wonach man die Wahrheit eines 
menfchlihen Beugniffes unterfucht. Die Frage ift alfo: Haben die 
Leute auch die Gefchiclichkeit gehabt, ihre eigene Einbildungen von 
einer übernatürlichen göttlihen Einwirkung zu unterſcheyden? ober 
können fie fi) auch felbft ald Fanatici betrogen haben? Hernach aber, 
wenn dies ſchwerlich auszumachen wäre, fo wird es befto leichter feyn, 
auf ihre willtürliche Reden und Handlungen Acht zu geben. Sind fie 
wahrhaftig von Gott gefandt: fo wird Gott auch folche Perfonen zu 
Boten feiner Offenbarung auserfehen haben, deren Reden und Hand« 
lungen mit dem göttlichen Zwede übereinftimmen, nicht aber falfche 
menſchliche Abfichten, als etwa der Herrfchfucht und des Eigennutzes, 
folglich eine Ertichtung verrahten, 2) Die Lehrbegriffe und Rebens- 
pflihten, welche die Boten ber göttlichen Offenbarung mitbringen, 
kommen hienaͤchſt in Betrachtung. Die Lehren und Vorfchriften wah- 
rer Boten Gottes müffen Gott anftändig feyn, und zu des Menfchen 
größerer Vollkommenheit und Glüdfeligkeit dienen. Was hergegen 
ſich felbft oder andern offenbaren Wahrheiten, befonders den göttlichen 
Vollkommenheiten und den Naturgefegen, wieberfpricht, kann keine 
göttliche Offenbarung ſeyn. Diefe Paar Regeln werden zureichen, 
bie Wahrheit, wovon die Frage ift, zw unterfuchen. Nur muß einer, 
ber ſolches thun will, ſich auch 3) felbft prüfen. Wer noch mit Bor- 
urtheilen feiner väterlichen Religion eingenommen, und nicht gang 
gleichgültig ift, was auch für ein Endurtheil aus feiner Unterfuchung 
herauskomme, ‚fondern bey fich felbft einen Hang und Wunſch fpürt, 
daß er feine väterliche Neligion wahr finden möge, ber ift zu einer 
aufeichtigen Unterfuchung nicht geſchickt, und wird ſich nur ſelbſt be- 
friegen. | : 
Beiticheift ſ. d. hiſtor· Theol. A850, IV. 37 
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| G 7. 

So ſollte es demnach auch im Chriſtenthum ſeyn: daß die Men- 
ſchen vor der Pflantzung des Glaubens, erſt zu einer vernünftigen 
Religion gebildet würden, hernach aber die vorgetragene Offenbarung 
reiflich unterſuchen lernten, damit ſie dieſelbe mit gegründeter Einſicht 
ihrer Wahrheit, und mit eigener freyer Wahl annehmen könnten. 
Nun ſchauet dagegen, wie man im Chriſtenthum mit der Religion der 
Menſchen verfährt. Iſt es nicht alles ein bloß mechaniſches Werk? 
Die Eltern und ihre Prediger handeln damit ſchlechterdings fo will 
kürlich, als immer ein Gärtner mit feinem Lande, Saamen und Pflan- 
gen handeln kann. Will der in dies Stüde Landes nächftes Jahr Kohl 
ſäen: er hat es in feiner Macht, er thut es, und es kommt Kohl auf; 
fällt e8 ihm ein, daß er dem Apotheker das Solanum oder Sihierling 
verfchaffen will: er fäet es, und es wächſt Solanum auf dem nebenſte⸗ 
henden Rande. Er hat eine Baumschule von Kern-Dbft: da nimmt 
ex dieſes Reiß, oculiret, pfropfet oder fäuget darauf Pflaumen, ein 
anderes zu Kirfchen, ein anderes zu Apricofen, Und fiehe, ein jedes 
trägt was. ihm der Gärtner beliebt hat zu beſtimmen. Sagt mir auf 
richtig: verführt man nicht gerade eben fo mit der Religion und ihren 
Secten? Es find zwo Perſonen verfchievdener Religionen, der Mann 
satholifch, die Braut lutherifh. Sie machen vorher, ehe noch Kinder 
ba find, in ihrem Ehecontract aus: die Bübchen follen Catholiſch, die 
Mädchen Lutherifch werden ; gleich als ob da folche Reifer heraustom: 
men würden, daraus man nach der. Gärtner Kunft machen konnte, 
was man wollte. Wenn denn bie lieben Kinder zur Welt fommen: 
fo werben fie es, fo. bleiben fie eö, was der Ehecontrakt ihnen befchie: 
den hat; obgleich eines das andere verdammt, Würden fie fich felber 
fragen: warum bin ich denn Gatholifch? Warum bin ich Lutheriſch? ſo 
könnten fie fich ja wohl feine andere Antwort geben, ald aus der Pre: 
beftination der Eltern und ihres Geſchlechts: ich bin. Catholiſch, weil ih 
ein Bübchen geworden bin; ich bin Lutheriſch, weil ich ein Mädchen 
bin. Ich denfe immer dabei an Horatii Satyre in EEE 
beneficas (Horat. Sat. 4. 8. v..A.sqq.) 

Olim truncus eram ficulnus, inutile — 
Cum faber incertus scamnum faceretne Priapum, 
Maluit esse:Deum: Deus inde ego. 

Eben fo mechanifch traktiret man ‚die Religion im. Chriſtenthum— 
und wenn man den Urſprung ber eiterlichen Predeſtination weiter auf 
fpühren wollte: fo würde man keine vernünftigern Gründe finden. Wir 
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Zeutfchen find Ehriften, warum? Caroli Magni Schwert hat unfre heyd» 
niſche Vorfahren dazu gemacht, und der Glaube ift auf und geerbt. 
Diefes Menſchen Voreltern waren aber Juden? wie ift die Aenderung 
sugegangen? Ey! der Großvater hatte es bey feinen Glaubensgenoffen 
durch Schelmereyen verborben, daß fie ihn in den Bann thaten. Da 
wuſte er feinen beſſern Rath, als ſich tauffen zu laſſen: und aus dies 
fem geheuchelten Chriftenthum ift num durch die Vergeffenheit in der 
2ten Generation ein ernftliches geworden, Jene ift von Mufelmän: 
nern abgeftammt, und nun Catholiſch. Wie kömmt doch das? Der 
Zürfen-Krieg hat es veranlaffet: da ward die Mutter, als ein junges 
Mädchen, die Sklavin eines Officirs; der hat fie im Chriſtenthum er» 
siehen laſſen, und an einen Gatholiten verheurahtet; durch beides ift 
bie Tochter eine Chriftin geworden u. f. w. Mit den Secten der Chri- 
hat es alfo ebenfalls diefelbe Bewandniß. 
88 | 

Das Kind ift nun einmal, fehon vor feinem Dafeyn, dem Chris 
ſtenthum, und zwar diefer Secte, gewidmet. Nun es auf die Welt 
kommen ift, fo wird es in ein Paar Tagen mit einer andächtigen Ce 
eintonie, oder wie man fpricht mit dem Sacrament der heiligen Taufe, 
dazu eingeweiht. Der Heyne Schreyer wird alfo auf den Armen dahin 
getragen, und, wie nun der Gebrauch ift, auf dem Kopfe dreymal mit 
etwas Waffer im Namen Gottes des Waters, bed Sohnes und bes 
heiligen Geiftes begoffen. Dann wird er dadurch ein Chrift, und nun 
hat er ben Glauben, und die Hofnung zur Seligkeit; dagegen die Kine 
ber, welche nicht getauft find, jumal wenn fie von unchriftlichen El— 
tern erzeugt worden, ihre Erbfünde tragen und verdammt werden. Diefe 
Ueberredung macht denn die Handlung auch für bie Eltern fo aͤngſte 
fich und gezwungen, daß fie ihr Kind, im Nohtfall, lieber durch ein 
alt Weib geſchwinde tauffen laffen, damit es ja nich: ungetaufft fterbe, 
und als ein Heyden » Kind zur Höllen fahre, Die Catholiken treiben 
den Aberglauben aufs äufferfte; und wenn das Kind nicht einmal zük 
Welt kommen kann, ſo muß es der Pater, felbft im Mukterleibe, dur 
eine Sprühze täuffen, damit es doch in den Himmel komme. Aber wir 
betrachten hier die Cerimonie hauptfächlig in fo ferne, als fie dein neit- 
gebornen Kindern einen Zwang anthut; und diefelben durch eine gang 
unwahre Aufbürdung beläftiget, fie hätten in der’ Taufe einen Bund 
mit Gott gemacht; gleich als ob fie nun durch ihre eigene Zuſage ge⸗ 
halten wären dem chriſtlichen Glauben unverbrüchlich zu bervahren. 
Nämlich das ohmächtige unwiſſende Kind wird in Beyſeyn der Gevdt- 
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tern gangernfthaft gefragt: Glaubſtu an Gott den Vater? Glaubftu an 
Bott den Sohn? Glaubftu an Gott den heiligen Geift? und wenn bie 
Gevattern folches in des Kindes Seele dreymal bejahet haben, fo wird 
noch zum legtenmal gefragt: Wilt du auf diefen Glauben getaufft feyn? 
Die Gevattern antworten abermal, als ob fie das Kind wären, mit 
einem Munde Fa, Und fo wird es denn in Gottes Namen zum Chris 
ften getauft; ja es reiffen fich wohl die Prediger verfchiedener Secten 
darum, wer ed unter ihnen nach feiner Kirchen Weiſe tauffen folk, 
Iſt es catholiſch getaufft, fo muß es ein Catholik werden; ift es refor- 
mirt getaufft, fo muß ed reformirt werben. Mein Gott! wie geht man 
doch im Chriſtenthum ohne alle Schaam und Scheu mit der Religion 
um! wie behandelt man die Menfchen, in ihrer Unmündigkeit und 
Schwahheit, mit Gewalt und Lügen, um ihnen eine Verbindlichkeit 
zu einem gewiffen Glauben auf ihr Lebtage anzutichten! Das arme 
Kind muß mit fih machen laffen, was den Eltern gefällt; es wird zu 
dem Bade hingebracht, und weis. von nichts was ihm wieberfährt oder 
ihm. wieberfahren fol, Es wird wieder ben eigenen Lehrſatz des Chri⸗ 
ſtenthums, daß der Glaube bey den Kindern durch die Tauffe erft ge: 
würfet werde, ſchon vor der Zauffe befraget: ob ed an Gott den Ba 
ter, Sohn und heiligen Geift glaube und auf folchen Glauben wolle 
getaufft feyn, da es weder Verftand noch freyen Willen hat, und bie 
Sprache weder verficht noch eine Sylbe fprechen kann. Die Gevattern 
ftellen ſich als ob fie das Kind wären und gefragt würden, um es zu 
belügen, daß es ſchon dad gange Athanasianische Credo glaube, und 
verlange darauf getaufft au werden; und der tauffende Prediger nimmt 
diefe Lüge für Wahrheit an: als ob es nichts hinderte, das Chriſten⸗ 
thum auch durch Betrug zu pflangen. Solch Gefpött treibt doch fein 
Jude, kein Türke mit feinen Sacramenten, daß er einen achttägigen 
Knaben der ihm geboren ift fhon fragt, ob er an Mofen, an Maho⸗ 
met, glaube. und darauf befchnitten zu werden verlange, oder daß er 
drey falfche Zeugen, aufftellet, die das mit Ja beantworten müffen. 
Der Kayfer Caligula (Sueton. Caligula cap. 38.) brauchte unter andern 
bie Methode, Geld zu. machen, daß er dem fchlummernden; AponioıSa- 
turnino in der Auction fein Kopfnicden zu einem fernern Aufbot deu⸗ 
tete, und ihm A3-Gladiatores endlic) um drey Tonnen Goldes zuſchla⸗ 
gen ließ, ohne daß der arme Mann das geringfie davon; wuſte Und 
das hatte dennoch. vor der Welt noch mehreren Schein, als wenn man 
den neugebornen Kindern ein fremdes Ja zum Bekenntniß ihres eige: 
nen Blaubens und Verlangens nach der Taufe anrechnet. Und dies 
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find doch die erften Feffeln der Religion, die man uns gleichfam in 
bem tiefften Schlafe anleget, daß wir hernach Sinne und Vernunft 
unter bem Glaubens-Zmange follen gefangen geben; gleich als ob wir 
unfere Zufage und den mit Gott gemachten Bund brächen, wenn wir 
etwa bey verftändigen Jahren anders daͤchten. 

8. 9. 

Die Sache iſt auf. feine Weiſe zu rechtfertigen. Was auf Eim 
ficht und Ueberführung anfommt, darin fann auch ein erwachfener 
Menfch von fich felbft aufs fünftige nichts verfprechen, oder fich vers 
bindlic machen, daß er auf fein Rebtage davon wolle überführt bleiben. 
Denn die Ueberführung beruhet nicht auf unferer Willtühr: ein Tag 
lehret den andern, und die veränderte Einficht der Sache nöhtigt uns 
zuweilen, eben dasjenige, was wir für die vefte Wahrheit hielten, für 
falfch zu erkennen. Es wäre daher unfer eigenes freyes Verfprechen, 
daß wir von unfrer jegigen Einficht nimmer abgehen wollten, nad 
der menfchlichen Natur, ipso jure null und nichtig, weil wir es nicht 
in unfrer Macht haben. Wie dürfen denn fogar andre Menfchen für 
und, da wir noch feinen Verftand, Willen oder Sprache haben, eine 
ipso facto falfche Verficherung geben, daß wir ben gangen Catechis⸗ 
mum glauben und die Zauffe verlangen; oder wie kann ung dergleichen 
fremde Zufage, die uns wieder die offenbare Wahrheit, und wieder 
alles Recht, als unfre eigene aufgebürbet ift, eine Verbindlichkeit 
auflegen, die uns auf. die gange Lebenszeit allen Gebrauc, menfchr 
licher Vernunft, alle eigene Einficht der Wahrheit, alle freye Wahl 
benehmen würde? Gefegt: die Gevattern wären als Vormünder 
anzufehen, welche nad ihrer Weberführung und Einſicht, für die 
Unmündigen dasjenige verfprächen, ‚was fie meynten unfer wahres 
Befte zu feyn, und mas fie gewiß glaubten, daß wir es felbft bey 
verftändigen Jahren, aud fo anfehen, genehmigen und ihnen ver 
banken würden. So wäre doch ihre gange Handlung zu der Zeit.un- 
nöhtig, und unnüg, ja den Pflegefindern vorgreiflih und nachtheir 
lig. Denn, wenn die Zeit fommt, daß wir felber mit Einficht glauben 
fönnen: fo ift es frühe genug, daß wir felbft unfere Heberführung öf 
fentlich befennen. Was brauchte es einer Lüge, um und vor der Zeit 
einen wirklichen Glauben und Willen anıutichten? Aber fan nicht ein 
nunmehr volljährig gewordenes Pflegekind auch andere Einfichten von 
der Sache haben, als feine gewefene Bormünder gehabt? ift ihm durch 
die wohlgemeynte Zufage derfelben fein Recht benommen, daß es das 
in feinem Namen gefchehene Berfprechen oder Bündniß wieberrufen 
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und.umftoßen kann? VBormünder dürfen für ihre Pupillen Feine uns 
nöhtig voreilige Zufagen thun, noch. anders für Diefelben etwas ver; 
fprechen, als sub spe rati, wenn fie majorenn geworden find. Man 
ftelle fi vor, die Vormünder zweer Wayſen, eines Mädchens und 
Bübchens, hielten es beiden für fehr zuträgfich, daß aus ihnen fünftig 
ein Ehe-Paar würde: fie wollten diefe wohlgemeynte Abficht fchon von 
ber Wiege an wirkfam machen, und berieffen zu dem Ende von beiden 
Seiten Zeugen einer ordentlichen Verlobung und Ehe: Berbünbniffes 
unter ihnen. Man fragte die fanft fchlafende Kinder, jedes beſonders: 
Peterchen kennſtu diefes Ließchen? Lißchen kennſtu diefen Peterchen? 
ed kaͤme eine andere Stimme der Vormunder, und antwortete Ja, 
Peterchen magftu diefes Ließchen wohl leyden? glaubftu daß du fünf 
tig glücklich ſeyn werdeſt, wenn du fie heurahteft? willtu auf diefen 
Glauben ein Ehe-Verbündnif oder Verlobung mit ihr eingehen? Eint 
fremde Stimme antwortete Ja; und fo bey ber Liefichen, Würde man 
denn nicht billig fagen: Was habt ihr nun ſchon Urfache, an ihre fünf 
tige Heuraht zu denfen? mie dürfet ihre foldye Gaudeley betreiben, 
ftatt der unvermögenden Kinder andere mit Ja antworten zu laffen? 
wollt ihr denen. Rindern vorgreiffen, daß fie nicht felbft frey wehlen 
ſollen, wenn fie zu mannbaren Fahren fommen find? Könnet ihr den- 
fen, daß eine ſolche Verlobung in Gerichten bermaleins gültig und ver: 
bindlich werde erfannt werden?..oder, wenn auch eure Pupillen, auf 
euer Zureden, in den jugendlichen: Jahren, die Ehe eingingen, daß fie 
werde glücklich feyn, und feine Neue vom: beiden Seiten nach ſich zie 
ben? Hier ift fein Umterfchied, als daß die Kaufe eine.noch heiligert 
Handlung ift, welche billig mit defto größerer Behutſamkeit angeftele 
let werden follte, damit fich keiner befchweren könnte,‘ er fen beredet 
und verleitet worden. Die nachfolgende Confirmation des Mündlings 
kann das. auch nicht wieder gut machen. Denn das babey abgelegte 
Bekenntniß gefchieht in den erften unreifen Jugend - Jahren, wie viele 
Klofter» Gelübde unfchuldiger Mädchen, die hernach in ihrer beiten 
und gröfeften Lebens» Zeit ihre übereilte Entſchließung vergeblich, be 
dauren und anklagen. Der wahre Urfprung folcher wiederfinnigen 
Geremonien bei der Taufhandlung ift diefer, daß man in der erften 
Kirche nur Erwachſene tauffte, nachdem fie ihr Bekenntniß des Glaw 
bens und ihr Verlangen nach ber Taufe zu erfennen gegeben hatten. 
Wie man aber im dritten Saeculo anfing auch die Meinen Kinder zu 
tauffen, scilicet weil fie ohne Tauffe und Glauben nicht felig werden 
tönnten: fo hat man endlich (quasi dieis causa) einen actum symbo 
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lieum eingeführt, gleich als. ob ‚die Kinder. fihon ‚alte Leute wären, 
welche ihr Glaubens«:Bekenntniß und ihren Willen felbft an den 3 
— fönnten. | 

8. 40, 

Es braucht aber nun feines weiteren Beweifes, baf die Kinder 
taufe eine ungereimte und in ſich nichtige Abweichung von der erften 
Stiftung der Taufe ſey. Bei den Erwachfenen hatte e8 Grund, daf 
man fie vor der Taufe fragte, ob fie glaubten daß Jefus der Chriſt fey, 
weil fie ihren reifen Verſtand und eigene Einficht hatten. Bey Kim 
dern aber, die nicht einmal die Frage verftehen können, weil fie weder 
von irgend einer- Sprache noch Sache den geringften Begriff haben, ift 
es höchſt wiederfinnig fie zu fragen, ob fie das und das glauben, ja 
ihnen, ftatt der furgen Glaubens: Formel, gar den gangen Catechismus 
fragmeife vorzubeten, daß fie ihren Glauben auf jeden Punkt erklären 
follen. Die Ermachfenen fonnten in der erften Kirche felbft ihren 
Glauben nad) der Wahrheit ihrer Einfichten zu erfennen geben. Bey 
unfrer Kinder-Tauffe aber ift es Rügen und Betrug, daß eine fremde 
Stimme ben Kindern einen Glauben antichtet, den fie nicht haben noch 
haben können, Bey Ermachfenen hatte die Frage Statt, ob fie die 
Taufe verlangten? Denn fie hatten ihren freyen Willen. Und dennoch 
eilte man bamit vor Zeiten nicht, fo daß ſich auch manche Chriften erſt 
furg vor ihrem Ende tauffen ließen; nämlich ob fie bey ihrer erften 
Einfiht und Entfchliefung zum Chriſtenthum beharren wollten oder 
nicht 9). Unfere Kinder aber. haben noch gar feinen freyen Willen, 
dies oder jenes zu wehlen: und man eilt doch mit ihnen zur Zauffe, 
und fchiebt ihnen lieber ein fremdes Verlangen unter, : damit man ja 
ihrer eigenen Ueberlegung und Wahl zuvorfomme. Bey den Erwach—⸗ 
fenen konnte man mit einigem Rechte fagen, fie hätten verſprochen 
der Lehre des hriftlichen Glaubens zu gehorchen, und wären alfo ver« 
bunden ihre Zufage zu halten. Aber wie Heinen Kindern eine Zuſage, 
ein Bündniß mit Gott, eine Verpflihtung zum Chriſtenthum, bie 
man ihnen fälfchlich angetichtet hat, aufgebürdet werden könne, das 
ift gar nicht einzufehen. Warum follen fie denn, ‚wenn fie zu mündi- 
gen und verftändigen Jahren fommen find, ihr Necht verloren haben, 
die voreilige unftatthafte Zufage ihrer Gevattern frey und öffentlich zu 
wiederrufen? Warum haffet und verfolgt mıan fie, wenn fie nunmehr 

9) Solche Zweifel find mir aus der Gefchihte nicht bekannt; in der 


Regel beruhte die Sitte auf Aberglauben, um fündentein in den Hirt 
zu fommen; — 
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das nicht glauben können, was ihre Gevattern glaubten, und ben Täuf⸗ 
lingen gleichfalls antichten wollten? Warum, fage ih, verfährt man 
fo wiebderrechtlich im Chriſtenthum? als darum, daß feine eigene Ein- 
ficht und Wahl bey biefer Religion Statt haben foll, daß man allen 
Gebrauch der Vernunft, alle Freyheit der Menfchen, alle natürlichen 
Rechte derfelben unterdrücken möge. Man will fie, ald ob fie geborne 
Sklaven wären, ſchon in der Wiege, zu Soldaten unter einem gewif- 
fen Fähnlein enrolliven, und wenn fie fich dereinft diefer Knechtfchaft 
entzichen wollen, ald Defertörs traktiren und beftrafen. Iſt denn 
wohl die Kinder-Zauffe etwas anders, als eine Erfindung der Hierar⸗ 
hie, zur unrechtfertigen Herrfchaft über die Gemwiffen, und zur Ent- 
fräftung aller von Gott und der Natur dem Menſchen verliehenen 
Vorzüge? | 


Bweites Capitel. Fortfegung diefer Materie (Eatechifation zum blin⸗ 
den Glauben). 


$. A. 

Wenn der Zaufglaube von dem heiligen Geift, bey unverfländi- 
gen Kindern, übernatürlicher Weife, jedoch in der That und Wahr- 
heit, gewürket würde: fo würde er doch, nach ben eigenen Grundfägen 
des Chriſtenthums, ohne und vor dem göttlichen Wort und Sacra- 
ment nicht anzunehmen feyn. Denn die Gnaden-Wirkungen follen ja 
nad der göttlichen Heils-Ordnung gefchehen; und Wort und Sacra- 
mente find die eingigen Mittel diefer Heils-Ordnung; alles was auffer 
denfelben vorgegeben wird, ift nichts als eine enthufiaftifche Einbil- 
dung. Warum fegt man denn bey der Kinder» Tauffe voraus, daß 
diefelben fchon den gangen Catechismus glauben, ehe ihnen dad Wort 
des Glaubens gepredige und erklärt ift, ehe fie das Sacrament der 
. Zaufe empfangen haben? Und wenn biefer Taufglaube wirklich den 
unwiſſenden Gemühtern ganz aufferordentlich von dem heiligen Geifte 
eingegoffen feyn follte: was darf man die Kinder, welche einmal in 
der Schule des heiligen Geiftes fo wunderthätig unterrichtet find, bafd 
hernach zu einem armen einfältigen Schulmeifter ſchicken, um von 
bem wieder das erfte U B E der Glaubenslehre zu erlernen? Siehe! 
fo ift ja die Einwirkung des heiligen Geiftes gang ohne Kraft und 
Wirkſamkeit gewefen; ber gange Zauf- Glaube ift verſchwunden und 
nicht die geringfle Spuhr bavon nachgeblieben. Kann wohl ein augen» 
fheinlicherer Beweis feyn, daß der Tauf-Glaube, und bie Einpräs 
gung beffelben durch den heiligen Geift, eine bloße Ertichtung fey, die 
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ſich durch nichts reelles beftätige? Aber wenn denn unfere Kirchenleh⸗ 
zer fich doch genöhtiget fehen, den Kindern einen Glauben, welchen fie 
ihnen fchon vorhin bey der Tauffe zutraueten, von neuem einzupflan« 
gen: fo laft uns doch zurückdenken, wie fie ed anfangen, 
$. 2. 
Die Erfahrung zeugt: Chriften- Kinder wiffen jo wenig von dem 
chriſtlichen Glauben, als ob fie gar nicht getaufft, als ob fie Juden⸗ 
Zürten= oder Heyden - Kinder, als ob fie bloße natürliche Menſchen ⸗ 
Kinder wären. So follte man ja wohl in ihrem Unterricht einen Weg 
gehen, der fie erſt zu Menfchen bildete, daf fie nach ber Fähigkeit ihres 
Alters die Vernunft gebrauchen lernten, von dem Sichtbaren auf die 
unfichtbaren Urfachen aller zufälligen Dinge in der Welt geführt wür« 
ben, deren Allmacht, Weißheit und Güte in ihren Werfen erfenneten, 
deren Abficht in der Beftimmung der gangen Natur, befonders ber 
Menfchen begriffen; mit einem Worte, baf fie zuvörderſt eine vernünf⸗ 
tige Religion faffeten, Allein, ich bezeuge ed vor Gott, und ein jeber 
wird mir darin Recht geben müffen: ich weis fein eingiges öffentlich 
eingeführtes Lehrbüchlein des Chriſtenthums, welches den Unterricht 
ber Religion auf folche Art und in folcher Ordnung vortrüge, als ob 
die vernünftige Religion zum Grunde gelegt werden, und zu der offen- 
barten den Weg bahnen müffe.. Man gehet gerades Weges mit den 
Kindern zum Glauben: Begreifliches und Unbegreifliches find bloße 
Slaubens» Artitel: die natürlihe Wahrheiten werben nicht anders 
beftättiget als die Geheimniffe: ber eingige Grund alles göttlichen Er» 
kenntniſſes ift die Bibel, Es ift ein Gott. Warum? das erfte Gebot 
ift ein Gebot des Glaubens: ich bin der Herr bein Gott. Es ift nur 
Ein Gott. Warum? weil Gott weiter fagt: du follt nicht andere Göt⸗ 
ter haben für mir; und höre Jfrael, der Herr unfer Gott ift ein einiger 
Gott. Wir müffen ihn unter feinem Bildniffe verehren. Warum 
denn nicht % weil das eine Miffethat ift, die er, als ein eifriger Gott, 
heimſuchen will bis auf die dritten und vierten Gefchlechter. Gott ift 
ein Geift. Woher weis man das? Es ftehet gefchrieben: Gott ift ein 
‚Geift, und die ihn anbeten, müffen ihn im Geift und in der Wahrheit 
anbeten. Und fo geht es immer weiter bei allen Eigenfchaften Gottes. 
Es wird den Kindern weber ein Begriff beygebracdht, mas Gott, was 
eine jede feiner Eigenfchaften fey, noch ein faßlicher Beweis gegeben, 
warum er ſeyn müffe, oder warum ihm eine jede Vollkommenheit zu⸗ 
komme. Was bleibt dann übrig, als daß die gange Religion auf un» 
verftandene Wörter gebauet, und durch biofe Gedächtnif- Sprüche 
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bewiefen werde, die nichts. als einen blinden Glauben bey der: größten 
Unwiffenheit erzeugen können? Wenn nun noch ſolche Schulhalter 
gefegt würden, die dem Mangel eingeführter Lehrbücher durch ver- 
nünftige Erflärungen abzubelfen wüften: fo mögte- der Fehler folcher 
Catechismen noch durch den mündlichen Vortrag erfegt werben. Aber 
burchgehends findet man in den Kinder-Schufen dergleichen verordnete 
oder felbft-aufgemworfene Lehrmeifter, die zu diefem Handwerk aus bit: 
terer Noht wegen ihrer Ungefchiclichkeit greiffen müffen, und felbft 
nichts weiter gelernet haben, als daß fie ihre jungen Papageyen mit 
der Ruhte gewöhnen, das Vorgebetete nachzuplappern. Sie wiffen 
nicht einmal die Worte zu verändern, damit ſich die Kinder nicht daran 
binden, fondern auf die bedeutete Sache geführt würden, gefchmweige 
daß fie eine Sache umfchreiben, lebhaft und faßlich vorftellen, und in 
dem Sinnlichen das unfichtbare Geiftige zeigen könnten. So bleiben 
denn der Jugend, bey einer fo ſklaviſchen Lehrart, nur die leeren Töne 
und Gedächtnig-Formeln übrig, wenn ihnen felbft das Verftändliche der 
Religion immer unverftändlich ift, und wären es lauter Geheimnifft, 
bloß durch die Zeugniffe der Bibel bewiefen wird. Müffen ihr denn 
nicht die wirklichen Geheimniffe vollend umverftändlich ſeyn, und die 
gange Religion zu einem blinden Glauben ohne Begriffe und Leber: 
führung gedeyen; da man den Gebrauch und die Hebung der Vernunft 
gleichfan in dem erften Keime erfterben läft, die natürliche Religion 
mit der Offenbarung vermengt, und beide. auf einerley Erkenntniß⸗ 
Grund der biblifchen Sprüche bauet? 
6. 3. 

Zu der vernünftigen Religion gehören — die ſittliche Pfuichen 
des Menſchen, als ein weſentlicher praktiſcher Theil derſelben, worauf 
unſere wirkliche Vollkommenheit, in dem Betragen gegen Gott, unſere 
Nebenmenſchen und uns ſelbſt, folglich auch unſere Glückſeligkeit, faſt 
mehr ankommt als auf die bloße Theorie. Es haben auch die heidniſche 
Weltweiſen ſchon längft anerkannt, daß die Lehre der Tugend für 
jedes Alter und für jeden Stand am leichteften zu begreiffen wärt, 
weil fie auf des Menfchen eigene tägliche Empfindung, und auf-die 
Erfahrung an andern Menfchen gebauet iſt. Die Bewegungsgründe 
zur Tugend liegen in unferer Natur, und in der inneren Vollkommen⸗ 
heit der Handlungen felbft. Daher werde ich nicht irren, wenn ih 
behaupte, daf man bilfig-in aller Religion, befonders der vernünfti: 
gen, bei Heinen Kindern den Anfang damit machen müffe, ihr Her 
zu bilden, und ihre Neigungen zu alle dem, was ehrbar, Löblich, edel 
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muüuͤhtig, liebeeich, dankbar, tugendhaft ift und heißen kann, zu reitzen 

und zu gewöhnen;) che man noch mit ihnen in die ausführliche, Erz 
fenntnifi Gottes und göttlicher Dinge hinein gehet.: Dann werden fie 
auch eine mehrere Hochachtung und Liebe zu ihrem Schöpfer faffen 
können, der. zw unferm eigenen Wohl: folcher verbindliche Bewegungs⸗ 
gründe: mit den freyen Handlungen verknüpft hat, daß; wenn der 
Menfch ‚ als eine vernünftige Creatur, dem heilfamen Wink deſſelben 
folgt, er. nicht allein fich felbft befriedigen, ſich volllommen und glück⸗ 
lich machen, fondern auch denen weifeften und gütigſten Abſichten ſei⸗ 
nes Schöpfers gemäß leben, und fich feiner guädigen Obhut getröften 
kann. Der natürliche Zweck aller Menfchen ift, glücklich. zu ſeyn; und 
aus der Verbindung der Bewegungsgrimbe mit unſern freyen Hand» 
lungen ‚welche Gott in unfere und der-Dinge Natur gelegt hat, ers 
kennen wir, daß eben diefer Zwed auch ber Zweck Gottes fey, Folge 
lich muß uns auch felbft unfer natürliche Zweck zur Liebe unſers Schö⸗ 
pfers leiten, weil er uns feine andere Pflichten auferlegt hat,” als die 
unfern eigenen Wunfch und Verlangen: zur Erfüllung bringen können 
Ein vefter Grund zu einem willigen und kindlichen: Gehorfam,' dadurch 
unfer Leben ein’ wahrer Gottesdienſt wird! In unferm Catechismus 
hergegen wird die gange Moral; erftlich, in dem Paar kurtzen dürren 
Morten des Geſetzes Moſis eingefchränft, welche auch in der ausge: 
dehnten Erklärung, die aus der herrlichen Lehre Jeſu entlehnt wird, 
lange nicht alle Tugenden und Pflichten zu erkennen geben, die aus 
denn turgen und Schönen Inhalt, Gott über alles ‚und ſeinen Nädy 
ften als fich felbft lieben, fließen. Und doch foll und muß diefes Gefeg 
für die Jugend die erfte und eingige Richtfchnur ihres fünftigen Wan- 
deis werden. Hauptſächlich aber mangeln inm unſern Gatechismis Die 
inneren währen Bewegungsgründe und Reitzungen zu den Tugenden 
und Pflichten. Entweder find es bloße Befehle, Thue das, Laſſe jenes 
ohne eine Urſache anzugeben, warum? "Genug; du ſollt nicht tödten, 
du ſollt nicht ehebrechen, du ſollt nicht ſtehlen? Dder es wird nur ein 
äußerlicher Bewegungsgrund von zeitlichen Belohnungen und Strafen, 
bie Gott mit ſeinen Befehlen verknüpfet habe, gegeben. Denn er iſt ein 
ftatfer und eifriger Gott, der die Sunder nicht ungeftrafe läſt, und die 
Miſſethat auch an den Kindern ahnderzderiaber denen, die feine Gebote 
halten) wohlthut bis ins taufende Glied, ihnen ein ſchönes Land zum 
Eigenthum, langes Leben, fruchtbare Zeiten und allen Weberfluß ſchen⸗ 
ket Dergleihen Berwegungsgründe bewirfen nichts als einen knechti⸗ 
ſchen Gehorſam, der ums Lohns willen und aus Furcht der Strafe 
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bient. Was haben alle Segen und Flüche Mofis bey ben Iſraeliten 
für Frömmigkeit und Tugend geftifter? Selbft die Ewigkeit der Beloh- 
nungen und Strafen nach diefem Leben macht bey dem gemeinen Hauf⸗ 
fen nur eine dunkele Vorftellung und gar zu ſchwachen Eindrud; fie 
folgen deswegen doch ihren lebhafteren finnlichen Begierden eben fo 
bigig, als ob fie von keinem Himmel und Hölle wüften, weil fie die 
Tugend an fich felbft nach ihrer inneren Vollkommenheit nicht kennen. 
Auch die Liebe Gottes und des Nächſten läft fich dem Menfchen nicht 
bloß befehlsweiſe auflegen: du follt Gott von gangem Hergen lieben, 
du folft deinen Nächften lieben als dic, felbft. Der Menfch mill erft 
von ber liebenswürdigen Bollfommenheit bes höchften Wefens, und 
von der Verfnüpfung anderer Menfchen mit fich felbft, vernünftig 
überführt feyn; dann folgt die Liebe von fich felbft aus inmerem Triebe, 
Daher müffen auch die Gebote und Verordnungen Gottes nicht als 
bloße willtührlihe Sagungen deffelben vorgeftellet werden, bie er als 
ein großer mächtiger Herr, ſchlechterdings, bey hoher Strafe, will er- 
füllet Haben, und darin er einen blinden Gehorfam von uns als feir 
nen Unterthanen zu fordern und zu erzwingen Recht hat. Es muf 
feine Weißheit, Vorforge, Güte und Liebe in feinen Befehlen hervor⸗ 
leuchten, wenn fie unfere Gegenliebe reigen und einen willigen Gehor 
fam nach fich ziehen follen. Vielweniger müffen feine Gebote, Orb 
nungen und Bedrohungen fo befchaffen fen, oder vorgetragen wer- 
ben, daß fie ein fürchterlich und ſcheußlich Bild von feinen Eigenfchaf 
ten geben, und uns die Pflichten zur unerträglichen Laft und ängſt⸗ 
lichen Quaal machen. 


8.4. 

Wo ift nun aber. wohl der chriftliche in Schulen eingeführte Er 
techismus, der das Begreifliche ber Religion von den unbegreiflichen 
Geheimniffen und bloß biftorifchen Nachrichten abfonderte? der jenes 
voranſchickte, mit faßlihen Wahrheits- Gründen beftättigte und die 
vernünftige Einficht zum Beyfall aufklärte; oder der die Pflichten der 
Menfchen mit foldhen Bewegungsgründen, welche in den Handlungen 
felbft und in der menfchlichen Natur liegen, reigend machte, und eine 
Neigung, Liebe und Hochachtung gegen den Stifter, durch die Bor 
ftellung der weifeften und gütigften Abfichten des Schöpfers ermedte? 
Wird nicht alles, vom Anfange bis zu Ende, Begreifliches und Unbe⸗ 
greifliches, durch einander gemengt, altes bloß dadurch bewieſen und 
auferlegt, daß es in der Bibel gefchrieben ftchet, daß es ort, als Herr 
und Herrfcher der Welt, befiehlt, und die Webertreter mit Leib-und 
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Seele verderben kann und will, die ed nicht glauben und thun? Heiſt 
dies nicht alle vernünftige, theoretifche fowohl als praftifche, Religion 
verdrengen und verbannen, und in den zarten Gemühtern bloß einen 
blinden Glauben und einen jflavifchen ängftlichen Gehorfam pflangen? 
Die Herrn Prediger; lagen ja felbft und. feufzen faft über die Unwif 
fenheit, Einfalt und Dummheit des gröſten Hauffens im Chriften- 
thum, oder auch über das Verderben der Sitten bey Vornehmen fo- 
wohl als Geringen, ‚über die. einreißende Kaltſinnigkeit und Berfän- 
mung des Gottesdienftes und ‚der Sacramente. Woher fommt denn 
das? Sie. laffen es ja an Lehren auf der Kantzel, an fleißiger Anfüh- 
rung der Schrifftörter, an Bermahnen, Warnen und Drohen, nicht 
ermangeln,. Und doc; bleibt. die, Chriftenheit im ihrer Finſterniß und 
alten Sauerteige der Bosheit. Nichte iſt daran Schuld, ald daß die 
Jugend nicht verſtändiger und, überzeuglicher in der Religion unters 
richtet, nicht durch vernünftige Bewegungsgründe zum Guten geneigt 
gemacht wird. Sie bringen aus ihren Catechismus ⸗Schulen nichts mit 
in die Kirche, als unverftandene Wörter, Sprüche der Bibel, Gedächt- 
niß-Formeln, blinden Glauben ‚ rohe und unbewegte Gemühter. Wie 
können fie denn durch die Predigten. beffer belehrt werden, die ihnen 
noch unverftändlicher find ? wie werden fie nun. ihr Dergiändern, darin 
die finnlichen Neigungen zum Böfen ſo tiefe Wurgelngefchlagen haben? 
Allein, wer macht uns ſolche verkehrte unfruchtbare Lehrbücher? wer 
führt fie indie, Schulen ein? ‚Wer. fegt dergleichen untaugliche Leute 
zu Lehrern der Kinder? Wer hält die Schul und Kirchen-Examina? 
Das alles Laffen, fich die Herrn; Geiftlichen nicht nehmen. ı Ja, wenn 
noch ein rechtfchaffener Mann unter ihnen eine,vernünftige Anweiſung 
wünſchte oder. felben aufſetzen wollte: ſo bin ich gewiß ;verfichert‘,; - daß 
ers nicht wagen darf, ohne ſich bey feinem Drden in Verdacht eines 
Naturalismi und einer halben Freygeifterey zu ſeten; er muß es ſchlech⸗ 
terdings bey der alten Methode, einen blinden Glauben zu pflantzen, 
bewenden laſſen, ſonſt ſchwächt er die Kraft des Glaubens Folglich 
haben es die Herrn Prediger niemand als ſich ſelber bey zumeſſen, daß 
ihre Schaafe ſo dumm und ungezogen bleiben.) Dies Menſchen find 
allein durch den Gebrauch der Vernunft einer Religion und Sittlich⸗ 
keit fääͤhig. Mer fie alſo von. dem; Gebrauche der Vernunft ableitet, 
wer. die vernünftige Anmweifung zu den begreiflichen und wichtigften 
Wahrheiten fo gefliffentlich aus. allen Lehrbüchern wegläſt, und fie vom 
Anfange gewöhnt bloß Wörter und Sprüche ins Gedächtniß zu faſſen, 
dabey der. Verftand, nichts denkt, und das Hertz nichts empfindet, det 
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erſticket ihre edelfte Gemühtskraft in der Wurgel; daß fie zu Feiner 
heilfamen Erfenntnif fruchtbar werden kann, der nimmt ihnen die Ein- 
fichten der Grundwahrheiten, worauf fie höhere bauen fönnten; mit 
einem Worte, der verkehrt beides natürliche und -offenbarte Religion 
bey den Menfchen, fo viel an ihm ift, in einen blinden Glauben, da 
die Leute weder felbft recht wiffen, mas fie glauben, noch warum fie 
es glauben. Und wie follten fie denn, bey folcher gänglichen Finfternif 
ihrer Seelen, eine Hochachtung, Ehrfurcht und Liebe zu dem aller- 
vollfommenften Wefen faffen, und ihm einen vernünftigen Gottes- 
dienft leiften können? Wie follten fie irgend wahre Tugend und Pflicht, 
ohne Erkenntniß der inneren Berwegungsgründe, auszuüben fähig und 
geneigt ſeyn? wie follten fie den finnlichen Trieben, Begierden und 
Gewohnheiten wiederftehen? zumal, da fie bey alfen ihren herrfchen- 
den Laſtern und Sünden, vermittelft ihres blinden Glaubens, immer 
einen offenen Brunnen des Troftes und der Vergebung in dem zu— 
geeigneten Verdienfte ihres Erlöfers und Seligmachers finden ? 
8.5. 

Man kann von folcher Anleitung zu einem blinden Glauben, wie 
die Catechismi geben, nicht erwarten, daß der Schritt zur offenbarten 
Religion, im der natürlichen Ordnung, von der vernünftigen anheben, 
und mit Weberlegung follte gethan werden. Nein, der Weg, den 
bie Kinder geführt find, geht viel gerader und fürger: es ift von 
Anfange fchon lauter Glaube bey ihnen, fie kommen ohne alles Ber 
denken, ohne Weitläuftigkeit dazu. So wie fie vermöge der biblifchen 
Sprüche glauben, daß ein Gott fey, und ſolche Eigenfchaften an ſich 
habe: fo. glauben fie auch aus den biblifchen Zeugniffen, daß er fich 
den Menfchen übernatürlicher Weife offenbaret habe, und daß die Ver— 
faffer der. biblifchen Bücher Männer Gottes gemefen, deren Schriften 
von Gott felbft unmittelbar eingegeben find, und tie von dem heiligen 
Geifte in Reden und Schreiben getrieben worden. Was brauchen fie 
foeiteren Beweis, da Gott es in feinem Worte felber bezeuget? Ein 
ſolcher Eirkel-Beweis ift für einen Eindifchen Verftand ganz unfehl- 
bar. Und in’der That handeln die Heren Theologi klüglich, daß fie 
diefe Zeit wahrnehmen, da fie der forfchenden Vernunft amı Teichteften 
zuvorkommen können. Denn, Kinder glauben alles ohne Bedenken, 
zumal, wenn fie zu Feiner Neflerion angeführt find, und es von benen 
hören, welchen fie Erfahrung, Verftand und Einfiht zutrauen. Die 
Ehrfurcht für. die Eltern und Lehrer, "die ernfthafte und andächtige 
Miene derfelben, die; Einſtimmung aller Erwachſenen und Anver- 
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wandten kömmt dazu, Am tieffien aber läſt fich unſchuldigen Ge— 
mühtern etwas duch Bucht und Hofnung einprägen: "Glaubftu, fo 
wirſtu felig; glaubftu nicht, fo biftu ewig verdammt, Da ſteht denn 
wohl in den Catechismus- und Evangelien» Büchern der Teufel in 
greßlicher Geftalt. hinter dem Menfchen gemahlt; oder die Hölle fperret 
fehon den flammenden Rachen auf, die Böfen und Ungläubigen zu 
verfhlingen. Welche Willigkeit zum Glauben geben diefe Affetten 
nicht bey Kindern? welchen Abfcheu und Schreden für dem Unglauben? 
Wer wollte nicht ewig glüdfelig fegn? und mie follten die bangen Ge- 
fchöpfe nicht.voll Angft werden, wenn fie fich eine ſolche unaufhörliche 
Dein vorftellen, als fie wohl ehedem auf Furge Zeit vom Brande des 
Feuers empfunden haben? Nichts hemmt das Nachdenken und. bie 
Unterfuchung mehr als die Furcht: die macht, dag Menfchen bald 
glauben und darüber Sinne und Verftand verleugnen, da fie es anders 
fehen und fühlen fönntenz wie wir aus der Schwachheit des Gefpen: 
fter- Glaubens wiffen: welcher den Kindern am leichtften beyzubringen 
ift, und dann am längften bey ihnen haftet. Sehet alfo, mie diefe 
Methode die Pflangung des Chriftenthums erleichtert und beveftiget. 
Nachdem man die Kinder fehon in der Wiege zu Ehriften getaufft; 
nachdem man ihre erften Verftandes- Kräfte gang vom Gebrauche ber 
Bernunft in der Erfenntnif Gottes abgeleitet, und fie flatt deffen auf 
bloße Zeugniffe der Bibel, auf einen blinden Glauben, verwiefen: fo 
achten die Herrn Theologi für überflüffig, oder vielmehr für gefähr⸗ 
lich, den Uebergang von der vernünftigen Religion zu der offenbarten 
in ihren Rehrbüchern zu berühren, ‚d: i. den Kindern die Frage in den 
Kopf zu bringen, ob die Bibel auch Gottes Wort ſey? Man hatte fie 
ja ſchon gewöhnt, felbft die begreiflichen Wahrheiten auf guten Glauben 
an die Bibel, ald an Gottes Wort anzunehmen. So muß man ihnen 
nicht. Gelegenheit geben, dieſes principium einer neuen Unterfuchung 
zu unterwerfen; es iſt viel ficherer fie bey der Einfalt ihres Glaubens 
zu laffen,, und folchen Glauben vielmehr durch Burcht-für ewige Vers 
dammniß zu beveftigen. Das wird fie auf ihre Lebtage ſcheu machen; 
ihre Vernunft zu gebrauchen, ſich Zweiffel in den Sinn fommen zu 
laffen,: bey einem Sage, daran fie die Hofnung der ac en 
tet — 
| 8.6 

Bey einer ſolchen Unterweiſung bleibt gar nichts von der OR 
tigen. Erkenntniß, und gründlichen Einſicht göttlicher Wahrheit übrig. 
Das Chriftenthum wird eiligft, vor dem Gebrauch der Vernunft, und 
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mit Unterdrüdung derſelben, bey unverftändigen Kindern, welche an 
ſich leichtgläubig, durch blinden Glauben, und durch eingejagte Furcht 
für die Hölle gepflangt: fo wie auf eben die Art eine jede falfche Re- 
ligion in zarten Gemühtern gepflangt werden fann, und wirflich bey 
Juden und Türken gepflangt wird. Sa, ich mag fagen: wenn man 
die Jüdiſchen und Türkifchen Lehrbücher, (des Jagels Lekach tobh, 
und den Auszug ber Religionis Mahomedicae bey dem Reland) gegen 
unfere Catechismos hält, daß jene noch weit vernünftiger abgefaßt 
find als die unfrigen. Was hat denn das Chriſtenthum vor den fal- 
fchen Religionen in ber erften Grundlage voraus? und ift es nach ber 
allgemeinen Lehrart etwas anderes als ein bloßes Vorurtheil? Ein ge- 
wiffer Iutherifcher Theologus (Theodor Chriſtoph Rilienthal in der 
guten Sache der göttlichen Offenbarung Thl. 4. Cap. 2. p. 107) be- 
kennt diefes ziemlich offenhersig, wo er klagt, daß fi die wenigften 
Menſchen um die Merkmaale, die wahre Offenbarung von allen fal- 
fhen zu unterfcheyden, befümmerten, „Sie nehmen, fpricht er, nıch- 
rentheils die Offenbarung aus einem Vorurtheile an, weil ihre Eltern, 
Lehrer, und andere, die fie lieben, und denen fie Einficht zutrauen, 
dieſelbe vor wahr halten. Aber daher kommt es auch, daß die meiſten 
eben ſo geneigt ſind, einer falſchen Offenbarung beyzuflichten. Es iſt 
ein bloßes Glück, wenn ein ſolcher in der wahren Religion geboren 
und erzogen ift, und ed es würde von ihm eintreffen, was der Herr 
von Voltaire von einer in ber türkifchen Religion erzogenen Perfon 
fchreibt : 
Am Ganges würd’ ich wohl ben Göttern Weyrauch ftreuen, 
Und chriftlih zu Paris, fo wie hier türkiſch ſeyn. 

Aber warum fagt der gute Mann, daß die Menfchen mehrentheils 
das Chriſtenthum aus Vorurtheil vor ihre Eltern und Lehrer anneh- 
men? warum nicht, daß fie es alle thun und thun müffen, weil die 
Sriftlichen Lehrbücher die Religion nicht anders, als wie ein bloßes 
Vorurtheil, dur blinden Glauben und damit verfnüpfte Furcht, 
pflangen? Wenn folche Vorurtheile erft tief eingewurgelt und mit und 
aufgewachfen find, fo muß es uns hernach oft nothwendig fehr ſchwer 
werben durch diefelben burchzubrechen. Warum aber hat nıan fie denn 
gefäet, und die Religion nicht vernünftiger traftirt? warum kommen 
nun die Merkmale der Wahrheit hinterher, da die Gemühter in der 
Eatehismus-Schule fchon mit lauter Vorurtheilen eingenommen find? 
Die Wahrheit ift: die Herrn Theologi haben wohl eingefehen, daß ber 
Glaube an eine Offenbarung faſt nicht anders als durch Borurtheile 


für die vernünftigen Verehrer Gottes; heraußg. von Rlofe. 565 


bey den Menfchen, nicht aber, wenn fie fchon einiges Licht von der 
vernünffigen Religion befommen hätten, zu erhalten fey. Denn, woll- 
ten fie alles, was zur Prüfung der Sache nöhtig ift, aufrichtig vor- 
tragen: fo hätten fie fo viele Dinge zu berühren, melche ein weit reif- 
feres Alter und weit größere Erfenntnif zur Unterfuchung und Beur: 
theilung vorausfegten, als man in den Eindlichen Jahren, und von 
jedem gemeinen Menfchen, erwarten kann. Wollten fie vollend auch 
bie Einwürfe gegen die Offenbarung in den Catechismis wegzuräumen 
ſuchen: fo würden fie beforgen müffen, daß manches davon in den 
Gemühtern ſich veftfegen mögte. Denn in ber That haben fie eine 
weit fehmerere Sache zu führen übernommen, wenn fie die Wahrheit 
der Offenbarung, befonders des Chriftenthums bemeifen wollen, als 
diejenige ift, welche ihre Gegner führen. Es ift weit leichter, Zweiffel 
zu erregen, als fie mit der Wurzel auszurotten; zumal in einer Ma- 
terie, da fich die Zweifel auf einen gefunden natürlichen Verftand, und 
jedem faßliche Vorftellungen gründen; die Antworten aber theild aus 
fubtifen und abftracten Demonftrationen, theils aus der verborgenften 
Gelehrfamkeit in Sprachen, Gefhichten, Alterthümern und Critik, 
hergeholet werden müffen. Alſo erkannten die Lehrer des Chriften- 
thums längft, da fie ihre Religion pflangen und ausbreiten wollten, 
daß Fein fichererd und wirkſameres Mittel zu ihrem Zwecke ſey, als 
ſolches duch Vorurtheile und Affekten zu thun, und daß diefes Mittel 
. bey der erften Kindheit, vor der Fähigkeit zum Gebrauche der Ver- 
nunft am beften anfchlagen müfte, Alſo bleibt es in den Lehrbüchern 
der Kinder ein Postulatum, daraus Kinder fein Arg haben daß es 
eines Beweiſes brauche: die Bibel ift Gottes Wort, und was darin 
fteht das muftu glauben, fonft wirftu ewig verdammt. Iſt dies ein⸗ 
mal blindlings angenommen, und mit den Menfchen gleichfam aufge. 
wachfen: fo wird der Taufendfte ſich hernach um feine weitere Unter 
fuchung befümmern, noch Zeit und Vermögen dazu haben, oder die 
Dreiftigkeit nehmen, ſolches unpartheyifch zu thun und gegen die vor 
gefaßte Furcht eine unerfchrodene Forfchung der Wahrheit anzuftellen. 
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Drittes Eapitel: Man befchreibt die Vernunft felbft, in den Predigten 
für die Erwachſenen, ald blind, verborben und gefährlich. 
§. 440). 

Wenn die Herrn Prediger dieſen Mangel der catechetiſchen Lehr⸗ 
bücher an einer vernünftigen Religion und an einem vernünftigen 
Uebergange von derſelben zur Offenbarung, in ihren Cantzel-Reden 
für die Erwachſene wieder zu erſetzen ſuchten: fo mögte man fie noch da- 
mit entfchuldigen, daß fie dem findifchen Alter, nur aus einer irrigen 
Meynung, Fein Vermögen denfen zu lernen zugetrauet hätten, und 

-alfo die vernünftige Einſicht göttlicher Wahrheiten bis zu einem 
gefegteren und geübteren Alter verfpahren wollen, Das wäre zwar 
‘eine verkehrte Methode: den Grund der Religion mit bloßen Borur- 
theilen und angehängten fürdterlichen Drohungen legen, und hernach 
auf biefe eingewurgelte Vorurtheile und ängftliche Vorftellungen eine 
vernünftige Einficht bauen wollen. Ein fo zugerichtetes Gemüht fieht 
jeden Schimmer der Vernunft für unmiederfprechliche Beweife an: 
es ift fchon geneigt, alles, was feinen WVorurtheilen gemäß ift, für 
die Wahrheit anzunehmen und das Gegentheil zu verabfcheuen, und 
daher bildet es fich leicht ein, volles Licht und Leberführung von einer 
Sache zu haben, davon es nichts verſtehet. Man darf fih nur die 
Gelehrten felbft zum Beifpiel vorftellen, wie mächtig die Vorurtheile 
der Kindheit und angeerbten Religion über die Menfchen find, Diefe 
Leute wiffen ja wohl mehr, was zur Beurtheilung der wahren Offen- 
barung gehört, als der gemeine Mann davon weis, Es fehlt ihnen 
zum Theil an feinen Hülfsmitteln der Einfiht, Sie wollen «6 
auc mit allem Fleiß unterfuchen; und man müfte lieblos handeln, 
‚wenn man glaubte, daß fie wieder beffer Wiffen und Gemiffen rede- 
ten, wenn fie nach folcher Unterfuchung befennen von der Wahrheit 
ihrer Religion völlig überzeugt zu feyn. Nein, fie mögen gröften 
Theils ehrliche Leute feyn, und von Grunde ihres Hergens glauben. 
Aber ein jeder findet denn doch, beym Beſchluß feiner Prüfung, die 
Religion und Secte, worin er erzogen worden, die befte und eingig 
wahre zu feygn. Wie geht das zu, daß ein Mufti, ein Ober-Rabbi- 
ner, ein Bellarminus, ein Grotius, ein Gerhard, ein Vitringa, 


10) Das Folgende von $. 4 bis Ende des $. 8 bildet das erfte Frag⸗ 
ment bei Leſſing in den Beiträgen zur Gefhichte und Literatur Bd. 4. 
©. 265—2838 Braunfchweig 4777, unter dem Titel „Von Verſchreyung der 
Vernunft auf den Kanzeln.” 
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mit fo vieler Wiffenfchaft, und aufrichtiger Beftrebung, von fo ent 
gegenftehenden Syftemen alle gleich überführt feyn fönnen? Es hat 
allerwerts einerley Grund. Einem jeden ift feine Religion und Secte, 
in der Kindheit, blos als ein Vorurtheil, durch unverftandene Ge- 
bächtnif-Formeln, und eingejagte Furcht für Verdammniß, einge: 
prägt worden: und man bat ihn glauben gemacht, er fey durch eine 
befondere göttliche Gnade von folchen Eltern in einer felig machenden 
wahren Religion geboren und erzogen, Das macht einen jeden ge- 
neigt zu feiner Secte; und wenn es benn bey reiferen Jahren zur 
Unterfuhung der Wahrheit kommt, fo wird die Gelehrfamfeit und 
Bernunft felbft zu Werkzeugen gebraucht, dasjenige zu erweifen und 
zu rechtfertigen, was fie ſchon zum voraus wünfchten wahr zu finden. 
Geht das nun fo bey Leuten, die alle Hülfsmittel zur Einficht der 
Wahrheit befigen, daß dennoch ihre männliche Betrachtungen durch 
den Hang von findifhen Vorurtheilen eben fo leicht zu Irrthümern 
ala zur Wahrheit gelenft werden können: mas würden die Herrn 
Theologi, bey gemeinen unftudirten Leuten, für aufrichtige Ueber— 
führung fchaffen können, wenn fie da eine vernünftige Einficht der 
Religion hinternach auf die einmal ihnen eingeprägten Vorurtheile zu 
gründen anfingen? Die allermeiften unter ihnen würden nicht ein- 
mal fähig fegn die ihnen gang fremde Lehrart zu faffen, geſchweige 
die Vorſtellung zu beurtheilen, ba fie bisher in den Schulen, nad 
den eingeführten Lehrbüchern, zu feinem Denken und zur Uebung der 
Bernunft angeführt find. 
8.8. 

Aber, das ift auch in der That der Vorfag der Herrn Prediger 
nicht, daß fie die Erwachfenen nunmehr von der Kangel zu einer ver- 
nünftigen Religion, und zur vernünftigen Einficht der Wahrheit des 
Chriſtenthums, unterrichten wollten. Sondern man fihredt vielmehr 
Diejenigen, welche nun Luft befommen mögten nachzudenken, und 
auf den Grund ihreg bisherigen blinden Glaubens zu forfhen, von 
bem Gebrauch ihrer edelften NatursGabe, der Vernunft, ab. Die 
Vernunft wird ihnen als eine ſchwache, blinde, verdorbene und ver: 
führifche Leiterin abgemahlt; damit die Zuhörer, welche noch nicht 
einmal recht wiffen, mas Vernunft oder vernünftig heiffe, jegt bange 
werden, ihre Vernunft zur Erkenntniß göttlicher Dinge anzuwenden, 
weil fie dadurch Teiche zu gefährlichen Irrthümern gebracht werden 
mögten. Es heift da: was der Menfch durch eigene Kräfte von Gott 
erkenne, das helfe ihm nichts zur Seligkeit; alles was nicht aus 
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dem Glauben kommt fey Sünde; ber natürlihe Menfch faffe bie 
Dinge nicht die des Geifted Gottes find, fie ſeyn ihm eine Thorheit 
und er fönne fie nicht erfennen, dieweil fie geiftlich geurtheilt werden 
müften. Darum vermahnen fie, als mit bed Apofteld Pauli Worten, 
daß wir unfere Vernunft gefangen nehmen follen unter dem Gehor- 
fam des Glaubens. Diefe Vorftellung kann in ben Chriftgläubigen 
Seelen, bey aller übrigen Anwendung ihrer gefunden Vernunft in 
weltlihen Dingen, nichts anders wirken, als daß fie fid) dennoch in 
ber Erkenntniß Gottes forgfältig hüten, nicht vernunftmäßig zu den⸗ 
fen, und fich nur befleifigen fein gehorfam zu glauben. Die ver- 
nünftige Religion, mennen fie denn, fönne ihnen ja doch zur Selig- 
feit nicht heifen, aber leicht daran hinderlich fegn, daß fie am Glau- 
ben Schiffbruch Titten. Alſo gehen fie gerne den fürgeften und ficher- 
ſten Weg, und enthalten ſich des Gebrauchs der Vernunft, fobald es 
die Erkenntniß göttlicher Dinge betrifft, weldye geglaubt und geiſtlich 
beurtheift feyn wollen. Es ift ihnen an fich bequehmer einfältig zu 
glauben, was fie einmal gelernt haben, als viel nachzudenfen, und 
wie ed denn heift, zu grübeln und zu philofophiren. Ja ich habe 
manche Gelehrte und in allen übrigen Stüden vernünftige und ehr⸗ 
liche Leute gefannt, bie von der Warnung gegen die Vernunft der- 
geftalt eingenommen waren, und die bey bem Glauben empfundene 
Sicherheit fo fehr liebten, daß fie fich felbft nicht autrauten, in Re— 
ligions-Sachen ſich mit Nachdenken einaulaffen oder Bücher, welche 
die Religion nach der Vernunft abhandeln, zu lefen, aus Beyforge, 
fie mögten in ihrem Glauben irre gemacht, und in ihrer fanften Ge- 
mühts⸗Ruhe durch Zweifel geftöhrt werden. Alſo ift diefe Methode, 
welche der Vernunft und vernünftigen Religion einen böfen Namen 
macht, bey den mehrften Erwachſenen wirkſam genug, bdiefelben in 
aller Einfalt und Gehorfam bey ihrem atehismus-Glauben zu er- 
halten, und die unzulängliche natürliche Erfenntnig denen verdbamm- 
ten Heyden, Naturaliften und Bernünftlern auf ihre Gefahr zu über: 
laffen, Die Umftände der Menfchen machen einen folchen blinden 
Glauben, welcher feiner Vernunft braucht, faft bey allen Ständen 
und Lebens⸗Arten beliebt und intereffant. Denn, wie er die Hierarchie 
auf den Trohn fegt, und den geiftlichen Drden zu der Macht erhebt 
über die Gewiffen zu herrfchen: fo find auch die Layen und Weltlichen 
gerne damit zufrieden, daß fie nun ohne vieles Kopfbrechen in ben 
‚Himmel fommen, und mittler Weile ihr zeitlich Glüd auf Erden deſto 
embfiger ſuchen, oder wohl gar ihren Lüften defto ficherer nahhängen 
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fönnen. Sobald die Geringeren ihr Glaubensbekenntniß erlernt, und 
nach Ablegung deffelben zum Abendmaal gelaffen find: geht ein jeder 
mit dem fechzehnten Jahre, und wohl früher an fein Handwerk und 
Gewerbe, oder zur See, oder in Dienfte der Reicheren, oder wo er 
fonft fein Brod am beften gewinnen kann, und weiter hat er für feine 
Seele nicht zu forgen, ald nur das bis an fein felig Ende zu glauben, 
was er aus feinem Catechismo behalten hat. Andere bemühen ſich 
durch die Kaufmannfchaft, Künfte, Wiffenfchaften, Kriegs-Uebungen 
oder auch Civil» und Hofbedienungen, aus dem Staube mehr empor 
zu fteigen, oder fie fegen fich auf ihre Güter, treiben das Landweſen, 
verzehren ihren geerbten Ueberfluß in Wohlleben. Bey allen folchen 
Lebensarten, werden die Menfchen entweder in das gefchäftige Ges 
wühle nach zeitlicher Ehre und Reichehümern fo vertieft, oder in dem 
müffigen Genuffe abwechfelnder Ergögungen fo erfoffen, daß fie fich 
gern einer weiteren Forſchung nady Wahrheit überhoben fehen, unb 
ihre Seelforger für ſich denfen laffen. Ein großer Theil fchweift gar 
aus in finnlihen Küften, Leichtfinn, Laftern und Geringfhägung der 
Religion; da entweder das gläubige Vertrauen auf ein fremdes Ver 
dienft die Regungen ihres Gemiffens ftillen muß, oder doch) zum 
äußerſten Troſt in der letzten Stunde verſpahret wird. 
$. 3. 

Schet denn, was ben blinden Glauben ohne vernünftige Refi- 
gion allen Ständen beliebt zu machen pflegt, und wie ſich der geiftliche 
Drden diefer Schwachheit der Menfchen zur Unterdrüdung der gefun- 
den Vernunft in der Erfenntnif Gottes zu bedienen weis, Sch will 
noch nicht unterfuchen, ob das wahre Chriftenehum, oder auch der 
äußerlihe Zuftand der Kirche durch diefes Mittel etwas gewinne. 
Meine erfte Frage foll jegt nur feyn: Haben die Herrn Theologi 
darin Recht, daß fie die Vernunft und vernünftige Religion durch 
ben Glauben verdrengen und erftiden? Das Beifpiel ihres großen 
Lehrers Jeſu ift darin nicht auf ihrer Seite. Denn der hat nichts 
als eine vernünftige praftifche Neligion gepredigt. Die Züdifche und 
apoftolifche Kirche fpricht ihnen entgegen. Denn die hat die vernünf: 
tigen Verehrer Gottes aus den Heyden ald fromme Leute erkannt, 
und wenn fie vollfommene Juden oder Chriften werden wollten, nicht 
von ihnen verlangt, daf fie num ihre vernünftige Religion bey Seite 
Segen und in einen bloßen Glauben verwandeln follten, Paulus aber, 
deffen Worte fie immer im Munde führen, hat das gar nicht fagen 
wollen, was unfre Deren Theologi daraus zu erzwingen fuchen. Theil 
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überfeget man die Worte unrichtig, theild deutet man fie wieder den 
Zwed und Zufammenhang. Die erfte Stelle lautet nach der Ueber⸗ 
fegung fo: „Der natürliche Menfch faſſet die Dinge nicht, die bes 
Geiftes Gottes find: denn fie find ihm eine Thorheit und er fann fie 
nicht erfennen, denn fie.werden geiftlich geurtheilet.“ (4. Cor. 2, 
44). Das nehmen die Theologi, ald ob die Rede fey von einem 
Menfchen, der feinen Naturfräften, befonders ber angeborenen Ver- 
nunft, überlaffen ift, im Gegenfag von einem, der durch die überna- 
türliche Offenbarung erleuchtet worden. Die Meynung fey demnach, 
daß jener mit aller feiner. Vernunft nichts von demjenigen, was ber 
Geift Gottes in der Offenbarung vorgetragen, redyt verftehen ober 
beurtheilen fönne, fondern daß eine höhere Einwirkung des göttlichen 
Beiftes erfordert werde um die offenbarten Wahrheiten recht einzufe- 
ben, fonft würden fie ihn als Thorheiten vorfommen. Allein man 
erlaube mir zu fagen, daß diefe Ueberfegung und Auslegung dem Ge- 
brauch der Grundmworte und dem Zwecke des Apoftels zumwieder lauffe. 
Das Grundwort wuzızög ardownog ftellet uns eine gang andere 
Perfon dar, als diejenige ift, welche in der Ueberfegung untergefcho- 
ben wird (das Wort wuzıxös ift bey guten griechifchen Schreibern nicht 
gebräuchlich, fondern fcheint nach aller Vermuthung aus der hebräi« 
fchen Bedeutung des Wortes Nephesch, anima, gemacht zu ſeyn, fo 
ferne es zum öftern für die finnliche Neigungen, Begierden und Affef- 
ten genommen wird. Es ift alfo der Wahrheit näher, wenn,e® einige 
überfegen: ber thierifche Menfch, animalis homo !’). Was es eigent- 
lich bedeute, mus aus dem Gebrauch der Schreiber des neuen Tefta=- 
ments beftimmt werden, da es noch zweimal in ganz parallelen Stel- 
len vorkommt. Nämlich allerwerts bedeutet ed einen Menfchen, der 
feinen finnlihen Neigungen und Affeften, befonders der Zankſucht, 
folgt. Der Apoftel Jacobus fagt (Cap. 3, 43—45): Habt ihr bitte- 
ren Neid und Zank im Hergen, fo rühmt euch nicht. Dies ift nicht 
bie Weißheit die von oben fommt, fondern fie ift irdifch (Emriyeuog), 


1) Dann müffte die pur des Menfchen ganz gleich fein mit der 
ded Thieres, wie der Verf. wohl nicht behaupten will. Daß aber in der 
menfchlihen Yun ohne das mveöue die finnlihen Neigungen herrichend 
find, wird Niemand läugnen. Dedhalb darf man aber die „pogn nicht für 
gleichbedeutend mit den finnlichen Begierden oder gar wugınös durch „bob: 
haft“ erflären. Doch es wird jest auch wohl keinem Philologen mehr ein: 
fallen an der oben von dem Verfaffer aufgeftellten Erklärung der Theolo- 
gen irgend etwas audzufegen. 
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boßhaft (wuzırn), ja teuflifh (dauuoruwöns). Eben fo fchreibt der 
Apoftel Judas (v. 18. 19.): Die nach ihren gottlofen Lüften wandeln, 
find folche, die fich abfondern, boßhafte Leute (Wuxıxoi), die den Geift 
nicht haben. Alſo ftellet das Grundwort einen Menfchen vor, der. 
bittern Neid und Zank im Hergen hat, nad) feinen böfen Lüften wan- 
delt, fich von andern abfondert, irdifch gefinnt ift und voller teuflifchen 
Boßheit ſteckt; und Paulus nennt ihn glei nach diefer Stelle (oupxı- 
z0v) einen fleifchlich gefinnten (1 Cor. 4, 44.42. coll. 3, 3, sq.). Der 
Begriff ſtimmt auch volllommen mit dem Zwede Pauli überein. 
Denn er äuffert ja gleich anfangs in dem Briefe die Abfiht, feine 
Corinther zu beftrafen, daß Neid, Zank und Zwietracht unter ihnen 
herrſche, indem der eine Pauliſch, der andere Apollifch, der dritte 
Kephifch, der vierte Chriftifch feyn und heißen wolle. Nachdem er 
nun, vermöge feiner feurigen Einbildungsfraft, einige Ausſchweifun—⸗ 
gen auf Nebendinge gemacht, fo lenkt er feine Nede wieder zu feinem 
Hauptzwede, und macht gleichfam diefen Schluß: Wer fleifchlich geſinnet 
und voller Affekten ift, der nimmt die Wirkungen des Geiftes Gottes 
nicht an (oð Öfyerar Tu TOD nvevunrog Tod Feoö scilic. 8074). 
Nun feid ihr Corinther noch fleifchlich gefinnet und voller Affekten. 
Denn es ift Neid, Zank und Zwietracht unter euch, darüber daß ber 
eine fi Paulifh, der andere Apollifch u. f. w. nennet. Demnach 
tönnet ihr in folhem Zuftande die Wirkungen des Geiftes Gottes zu 
eurer Bekehrung nicht annehmen. Wenn alfo hier die Krage gar 
nicht ift von den natürlichen Verftandes: Kräften, was die an fich ver- 
mögend find zu begreiffen oder nicht zu begreiffen, fondern von einem 
verkehrten finnlihen Willen, der voller Affekten ift, was der bem leben, 
digen Erkenntniß, oder der Frucht des Geiftes, hinderlich fey: fo if ja 
offenbar, daß die Heren Theologi diefe Worte zur Ungebühr auf das. 
Unvermögen und auf die Blindheit der natürlichen Vernunft in geift- 
lichen Dingen ziehen. Paulus will nichts weiter fagen, ald was auch 
von aller andern Erkenntniß gilt, daß finnliche Affeften alle heilfamen 
Lehren unfruchtbar machen, So jpricht er demnach hier in Abficht auf 
bie lebendige Erfenntnif des Evangelii: Ein Menfc der voller Affel: 
ten ift, der Neid, Zank und Zwietracht im Hergen hat, der kann bie 
Wirkungen ded Geiftes Gottes zu feiner Belehrung nicht annehmen ;. 
fie find ihm noch eine Thorheit, die er verachtet; er kann fie nicht nach 
ihrem Wehrt und Nugen erkennen, weil fie nach dem Geift zu ſchaͤtzen 
find. Der Apoftel hat es hier gar nicht mit folchen Leuten zu thun, 
die fich mit Vernünftelegen dem Evangelio wieberfegten, und e6 etwa, 
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wie Griechen, darum für Thorheit hielten, weil fie nach nichts als 
nach philofophifcher Weißheit fragten; fondern mit foldhen, die das 
Evangelium allerdings gläubigft ngenommen hatten, aber über den 
Vorzug ihrer verfchiedenen Lehrer in einen heftigen Zwieſpalt gerahten 
waren, daß fie die Frucht des Evangelii darüber vernichteten. Er 
will alfo nur ihreAffeften und unnüge Zänkereyen unterdrüden, welche 
der lebendigen Erkenntniß und Einwirfung bes Geiftes Gottes zur 
Weißheit, Gerechtigkeit und Heiligung den Weg verfperreten.. Was 
haben denn die Verftandes- Kräfte, das Vermögen und die Einſicht 
der Vernunft, die theoretifche Erfenntniß der Geheimniffe, hiebey zu 
fchaffen? Da lag es in der corinthifchen Gemeine nicht an, weil fie 
nun alles gepredigte ohne Wiederrede glaubten, fondern an den unge: 
zähmten fleifchlichen Affeften. Wie mögen denn bie Herren Theologi 
diefe Stelle, wieder den Gebrauch der Worte, wieder die Gelegenheit 
und Abficht derfelben, ja wieder die Natur der Sache felbft, zur Hem- 
mung alles Gebrauchs der gefunden Vernunft in der Annehmung der 
Offenbarung, und zur Unterdrüdung aller vernünftigen Religion miß- 
deuten? | 

8.4. 

Es wird uns auch außer diefer Stelle, noch eine andere von den 
Kangeln fleißig vorgehalten, welche Paulus gleichfalls ven Chriften 
zur Regul gegeben haben foll: „Daß wir unfere Vernunft gefangen 
nehmen müffen unter dem Gehorfam des Glaubens.” ch geftehe es, 
daß ich diefen Machtſpruch, auch durch Hülffe der Eoncordang, in 
meiner ganzen Bibel nicht finden kann: und ich habe mic oft gemun- 
dert, wie unfre Schriftgelehrte fo dreift feyn fönnen, dieſes für eine 
göttliche Forderung an uns Menfchen auszugeben. Die Stelle, wor⸗ 
auf gezielet wird, (2 Cor. 40, 4 u, 5.) enthält das gewiß nicht, fon- 
dern vielmehr das Gegentheil. Paulus hatte die Corinther gerühmt, 
daß fie, auf feine Ermahnung, eine fehr milde Steuer zu dem Mangel 
ber Heiligen hergegeben, und dadurch ihren Gehorfam gegen das 
Evangelium Chrifti öffentlich bezeugt hätten (2 Cor. 9, A2 u. 13.). 
Diefe Willfährung der Corinther, welche Paulus von ihnen zu erhal: 
ten gewuft, hatte dem Apoftel Neider und Verläumber erwedt. Sie 
gaben ihm Schuld, ald wandelte er nach dem Fleifche, ald hätte er 
mit fleifchlihen Waffen geftritten, oder wie es hernach noch deutlicher 
heift, als hätte er die Corinther durch Arglift gefangen (2 Cor. 42, 
16.). Man fönnte dieſe Befchuldigung etwa zuvörderſt auf gedachte 
milde Steuer ziehen, die ihnen Paulus vielleicht mit Liebkoſungen, in 
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fleifchlicher Abfiht, und zu feinem eigenen Vortheile, abgeſchwatzt 
haben fönnte, Denn er wieberlegt folchen Verdacht dadurch, daß er 
feinen Sold von ihnen begehret, fondern fich mit feiner Hände Arbeit 
unterhalten habe; und daß meber er felbft, noch Titus, oder fonft je= 
mand, welchen er flatt feiner gefandt, die Corinther übervortheilet 
hätte (2 Cor. 44, 7 sqg. 12, A7u. 48). Aber, weil Paulus bey 
diefer Gelegenheit fein ganges Bekehrungswerk, das er bey ben Co- 
rinthern ausgeführt hatte, rettet und auf die falfchen Apoftel gewaltig 
loszieht, fo ft auch wohl zu erfennen, daf die Verläumdung nicht bey 
ber eingigen Armenfteuer beftehen geblieben fey, fondern das gange 
Betragen Pauli überhaupt angefchwärgt haben müſſe. Demnach 
können wir den „Gehorfam Chriſti“ und das „gefangen nehmen‘! 
füglich indgemein verflehen, fofern die falfchen Apoftel, welche Chris 
ſtum aus Hader und Naceifferung predigten, auf Paulum neidifch 
waren, daß er bei den Gorinthern fo vielen Eingang gefunden, fie zum 
Chriſtenthum zu befehren. Alſo befchreibt denn Paulus, wie er mit 
feinen Gehülfen. die Corinther bloß durh Gründe und Benehmung 
alter Zweifel und Einwendungen von der Wahrheit des Chriftenthums 
überführt habe (2 Cor. 10, 4): „indem wir die VBernunftfchlüffe um» 
geftoßen, nebſt allem was wieder die Erfenntnif Gottes erhoben ward 
(Aoyıonoiz zadtuıpoürreg zal aav Uvwua !nwmpoueror zara TAG. 
yewoswg Tod "eoi) und folglich alle Gedanken gefangen genommen 
zum Gehorfan Chrifti (zul ulyuuhwrikorreg mau vünuu eig am 
ineronv Tod Kgıoroi). Zum beffern Verftande der Ausdrüde muß 
man nur merken, daß Paulus figürliche und eigentliche Redensarten 
unter einander -mifcht, die fich denn einander erklären. Vielleicht hatte 
die Nachrede, daß er die Eorinther durch Arglift gefangen genommen; 
zu den Sinnbildern Anlas gegeben. Er ſtellt fich unter dem Bilde 
eines Kriegers vor, der mit Waffen zu Felde zieht, um eine Beftung 
einzunehmen, ſodann alle hohe Veftungswerke, die ihm entgegengefegt 
find, über. den Hauffen wirft und die nunmehr: wehrlofen Einwohner 
gefangen nimmt. Died macht alles verftändlih, Der Kriegszug iſt 
fein Bekehrungswerk; die geiftlichen Waffen find feine Beweisgründe; 
die Beftungswerke, vie hohen Mauern und Thürme (öyroopuru, 
Uywuu Enarpörevor), die er umzuftoßen hatte, (noos zuduigeoer, 
zuduıyorrreg) waren die Vernunftfchlüfje (Royıouös) und Einwen- 
dungen, welche ihm die Corinther anfangs machten; die Wegräun.ung 
folcher Bollwerke bedeutet die gründliche Beantwortung aller Zmeifel 
gegen die Erfenntniß Gottes; die Gefangennehmung zielt auf die völs 
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lige Ueberführung der Corinther von ber Wahrheit des Evangelii, 
nachdem ihmen alle Ausflüchte benommen worden; und endlich ift 
bie Folge der Eroberung der Gehorfam der Ueberwundenen, welcher 
bier durch den Gehorfam Chrifti erflärt wird. Ich hoffe, daf hierin 
alles fo klar ift, ald man irgend etwas verlangen ann. 

§. 5. 

Unfere Herrn Theologi weichen aber auf dreyfache Art von dem 
Grund-Terte und dem Sinne Pauli ab, Erftlich redet Paulus nicht 
von der Vernunft felbft, daß fie umzuftoßen, aufzuheben oder ge- 
fangen zu nehmen fey, fondern er fpricht nur von den Vernunftfchlüf- 
fen 12), daß fie umgeftofen, und von den Gedanken, daf fie gefangen 
genommen worden. Das ift ein gewaltiger Unterfchied. Denn Ber- 
nunftfchlüffe und Gründe fönnen falfch feyn und wiederlegt werden; 
und wenn das mit völliger Klarheit und Deutlichkeit gefchehen ift, fo 
wird der Menfch innerlich genöhtiget der Wahrheit bey ſich Plag zu 
geben; er muß feine Einwendungen fahren laffen und wird gleichfam 
gefangen genommen. Aber die Vernunft felbft, mit ihren ewigen 
Grundregeln, ift nicht zu wiederlegen, und wir müffen fie auch nimmer 
fahren laffen, wo wir uns nicht in unvernünftige Irrthümer flürgen 
wollen, Warum heift man uns denn die Vernunft felbft gefangen 
nehmen? Kann das wohl einen andern Verſtand ermweden, zumal 
bey Leuten, die noch nimmer zu einer vernünftigen Religion ange- 
führt find, ald daß fie ihre Vernunft, da fie doch von Dingen, die des 
Gottes (Geiftes) find, nichts verfteht, immer bei ficy unterdrüden, und 
gänglich ungebraucht laffen müffen, wenn fie gute Chriſten ſeyn mol« 
len? Eine zweyte Abweichung von den Worten und dem Sinne Pauli 
ift diefe, daß die Vernunft gefangen zu nehmen fey unter dem Ge- 
horſam bes Glaubens. Es fteht eigentlich im Texte nichts vom 
Gehorfam des Glaubens, fondern vom Gehorfam Chrifti. Und wenn 
auch jener Austrud an ſich mit diefem eins wäre, fo müfte doch eis 
inazun» nicht gegeben werden „unter dem Gehorfam, fondern zum 
Gehorfam Chrifti oder des Glaubens.” Nämlich Paulus rühme fich, 
er habe die Eorinther, da fie noch Heyden waren, auf folche Art zum 
Chriſtenthum befehrt, daß er zuvor alle ihre Vernunftfchlüffe und Ein- 
wendungen gegen baffelbe überführend wieberlegt, fo daß fie weiter 


2) Das ift zwar wahr; aber dem Sinne nach hatte Luther doc 
richtig überfegt. Denn wenn zdv vonua gefangen genommen werden foll 
unter dem Gehorfam Chrifti, fo wird Ehriftus auch ald über dem Denken 
ſtehend dargeſtellt. 


für die vernünftigen Verehrer Gottes; herausg. von Klofe. 575 


feine Ausflüchte mehr gehabt, und alfo alle Gedanken wären. gefan- 
gen genommen worden zum Gehorfam Chrifti. Alfo ift der Gehor- 
fam Chrifti eine Wirkung und Erfolg der überzeuglichen Predigt 
Pauli geweſen. Die Corinther find durch ummiederfprechliche 
Gründe, und durch völlige Benehmung aller Zweifel, endlich da- 
hin gebracht werden, daß fie fich entichloffen Chrifto zu gehorfamen. 
Aber, die Vernunft gefangen nehmen unter dem Gehorfam bes Glau- 
bens, £lingt fo, als ob der Glaube, oder ber Vorfag dem Glauben zu 
gehorchen, ſchon vorher da wäre, und eine Urfache des Beyfallsder Ver⸗ 
nunft fegn müfte: ich glaube es, alfomuß es wahr feyn, meine Vernunft 
mag fagen was fie will, Das ift ja wohl eine verkehrte Ordnung. 
Die Vernunft fann gar nicht unter einem Gehorfam ſtehen, ihr Bey: 
fal ift nichts willführliches, ihr muß zuvor Genüge geichehen, ehe man 
glauben kann, daß eine Lehre wahr, daß ein Zeugniß göttlich fey, ehe 
man fich mit freyem und gutem Willen entjchlieft dem zu gehorchen 
was bie Lehre zu thun verlangt. ine dritte Verdrehung der Pauli- 
nifhen Worte befteht darin, daß die Theologi und Prediger eine Res 
gel und Befehl an die Lehrlinge oder Catechumenos daraus machen, 
fie follen felbft ihre Vernunft gefangen nehmen unter dem Gehorfam 
des Glaubens; da doch Paulus fagt, er, als Lehrer und Apoftel an 
die Heyden, babe alle VBernunftichlüffe und Gedanfen der Corinther 
wieder bie Erfenntnif Gottes gefangen genommen, d. i, überführend 
wiederlegt. Sie ftunden noch nicht unter dem Gehorfam Ehrifti oder 
des Glaubens, fondern Paulus wollte fie erft durch geiftliche Waffen 
zu einem foldhen Gehorfam bringen, Da war natürlich, daß fie fich 
nicht fogleich gefangen gaben, fondern fi in ihren Berfchangungen 
und Bollwerken fo lange mehrten als fiefonnten, d.i. daß fieder neuen 
Religion allerleyg Gründe der Vernunft entgegen fegten. Und Pauli 
Amt erforderte es ihnen zuvörderft alle diefe vernünftig fcheinende Ein« 
wendungen zu benehmen, wie er ſich rühmt auch gethan zu haben. Er 
läft fie alfo ihre Vernunft gebrauchen, fo viel Bernunftfchlüffe und 
Gründe, als fie nur wollen, gegen feine Lehre erfinnen und vorbrin« 
gen. Dann wiederlegt er diefelben auf eine völlig überführende Art; 
und dieſes hat die Wirkung, daß fie fich ergeben müffen und nun als 
Gläubige verpflichtet werden zum Gehorfam Chriſti. Wenn es unfre 
Herren Theologi auch fo machten: fo würden fie in die Fußtapfen der 
Apoftel,treten. Aber das ift nicht der rechte Weg: erft in der Wiege 
die Kinder fehon par force zu Chriften zu taufen, und ihnen dabei 
einen chriſtlichen Glauben und Verlangen nach der Taufe anzutichten; 
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fie darnach, vor dem Gebrauche ber Vernunft, ohne alle vernünftige 
Religion, zu einem blinden Glauben an bie Bibel und deren Lehre an« 
zuführen, und foldyen Glauben durd Furcht und Hofnung, durch Him- 
mel und Hölle, tief in die zarten Gemühter einzuprägen; endlich aber, 
wenn die Jahre der Ueberlegung und Prüfung des Glaubens fommen 
find, fie für den Gebrauch der blöden und verdorbenen Vernunft forg« 
fältig zu warnen, und von ihnen zu verlangen, daß fie ihre Vernunft 
zum voraus gefangen nehmen follen unter dem Gehorfam desjenigen 
Glaubens, der ihnen bloß durch ein kindliches Vorurtheil eingeflößer 
war. Das heift in der That alle Vernunft und vernünftige Religion 
bey den Menfchen erfticen. 
.6. 

Wenn die Verdrehung der angeregten Schrifftörter etwa nicht 
mehr helffen wollte, den Gchorfam eines blinden Glaubens, zum 
Nachtheil der gefunden Vernunft, zu autorifiren: fo muß der fläg- 
liche Sünbenfall der erften Eltern, und das dadurch auf uns gebrachte 
Verderben unfrer Naturkräfte die Sache unterflügen. Im Stande 
der Unfchuld, fagen fie, hatte der Menfch ein anerfchaffenes Ebenbitd 
Gottes, das ift, eine genugfame Einficht von Gott, der Welt und ihm 
felbft, wie auch Weifheit, Gerechtigkeit und Heiligkeit, an fih. Durch 
den Sündenfall aber hat er diefe Vorzüge verfchergt, und alles leib- 
und geiftliche Verderben auf die Nachfommen fortgepflangt. Jetzt 
herrjcht von Natur lauter Umwiffenheit, Finfternig und Blindheit im 
Derftande, und der Wille ift von Kindesbeinen an zum Böſen geneigt, 
und zu allem Guten erftorben. So wäre benn, nach diefem Syſtem, 
eine gewaltige Veränderung in der Natur des menfchlichen Gefchlechts 
vorgegangen, und auch unfre edelfte Naturfraft, die Vernunft, we 
nigftens in geiftlichen Dingen, ſehr verdorben. Aber ich muß ge 
ftehen, wenn ich die Mofaifche Geſchichte von ben erften Menfchen 
im Paradiefe, an ſich und ohne Vorurtheil betrachte, fo kann ich im 
geringften nicht fehen, ‚daß fie eine vorzügliche Seelen - VBolltommen- 
heit vor uns vorausgehabt hätten. Denn fie fheinen vor ihrem Fall 
weber Gott noch den Teufel, weder Natur noch fich felbft zureichend 
gekannt zu haben; indem fie fich durch den finnlichen Reitz der fchönen 
Aepfel, auf das Zureben einer verführifchen Schlange, oder des Teufels, 
fogleich verleiten laffen, wieder das klare Verbot Gottes zu handeln, 
und das zu thun was in der That böfe war (von biefer Materie aus- 
führlicher unten B. V, 3 $. 4 sqq.). Sie vergehen ſich alſo eben da⸗ 
buch, daß fie feine Vernunft brauchen und ben trieglichen Sinnen 
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und falfchen Ueberredungen in großer Uebereilung folgen. Wenn nım 
bie erſten Menfchen in ihrem vollfommenften Stande der Unfchufd, 
ohne Erbfünde an fi zu haben, dennoch eben mie wir haben 
fehlen und fündigen fönnen, und wenn fie aus eben der Urfache, wie 
wir, gefündiget, daß fie die finnliche Begierden und Affekten nicht durch 
ihre Vernunft bezwungen: wie will man denn aus diefer Gefchichte 
ein Verderben unfrer edelften Naturfräfte herleiten, und befonders die 
Bernunft eines ſolchen Verderbens bezüchtigen, daf fie in der Erfennt- 
niß göftlicher Dinge blind, und ihr Gebrauch bey derfelben gefährlich 
fey? Die Verfäumung diefes Gebrauchs wäre grade der Weg, daf 
wir eben alfo von der wahren Erfenntnif Gottes und von dem Gehor- 
fam, welchen wir feinen Geboten ſchuldig find, abwichen, als und von 
unfern erften Eltern berichtet wird. Die Herren Prediger wären alfo, 
als wahre Seelforger,, ſchuldig, allen und jeden Zuhörern die gefunde 
Vernunft und ihren Gebrauch, als eine untriegliche Richtſchnur 
der göttlihen Erkenntniß und eines frommen Wandels, zu empfehlen, 
und ihnen vielmehr zu fagen, daß unfre erften Eltern eben darum 
gefallen wären, und fi den Verfuchungen des Satans bloß geſtellt 
hätten, weil fie feine Vernunft gebraucht. Und fiehe! fie folgern gang 
verkehrt daraus, daß unfre Vernunft nunmehr von Natur verdorben 
fey, und daß ed Eingebungen bed Satans find, wenn jemand in göft« 
lichen Dingen feine Vernunft zu brauchen anfängt, Muf nicht der 
hriftgläubige Zuhörer, nach dieſer Vorftellung von dem Verderben der 
Bernunft, in feiner Einfalt denfen, er habe, wegen ber Erbfünde, feine 
gefunde Vernunft mehr, wenn es auf göttliche Wahrheit anfommt, 
und feine Freiheit des Willens mehr, um etwas felbft zu thun und zu 
üben was gut und Gott wohlgefällig wäre? 
$. 7. 

Mögte doch ein jeder fich fo viel ermannen, daß er mit feiner 
jegigen Vernunft einen Verfuch machte, ob er nicht, nach ber bloß 
natürlichen Erfenntnif, viel richtiger von Gott und feinem Verbot im 
Paradiefe zu urtheilen vermögend fey, als die erften Eltern follen ge» 
urtheilet haben! Wir find ja durd die bloße Vernunft von Gottes 
Wahrheit, Weißheit, Güte und Macht genugfam überführt, daß, 
wenn er unmittelbar feinen Willen zu erfennen gäbe, wir follten nur 
von dem einen Fruchtbaume mitten im Garten nicht effen, alle bie 
übrigen wären ung zur Nahrung erfchaffen: fo würden wir nimmer 
auf die Gedanken fallen, Gott habe das nicht gefagt, oder fo gemeynt; 
er wiſſe es felbft beffer, daf von dem Baume gut zu effen ſey, daß er 
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Hug machte, und wir dadurch an Weißheit ihm gleich werden könnten, 
zu unterfcheiden mas gut oder böfe fey. Wenn wir auch die Urfache 
des Berbots nicht errahten fünnten, fo würden wir doch in Emigfeit 
nicht argmöhnen, daß es aus Neid und Mifgunft gegeben fey, danıit 
wir Gott nicht gleich werden follten ; fondern ficherlich glauben, daß uns 
der Genuß ſchaden würde, und alfo zu unferm eigenen Beſten unter: 
fagt ſey. Nimmer würden wir einem fprechenden Thiere mehr Auf: 
richtigfeit und Einfidht zutrauen, als dem weifeften Schöpfer der Na- 
tur, Wir hätten folglic, die unzeitige Lüfternheit nach einer eingigen 
Frucht des Gartens, bei dem freyen Genuffe aller übrigen, eben fo 
leicht überwunden, als wir bey einem wohlgededten Tifhe ein und 
anderes Effen, das und der Arge verboten, vorbeygehen laffen. Dar- 
‚aus fönnte alfo ein jeder, der natürlichen Verſtand hätte und brauchen 
wollte, überzeugt werden, daß feine angeborne Vernunft jegt in ber 
Einficht der Vollfommenheiten Gottes nichts verfürgter, noch in der 
Herrfchaft über die finnlichen Begierden ſchwächer und ohnmächtiger 
fey, als wir beydes in der Gefchichte der erften Menfchen finden, 
Wollte man unfre Vernunft darum jegt verdorben heißen, weil fie 
Schranken hat: fo würben aller Greaturen, und felbft der erſten Men- 
fhen Kräfte verborben zu nennen feyn, weil außer Gott nichts Un: 
endliches fein fann; und fo wäre, nach diefer Mifdeutung, an ber 
gangen Natur von Anfange nichts Gutes, fondern alles verborben ge: 
weſen. Mofes hat aber eine beffere Meinung davon gehabt, nämlich 
daß alles, was Gott gemacht hat, gut fey; genug baf die Beſchaffen⸗ 
heit der Dinge ein richtiges Verhältniß zu jedes wefentlicher Beftim- 
mung hat. Wer mird doch ben Magen und die Verdauungsd- Kraft 
deöwegen verborben heißen, weil wir feine Knochen und Kiefelfteine 
verbauen können? wer nennt unfre Augen und Geficht, oder unfre 
Ohren und Gehör, darum verdorben, weil wir feine Müden an ber 
Spise des Thurms fehen, noch was in Nom gefprochen wird hören 
können? Eine jede Kraft ift von Natur gefund und unverborben, 
wenn fie nad) ihren eingepflangten Regeln dasjenige leiften kann, was 
‚fie eigentlich wirken foll; und die Vernunft, welche ded Menfhen We- 
fen von andern Thierarten unterfchegdet, hat felbft bey den erſten 
Menfchen Feine mehrere Stärke gehabt, als fie jegt bey den Nachfom- 
men hat, wie wir £urg vorher gefehen haben. Daher feheint fie mit 
eben den wefentlichen Schranken und Maaf der Kraft, welche ihr 
jegt zufommen, von Anfange und unmittelbar aus der Hand bes 
Scöpfers gefommen zu feyn; und wir thäten eben fo unvecht, wenn 
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wir .berfelben, mit ber Fortpflangung, einen Abgang und eine 
Schwäche beymeffen wollten, als wenn einige ſich träumen laffen, 
baf die gange Natur, mit fo vielen Jahrhunderten, alt und unver- 
mögend geworben fey. Was hat denn doch die eingige Vernunft bey 
den Herrn Theologis verfchuldet, daß fie bey Adams Nachkommen von 
Natur verdorben feyn foll? 
$. 8. | 
Man kann ja wohl eine Kraft nicht beffer beurtheifen, als nad 
den Regeln, wodurch fie von Natur beftimmt if. Sind denn etwa 
die Regeln, welche die Vernunft wefentlich beftimmen, falfch und un- 
richtig? Ich meyne, man werde bie Grund-Regeln der Vernunft 
völlig mit den beyden Sägen ausbrüden können: Ein jedes Ding ift 
das woß es ift; ein Ding kann nicht zugleich fenn und nicht feyn. 
Nach dem erfteren muf man von einem Dinge gebenfen was mit dem⸗ 
ſelben übereinftimmt; nach dem legtern kann man von einem Dinge 
nicht gedenken was ihm wieberfpricht. Diefe Regeln gelten nicht allein 
in der Weltweisheit und Mathematif, fondern in allen und jeden 
Wahrheiten, felbft in der Schrifft und Theologie. Die Schrift fagt 
z. E.: „Gott ift wahrhaftig; es ift unmöglich daß Gott füge, unmög- 
lich daf ihm etwas gereue. Warum? weil jenes mit dem Begriff 
von Gott und deffen wefentliher Vollkommenheit übereinftimmt, die⸗ 
fes ihm widerfpricht. So bedienen ſich die Propheten der Negel bes 
MWiederfpruchs, wenn fie den Juden bie Ungereimtheit ihres heydnifchen 
Gögendienftes vorftellen wollen ; da fie einen Schöpfer verehrten, den 
fie ſelbſt mit ihren Händen gemacht hatten; ein todtes Holtz und Stein 
ftatt des lebendigen Gottes: Bögen, die Augen hatten und doch nicht 
fahen, Ohren hatten und doch nicht hörten. Die Schrifft legt dems 
nad die Vernunft und ihre Regeln in dem was des Geiftes Gottes 
ift, zum Grunde der Wahrheit. So muß fie denn wohl nicht von 
Natur verdorben, fondern vielmehr felbft in ber Erkenntniß Gottes 
brauchbar und eine gewiffe Richtfehnur feyn wahres von falfhen zu 
unterfcheyden, Die Herrn Zheologi bringen auch den rechten Ver: 
ftand der Schrifftörter, und das daraus aufgerichtete Lehrgebäude, 
durch lauter Vernunftſchlüſſe heraus: und wenn fie einander des Irr⸗ 
thums befchuldigen, fo muß ihnen die Vernunft die Waffen dazu ley- 
hen. Der Lutheraner will den unbedingten Rathſchluß Gottes über 
ber Menfchen Seligfeit und Verdammniß nicht gelten laffen, weil er 
den Volltommenheiten Gottes wieberfpricht. Der Reformirte hingegen 
flreitet wieder die Allgegenwart der menfchlichen Natur ChHrifti, weil 
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fie den Begriff eines leiblichen und eingefchränften Wefens aufhebt. 
Beide aber fegen ſich wieder die päbftifche Transfubftantiation, als 
eine Lehre die den Sinnen und fühlbaren Eigenfchaften des Brods und 
Weins wiederfpricht, ald ob Brod nicht mehr Brod, Wein nicht mehr 
Wein wäre. Dann ruft man von allen Seiten, des Gegners Lehre 
fey der gefunden Vernunft zumieder. Nun, fo ift ja denn die Ver— 
nunft nach dem Geftändniß aller Theologen, annoch von Natur ge- 
fund, und fie wird von ihnen felbft, als eine foldye in der Erfenntnif 
göttlicher Dinge gebraucht. Iſt fie denn nur fo lange gefund, als fie 
eines jeden Syftem beyzutreten feheint? Warum foll fie denn blind 
und verdorben heißen, wenn fie das gange Syſtem überhaupt nad 
eben denfelben Regeln zu unterfuchen anfängt? Wozu die Befchul- 
digung anders, ald dem gemeinen Mann, d. i. allen, die feine Lehrer 
der Chriftenheit find, ihren Gebraudy zu nehmen, und einen blinden 
Glauben fo wohl in jeder Secte ald in dem gangen Ehriftenthum ein- 
zuführen? Es ift eben derfelbe hierarchifche Kunſtgriff, als ba die 
‚Dfaffen bey den Katholifen den Layen die Leſung der Bibel verbieten, 
bie fie jür fich allein behalten, und nad; ihrem oder des zn Gefal⸗ 
len deuten wollen. 
$. 9. | 

Der Berleumdungen wieder die Vernunft ift dennoch fein Ende, 
wenn etwa die eine nicht haften wollte, daß doch eine andere bekleben 
bleibe. Die Erfenntnif von Bott, fprechen fie, welche die Vernunft 
anmeifet, ift mangelhaft und unzulänglich zur Geligkeit. Laß 
es jegt fo feyn. So ift fie doch die Grundlage aller Offenbarung, die 
mag denn ein höheres Gebäude darüber fegen, bas bis an den Himmel 
reicht: Aber den Grund muß fie doch nicht umreißen, noch ohne Grund 
bauen; fonft fällt fie in fich felbft defto eher über den Haufen. Weiter 
heißt es: „Die fich felbft gelaffene Vernunft ift allezeit ungewig und. 
in Gefahr der gröbften Irrthümer, wenn fienicht durch ein höheres, 
görtliches Richt erleuchtet und unterftügt wird. Die beften Weltweifen 
der heydnifchen Völfer haben noch in den wichtigſten Grundfägen der 
Religion gewankt, oder wohl gar greuliche Irrthümer begangen. Und 
unfere heutige Philofophie würde nicht fo gefäubert und vollfommen 
feyn, wie fie nun geworden ift, wenn fie nicht durch die chriftliche 
Theologie wäre belehret und gebeffert worden.” Ich antworte: Es 
gereicht der Vernunft zur Ehre, daß fie dasjenige, wovon fie nur 
wahrfcheinliche Einſicht hat, nicht außer allem Zweifel ftellet, und daß 
fie Harte und begreifliche Wahrheiten annimmt mo fie diefelben finder, 
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und fie fid) zu Nugen macht. Was aber die Irrthümer etlicher Secten 
ber Weltweifen betrifft: fo find die der Vernunft an fich eben fo we— 
nig zur Laft zu legen, als die vielen Kegereyen der Schrifft oder 
Theologie können zugerechnet werden. Es giebt fo wohl Mißbräuche 
der Schrifft, als Mißbraͤuche der Vernunft: und wenn wird recht 
erwegen, fo befteht der Mißbrauch der Vernunft vielmehr in einem 
Mangel des Gebrauchs ber Vernunft, bey der Anwendung ihrer all- 
gemeinen Regeln. Ueberhaupt bringen ed die Schranken der Ver- 
ftandes» Kräfte mit fi, daß wir Menfchen erſt durch Umwege und 
Irrthümer zur gefuchten Wahrheit gelangen: und das werden die 
Herrn Theologi auch von dem Kehrgebäude des Chriftenthums nicht 
abläugnen; als wozu fie durch die Niederreifung fo vieler Irrthümer, 
die von der Apoftel Zeiten an geweſen, endlich gelangt find, Uebrigens 
läge fich fehr ftreiten, ob nicht die Vernunft dem Ehriftenthum eben fo 
viele Dienfte, ja wohl noch weit mehrere gethan hat, als das Chri- 
ſtenthum der Vernunft und Philofophie. Die Gefchichte der Religion 
wird uns biefes von ihrem Urfprunge an erflären. Die Lehre von 
der Einheit Gottes, und beffen Anbetung ohne Bilder, welche Mofes 
aus der geheimen Weißheit der Egyptifchen Priefter mitgebracht hatte, 
aber ohne vernünftige Gründe, bloß als ein Gebot vortrug, hatte bey 
den Sfraeliten nicht eher Eingang, als bis fie in der Gefangenfchaft 
mit vernünftigen Heyden umgegangen waren. Die Lehre von der 
Unfterblichkeit der Seelen und von den Belohnungen und Strafen nach 
dieſem Leben haben die Juden nicht einmal von Mofe und den Pro— 
pheten empfangen, fondern von ben Weltweifen der Heyden, womit 
fie zulegt umgingen, angenommen. Der eitele Tand levitiſcher Ce— 
vemonien, wodurch Moſes das Wefentliche der Religion gang über: 
ſchwemmt und verftellt Hatte, gerieht erft durch die vernünftige Moral 
Jeſu, hernach durch die offenbare Wiederlegung eines mit heydnifchen 
MWeltweifen bekannten Pauli in Verachtung. Gleichwie Jefu gange 
Lehre bloß in einer vernünftigen praftifchen Religion beftand: fo haben 
auch die erften Kirchenväter das Heidenthum allein mit folhen Grün-« 
den, welche ihnen die gefunde Vernunft und Leſung der Weltmeifen 
darbot, befiegt. Selbſt die fonft vernünftige und erhabene Moral 
Zefu bey den Evangeliften würde noch fehr mangelhaft und oft über- 
trieben feyn; wenn fie nicht durch das Recht der Natur, durch die Ge- 
ſetze gefitteter Völker, und durch die Sittenlehre der Weltweifen, er» 
gängt und in gebührenden Schranfen gehalten würde. Und mögten 
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ſophie gehalten haben: fo würde alles das vermieden ſeyn, mas noch 
bis auf den heutigen Zag den Kirchenvätern und bem Ehriftenthum 
zum Vorwurf gereicht: falfche und willfürliche Auslegungen des Alten 
Teſtaments, feichte und zum Theil lächerliche Beweisgründe der Kehrfäge 
und Pflichten, wiederfinnige und neuerlidy erfonnene Glaubens-Arti- 
fel, und nichts bedeutende Glaubens- Formeln, ertichtete Wunder und 
Regenben, eine unnüge und zum Aberglauben führende Werkheiligkeit, 
Möndercy und Selbftmarter, Verehrung der Heiligen und ihrer Re— 
(iquien, und was dergleichen mehr ift; daß ich von den ewigen Zänfe- 
reyen und heftigften Verfolgungen der wiederfprechenden Lehrer und 
Secten nicht einmal fage, worin weder Wahrheit no Billigfeit 
herrſchte. Welch’ ein Gemenge von Irrthümern findet ſich nod in 
den Schriften der beften Kirchenväter! Wie weit ift nicht nach gerade 
das Chriftenthum von der vernünftigen Rauterfeit der Lehre Jeſu ab- 
gewichen! Wie fahe das Pabſtthum vor der Neformation aus, ba 
die fchönen Wiffenfchaften eine Kegerey, die Weltweißheit eine Zau- 
berey waren ; da die Dummheit und Herrfehfucht der Mönche dem 
blinden Pöbel alles glauben machte, alle als gute verdienftliche Werke 
auflegte; da Inquifition, Heren-Proceffe, Bann, Gefängniffe, Feuer 
und Schwert, wieder die Wahrheit und wieder die Unfchuld wüteten, 
ja den Trohn der Könige und Fürften mit Umfturz bebroheten; da bie 
Heiligkeit in Wallfahrten, Klofter-Gelübden, Vermächtniſſen und un- 
nügen Stiftungen beftand, die gröbften Sünden für einen erfauften 
Ablaf feil waren, oder durch die ungerechtefte rafende Kreug-Züge 
getilgt werden konnten. Proteftanten follten wenigftens daraus er- 
£ennen, daß die fich felbft allein überlaffene Theologie, ohne Beyſtand 
der Vernunft, in das tieffte Verderben verfallen müffe, und flatt gött- 
licher Erkenntnif und wahrer Frömmigkeit, unter dem falfhen Namen 
einer offenbarten Religion, nur blinden Aberglauben, Irrthümer und 
Bofheiten erzeugen, ja alle göttliche und menfchlihe Drönung umfeh- 
ren würde, Die Neformatoren haben es der Vernunft und deren Prin- 
cipiis zu danfen, daß fie den Verfall eingefehen, und das Chriſtenthum 
in gewiffer Maafe, von dem päbftiichen Gräueln gefäubert haben. 
Aber fie würden noch weit mehr Nugen von ber Vernunft haben ziehen 
fönnen, wenn fievollend auf die erfte einfache Lauterkeit der praftifchen 
Religion Jeſu zurüd gegangen wären, und ein Chrislianisme raison- 
nable , nicht aber eine neue Blindheit des Glaubens eingeführt hätten. 
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8. 40, 

Ich wollte gern alle Vorurtheile gegen den Gebrauch der Ber. 
nunft wegräumen. Daher Fann ic; auch dasjenige nicht unerwähnt 
laffen, da man der Vernunft Schuld giebt, fie verfage alle dem, was 
fie nicht begreiffen fönne, ihren Beyfall, und ftoße fi alfo an die 
Geheimniffe, weil fie unbegreiflich oder durch natürliche Verftandes- 
£räfte nicht einzufehen find. Sie fagen demnach, es wären in ber 
Natur felbft taufenderley Geheimniffe, welche über die Vernunft gingen, 
und daher könnten noch vielmehr in einer übernatürlichen Offenbarung 
viele Dinge feyn, welche über alle Vernunft gingen, Das Legtere hat 
feine gute Richtigkeit; und ein jeder vernünftige Menfch wird auch 
gerne zugeftehen, daf die enge Schranken bes menfchlichen Verftandes, 
fo wohl in geift- als körperlichen Dingen, taufenderley, zumal wie es 
möglich fey, nicht faffen können. Aber, ich mögte wohl wiffen, welche 
Bernunftlehre eine ſolche alberne Regel gebe: ch begreife es nicht; 
alfo ift es nicht. Die Beſchuldigung ift grundfalfch; daran liegt es, 
in Betrachtung der offenbarten Religion und Geheimniffe, nicht; nie 
mand wird deöwegen etwas vermwerfen oder in Zweifel ziehen, weil er 
nicht begreifen kann wie ed möglich fey, meil es über feine Vernunft 
geht. Aber es find vors erfte ungehlige Dinge, welche gar nicht unter 
bie Geheimniffe gerechnet werden können, und dennoch der gefunden 
Bernunft Anftoß gegen bie Offenbarung geben. Dahin gehöret die 
Beichaffenheit und Gefchichte der biblifchen Bücher, der Wiederfpruch 
ber darin erzehlten Begebenheiten, das moralifche Betragen der ſoge— 
nannten Boten Gotted und heiligen Männer, die Gefege und Anordnun- 
gen der Ifraelitifchen Republik, die Auslegung und Deutung gemiffer 
Schrifftörter, und viele andere Dinge mehr. Wer fich an dieſes oder jenes 
berfelben ftößt, der thut es ja nicht darum, weil ihm die Dinge an ſich 
unbegreiflich, über feine Bernunft, und als Geheimniffe anzufehen wä— 
ren, fondern weil fie fich felbft, oder der Gejchichte, oder denen phyfifchen 
und moralifhen Wahrheiten wiederfprechen. Die Wiederfprüche find 
aber nicht über die Vernunft, fondern gegen die Vernunft. Alfo thut hierin 
aller Beweis, daß Vieles über die Vernunft des Menfchen fen, nichts 
zur Sache. Was nun die fogenannten Geheimniffe betrifft: fo muß 
doch ein vernünftiger Menfch fo viel Licht davon befommen, daß er 
fich etwas bey den Worten, worin fie vorgetragen werden, vorftellen 
könne, und daf er alfo einen Elaren Begriff von dem was er glauben 
foll, erhalte, wodurch er die vorgeftellte Sache kennen und von andern 
unterfchegden möge. Denn, wenn alles in feiner Vorftellung dunfel 
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bliebe: fo würde er gar feinen Begriff von ber Sache haben, nichts 

bey den Worten denfen, und felbft nicht einmal wiffen was er glauben 

foll; oder er würde doch, weil er das Vorgeſtellte wegen der großen 

Dunfelheit nicht von andern unterfcheyden könnte, eben fo leicht was 

falfches als das wahre glauben. Was wäre denn das für eine Dffen- 

barung der Geheimniffe, die dem Menfchen nichts offenbarte, ober 
nur zu falfchen Vorftellungen Anlaß gäbe? Gefegt aber, es befommt 
einer durch die Schrifft einen fo weit Haren Begriff, daß er weiß was er 

glauben und nicht glauben foll: kann er denn nicht Klares mit anderm 
Klaren vergleihen, und folglich einfehen ob eins dem andern mwiebder- 

ſpricht? oder wird er nicht vielmehr überhaupt von der Göttlichfeit 
des Zeugniffes zuvor wollen überführt feyn, worauf er feinen Glauben 

gründen fönne? Denn wie es in den Geheimniffen der Natur, bie 

man auf anderer Zeugniß glauben foll, bilig und vernünftig iſt, daf 

man erft von der Gefhidlichkeit und Aufrichtigkeit feines Zeugen, und 

alfo von der Wahrheit des Facti verfichert fey, ehe man fragen darf, 

wie es möglich fey: fo ift ed auch mit dem Glauben an die Geheimniffe 

der Offenbarung befchaffen, der fol ſich auf die Göttlichkeit des Zeug- 

niffes gründen, und fegt alfo eine vernünftige Ueberführung voraus, 

daß das Zeugniß, welches wir unftreitig von Menfchen empfangen 

haben, nicht menfchlich, fondern göttlich fey. Wenn alfo die Vernunft 

das Wiederfprechende verwirft, Klarheit von dem, was fie glauben fol, 

verlangt, und von der Göttlichkeit des Zeugniffes worauf der Glaube 

zu bauen ift, überzeugt feyn will: fo fann man ihr nicht Schuld ge« 

ben, daß fie darum ungläubifc, fey, bloß weil e8 Dinge betreffe, die 
über ihre Schranken gehen. Nein es ift höchſt vernünftig, daß man 

vieles glaube, ungeachtet wir nicht einzufehen fähig find, wie es mög- 

lich fey oder zugehe; aber der Glaube ift fo ferne nur vernünftig, als 

er Klaren Borftellungen der Dinge, die feinen offenbaren Wieder- 

ſpruch enthalten, auf ein bemwehrtes Zeugnif, Beyfall giebt. Wer 

aber der Vernunft nicht fo viel Licht zum Glauben giebt, daß fie mit 

Berftand und Einficht glauben kann, der fordert einen blinden Glau- 

ben von ihr, das ift, er will alle Vernunft unterdrüden, Nun mögen 

denn die Heren Theologi zufehen, ob ihre Lehrbücher auf eine ver- 

nünftige Art zum Glauben führen, oder ob fie vielmehr allen Ge- 

brauch der Vernunft bey der Pflangung des Glaubens verdrengen und 

erſticken. 
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Das vierte Capitel: Man erhebt dad Glauben dagegen als ein ver: 
dienftlich ſeligmachend Werk; fo wie man alle, die ohne Glauben find, 
verdammt, Haffet und verfolgt. 


| $. 1. 

Mir haben bisher gefehen, daß die Lehrbücher der Jugend alle 
vernünftige Erfenntnif von Gott mit Fleiß entziehen, und daf die 
Prediger nicht unterlaffen, auch den Erwachſenen die Vernunft als 
blind und verdorben abzumalen und ihren Gebrauch in geiftlichen 
Dingen verdächtig zu machen. Worauf werden denn die armen Men: 
ſchen gewiefen ? Allein auf den Glauben. Damit verknüpfen die Gate: 
chismi alle geiftliche Wohlthaten und Belohnungen Gottes. Wer glaubt, 
der wird alfobald feiner Sünden loß, der wird gerechtfertiget, der wird 
ein Kind Gottes und ein Erbe der ewigen Seligfeit. Solche herrliche 
Verheifungen, die auf das Glauben zur Belohnung gefegt find, 
machen denn, daß die Menfchen fich von der Kindheit an bloß beflei- 
figen das zu glauben was ihr Catehismus zur nothiwendigen Bedin- 
gung fo vieler Güter geftellt hat. Da ihnen aber eben diefes auch von 
ben Kangeln hernach beftändig eingefchärfft, und hergegen die Ver- 
nunft ald eine blinde und verführende Leiterin befchrieben wird: fo 
kann bey dem gröften Haufen nichts anders daraus entftehen, als daß 
fie defto eifriger glauben, je weniger ihnen die Vernunft helfen kann, 
und je leichter fie durd; deren Gebrauch in Zmweiffel und in Gefahr 
ihrer Seligkeit gerahten mögten. Denn der Unglaube wird hergegen 
als die Todſünde vorgeftellt, welche ein Ungehorfam und eine Empö— 
rung wieder Gott fey, und uns aller feiner Gnade und himmlifchen 
Güter verluftig made. Wer nicht glaubt, heißt ed, ber wird ver— 
dammt werben. Umfonft würde fi ein Menfch, nad allen natürli« 
chen Vermögen, befleißigen, von Gott, ald dem Schöpfer der gangen 
Welt, das volltommenfte zu denken, und ihn, diefem Begriffe gemäß, 
zu lichen und zu verehrten; fromm, liebreih, gutthätig, mitleydig, 
gerecht, keuſch, ehrbar, mäßig, tugendhaft und edelmüthig zu feyn. 
Nein, das hilfft ihm alles nichts; glauben muß er, oder er ift emig 
verloren: denn ohne Glauben ift e8 unmöglich Gott zu gefallen, und 
alles was nicht aus dem Glauben geht ift Sünde, Nach biefer Be- 
dingung wird allein. die Seligkeit zuerkannt oder abgefprocden. Es 
muß aber auch der rechte wahre Glaube feyn; wohl zu verflehen, wel 
chen die rechtgläubige Kirche in ihren fombolifhen Büchern und Ga: 
techismus beflimmt; fonft ift die Seligkeit ebenfalls verfchergt. Man 
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frage alfo nicht: woher weis einer, daß er in der rechtgläubigen Kirche 
geboren ſey? Wiffen darf er es nicht, fondern das bringt die Natur 
des Satehismus-Glaubens mit fi, daß ein jeder auch glaubt er habe 
den rechten Glauben, er fey in der rechtgläubigen Kirche geboren und 
unterrichtet. Alle Irrgläubige, das ift, alle, die außer der Kirche 
worin ein jeder geboren ift leben, und die zu einem andern Catechisme 
angeführt find, gefchweige die ungläubigen Juden, Zürfen und Hey- 
den, find, nad dem Ausfpruche eines jeden Glaubens = Formulars, 
verdammt, und werben fünftig dem Teufel zur ewigen Strafe über- 
geben. Solch unbarmhergig Gericht ergehet von Manchen fogar über 
die Völker der neuen und alten Welt, welche nimmer von Chrifte 
etwas gehört haben oder hören können; und über alle Heine Kinder 
ber Ungläubigen, die noch jest ald Kinder dahin fterben. Warum? 
fie find nicht getauft, und haben alfo den Glauben nicht empfangen, 
noch ihr Glaubens: Bekenntniß durch eine fremde Stimme ablegen 
laffen. 
$. 2. 

Es ift ſchon gereigt worden, wie leicht ed ſey, einem Findifchen 
Alter, das gleichfan von der Natur felbft, vor der Fähigkeit vernünf: 
tiger Einfichten, zu einer Art von Leichtgläubigfeit angemiefen ift, und 
zu dem Urtheil und der Vorforge feiner Eltern das gröfte Vertrauen 
haben muß, alles glauben zumachen. Folglich hates auch keine Schwie- 
rigfeit, ihnen den Wehrt ihres Glaubens, als des eingigen Mittels 
der Seligfeit, einzuprägen. Sie fehen, daß Xehrer, Prediger, Eltern, 
Anverwandte, Bekannte, ihnen beyn Gebet, bey dem Abendmaale 
und andern geiftlichen Handlungen mit ernftlicher Andacht vorgehen; 
daß dieſe alle felbft von Hergen glauben in der rechtgläubigen Kirche 
zu leben, und die blinden verftocten Zuden, Türken und Heyden, ja 
die abergläubifche atholifen im finftern Pabftthum, für verloren adh« 
ten, Eie fehen, wenn eins ihrer Kinder oder nächften Freunde, von 
dem väterlichen Glauben zu einer andern Secte abgefallen ift, wie 
kläglich und ängftlich fie thun, als über einen ind ewige Verderben 
rennenden unglüdfeligen Menfhen. So können Kinder gewiß nicht 
anders als das Glauben, und zwar nad; ihrer rechtgläubigen Kirchen 
Bekenntniß, für das eingige Kleinod halten, an deffen Bewahrung 
alle Hofnung der Seligkeit hange, und mit deffen Verluft aller An⸗ 
fprud an die ewige Glüdfeligkeit verfchergt werde. Sie befleifigen 
fi demnach mit Furcht und Zittern zu glauben, und tragen fein Be 
benfen alle Irr- und Ungläubige getroft zu verdammen, oder wenn es 
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viel ift, zu bedauern, Man fieht aus der Erfahrung, wie ſtark Diefe 
Zuverficht des Glaubens, bey allem Mangel an vernünftiger Erfennt- 
niß, ja bey allen Laftern und Boßheiten, auch unter dem großen Hauf- 
fen ber Erwachfenen fortfährt zu herrfchen. Der Pöbel kommt nim- 
mer in ftärfere Wuht, als wenn feiner Meynung nach die Reinigfeit 
der Glaubenslehre in Gefahr ift; er fegt Gut und Blut dabey auf die- 
felbe zu vertheydigen, und begehet alle Grauſamkeiten an denen fo 
anders denfen. Ein Beweis, wie hoch der Unverſtand eine Sache 
fhägen fann, davon er die wenigfte Kenntniß hat und den wenigften 
Gebrauch macht. Die Heftigkeit der Handlungen zeuget dennoch, daß 
eben der blinde Glaube, bey folchen Leuten, an und vor fich felbft, 
das eingige Kleinod fey, woran fie die Hofnung aller himmliſchen 
Güter hängen. Wer nur glaubt und für wahr hält was die Kirche 
glaubt, der verdient fehon dadurch die Gnade Gottes und das ewige 
Leben; wer nicht daffelbe glaubt, verdient Gottes Zorn und die ewige 
Verdammniß. Wenn andere gleich mehr Erfenntniß von der vernünfti« 
gen Religion und den Artifeln des chriftlichen Glaubens haben: fo 
bleibt doch bey ihnen, fo fern fie wirklich Chriften find, ber Glaube, 
womit fie dad Erfannte glauben, die cingige Bedingung ihrer Heils— 
Drdnung; alles übrige ift unzulänglich und hat nad) ihrem Syſtem 
die Verheifung der Seligkeit nicht; dagegen der Himmel denen allexeit 
offen ftchet, die ſich das Verdienft Chrifti durch den Glauben zueig: 
nen. So wird auch bey diefen der Glaube an eine fremde Gerechtig- 
£eit die eingige Stüge ihrer Zuverficht, daß Gott fie um deswillen für 
Kinder feiner Kiebe und Gnade aufnehmen und für würdige Erben des 
Himmelreichs erklären werde. Was kann ihnen nun foftbarer und 
tröftlicher werden als der Glaube, welcher ihnen ungeachtet aller Zweifel 
der Vernunft, und ungeachtet aller gewohnten Laſter, dennoch eine fichere 
Gewißheit und freudige Hofnung der zufünftigen Seligkeit verftattet? 
8. 3. 

Man erwege denn auftichtig, ob nicht ein folches Religiond-Sy: 
ftem, welches die gröften Belohnungen mit der eingigen Handlung 
das Glaubens, und die gröften Strafen mit dem Nicht- Glauben ver- 
Enüpfet, zumal bey der gänglichen Entziehung eines vernünftigen Un- 
terrichts, alle wahre Religion und deren Ausübung verkehren und 
perdrengen müffe. Belohnungen und Strafen können nur auf ſolche 
Handlungen gefegt werben, die in unfrer Macht und Willkühr ftchen, 
daß wir fie ſowohl thun als laffen können: und eine weife Ordnung 
ſeht fie auf ſolche willkührliche Handlungen, welche an ſich felbft 
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eine Vollkommenheit der Menfchen enthalten, und fich einer vernünfs 
tig freyen Greatur durch ihre innern Bewegungsgründe anpreifen,. 
Das ift die göttliche Art der Verfnüpfung des äußerlihen Guten und 
Böfen in der Natur, mit Tugenden und Laftern. Die Tugenden haben 
in fich felbft, und ohne äußere Belohnungen, die Uebereinftimmung 
mit ber Natur des Menfchen, daß fie ihn vollfommener machen. Sie 
find alfo einem vernünftig-fregen Gejchöpfe, wie der Menfch ift, nicht 
allein möglich, fondern auch liebenswürdig ; und die äufferen finnlichen 
Reigungen beveftigen nur feine Neigungen zur Zugend, gleichmie die 
böfen Folgen der Lafter ihn für die finnliche Verkehrtheit der Ausfchweif- 
fung bewahren follen, Und eben fo verhält ſichs mit den menſchlichen 
Verordnungen einer weifen Obrigkeit: fie betreffen Handlungen der 
Bürger, welche fie thun können, und die fi ihnen, als Mitgliedern 
der Gefellichaft, von felbft anpreifen, weil fie zur allgemeinen Wohl 
fahrt und Sicherheit, nad) der Verfaffung und den Umftänden des 
Staats, dienlich und nöthig find. Die äufferlihen Belohnungen ma« 
hen den Staat an fich nicht vollfommener, können und pflegen aud 
nicht allemal die Pflichten eines rechtfchaffenen Bürgers zu befrönen; 
fondern wo fie Statt finden, da beftärfen fie nur den redlichen Vorſah, 
fo wie die Strafen der Boßheit fteuren. Hingegen feget weder Gott, 
noch deffen Statthalter, die Obrigkeit, Belohnungen oder Strafen auf 
Handlungen, die nicht in des Menfchen Willführ und Vermögen ftchen, 
und die in fich felbft feine Gefchieklichkeit oder Vollkommenheit der 
Menfchen, Feine Wohlfahrt und Sicherheit der bürgerlichen Gefelk 
fchaft, oder des menfchlichen Gefchlechts enthalten. Nun fage man mit 
doch, ob das Glauben eine Handlung fey, die vernünftige Menfchen 
in ihrer Macht und Vermögen haben, daf fie glauben können wenn 
fie nur wollen, und daß fie glauben können was fie nur wollen oder 
ſollen? ob das Glauben an und für fich eine Gefchiclichkeit, Kunſt, 
Volllommenheit, gutes Werk und Tugend bed Menfchen fey, wel 
ches die gröfte Belohnung verdienet? ob ein Glaube ohne Einſicht, 
der als ein Vorurtheil des Eindifchen Alters blindlings beybehal- 
ten wird, die wahre Erfenntniß und Verehrung Gottes von einet 
falfchen und verkehrten zu unterfcheyden fähig fey? ob ein folder 
Glaube, der bloß auf das Glück oder Unglüd der Geburt und Erzie⸗ 
hung, und nicht auf die vernünftige Wahl eines Menfchen ankommt, 
dem großen Bott fo fehr gefallen oder mißfallen fönne, daß er nad 
diefer zufälligen Befchaffenheit des Menſchen ihm die Seligkeit ober 
Verdammniß zuerkennet? Die Fragen beantworten fich von felbft; und 
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ed würde fehr überflüffig feyn, die Ungereimtheit ihrer Bejahungen 
ſtückweiſe darzulegen. Woher kann fich denn die Chriftenheit, als eine 
Gemeine der Gläubigen, darum daß fie glaubt, den Himmel allein 
zueignen, und alle andere Menfchen, die nicht glauben was fie glaubt, 
in bie Hölle verdammen? Ihr Glaube hat feinen Urfprung in einem 
Ohngefaͤhr, und in dem Mangel des Gebrauchs der Vernunft, wovon 
fie durch die Methode des Unterrichts mit falfchen Vorftellungen und 
eingejagte Furcht beftändig abgehalten find. Der Unglaube hingegen 
nimmt feinen Urfprung von dem Gebrauche der Vernunft, und von 
ber Unterfurhung der Wahrheit, wozu uns Gott durch die Natur ver 
bunden hat. Diefes haben wir in unfrer Macht und Willtühr, und es 
ift eine Handlung die eine Volltommenheit des Verftandes und eine 
Befferung bes Willens zur Abficht und Folge hat. Warum wird denn 
mit dem Gebrauche der Vernunft und mit der Unterfuchung der Wahr« 
heit nicht vielmehr die Belohnung, und mit deffen Unterlaffung die 
Strafe verbunden? Denn daf einer das, was er ohne Vorurtheil und 
aufrichtig unterfucht, allemal gut finden follte, das fteht nicht in feiner 
Willkühr. Wiederfprechende und ärgerliche Dinge kann ein vernünfti« 
ger Menfch unmöglich für wahr und gut halten, oder glauben. Wenn 
er nun mit ber Anwendung feiner edelſten Gemühts- Kräfte, nach den- 
felben Regeln, wornach man aller andern Dinge Wahrheit und Güte 
prüft, das geprüfte Syftem nicht anders als wiederfprechend und ärger- 
lich finden kann, was fann er bavor, daß er ihm feinen Glauben ver« 
agen muß? warum wird ihm fein Unglaube zum Verbrechen gerech- 
net? warum foll er deswegen ewig verdammt feyn, und hier unter 
Menfchen, unter Ehriften, als ein Scheufal geachtet werden? Was 
bat er denn Böfes gethan? Er will nicht glauben? Kann er denn auch? 
und ift das Glauben fo was herrliches ? 
8. 4. | 
Das Können glauben wird nicht anders, als durch die Unter 
drüdung des Gebrauchs der Vernunft, erleichtert. Die Kinder und der 
Döbel können glauben, welchen Catechismum man ihnen auch vorlegt. 
Und das Wollen glauben wird durch die verheißene Belohnung erweckt. 
Was ift mehr anlodend, ald wenn man ſich allein durch das Glauben 
an ein fremdes Verdienſt die ewige Glücfeligkeit erwerben kann? 
Würde hingegen vernünftige Einficht und gründliche. Heberführung von 
den göttlichen Wahrheiten, würde eine eigene Vollfommenheit und 
Befferung des Willens verlangt, che einer ein Chrift feyn und heißen, 
oder an bie künftigen Belohnungen Anſpruch machen fönnte: fo würde 
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das Chriſtenthum und der chriftliche Glaube nicht fo feicht zu pflangen 
ſeyn. In diefer Abficht muß alfo bie vernünftige Religion unterdrückt, 
und ein blinder Glaube an eine fremde Gerechtigkeit auf den Trohn 
gefegt werben. Auf folchen blinden Glauben des Pöbeld kann man 
denn getroft Haß und Verfolgung wieder den Unglauben b. i. in ber 
That, wieder die vernünftigen Verehrer Gottes, ausftreuen. Laffet 
Geſchichte und Erfahrung fprechen, ob dies nicht die wahre Methode 
des herrfchenden Chriftenthums fey, und urtheilet dann, ob fie nicht 
zur Verkleinerung, Verdrengung und Erftidung ber vernünftigen 
Religion eingerichtet worden. Wir fehen es ja, wie verdächtig und 
verläftert felbft die Theologi und Prediger bey ihren übrigen Amts- 
Brüdern werben, fobald fie die offenbarte Religion einiger Maßen zu 
ber vernünftigen hinlenfen wollen. Es hält einer 3. B. mehrentheils 
moralifche Predigten, und dringet nicht immer und ewig auf den 
Glauben: fo fagt man ihm nad), er möge wohl in feinem Hergen 
ein guter Socinianer feyn, und die Gemeine murret, daß fie nichts 
erbauliches von dem Glauben an Jefum Chriftum gehöret habe. Deu- 
tet jemand dies und jenes Wunder, wofür die Natur felbft erfchreden 
mögte, auf eine natürliche und begreifliche Weife: fo ift er ein heim 
licher Naturalift, und entkräftet den Beweis für die chriftliche Meli- 
gion. Will ein anderer die Beweife aus gewiſſen Schrifftörtern für die 
Glaubens Artikel nicht gelten laffen: fo ladet er fich den Verdacht auf, 
daß er die Artikel felbft läugne, Oder erbreiftet ſich ein Gelehrter zu 
behaupten, diefe und jene Stelle ber Propheten rede eigentlich nicht 
von Chrifto, fondern fey nur per accommodationem phraseologi- 
cam, typicam oder allegoricam auf jeine Begebenheiten angewandt: 
fogleich wird er in das Negifter ber Manichäer gefchrieben. Wenn ein 
Philologus fo aufrichtig ift zu geftehen, daß manche Bücher des N. 
und N. T., der Propheten und Upoftel, verloren find, daß einige 
Stellen durch die Zeiten, Abfchreiber, oder mit Fleiß, verdorben, andere 
wohl gar eingefchoben find: fo hebt er die Vorfehung Gottes über fein 
Wort auf. Sollte jemand gar die Gedanken äuffern, die göttliche Ein- 
gebung der Bücher ‚ginge nicht weiter, als daß fie die Schreiber be- 
wahret, feine Irrthümer in Glaubens: Sachen hineinflieffen zu Laffen, 
übrigens aber könnten fie, als Menjchen, Fehler und Schwachheiten 
im Schreiben begangen haben: fo macht er ſich ald Verächter der Heil. 
Schrift bei dem gangen Orden ber Geiftlihen verhaßt. In der That 
meynen es doch folche etwas freyer urtheilende Eritici mit der chriftli« 
hen Religion und Bibel gut: fie fehen vernünftig ein, daß ſich die 
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firtengen Säge ber fogenannten Drtbodorie in allen diefen Stüden 
unmöglich verthegdigen laffen, und wollen alfo das Chriftenthum auf 
eine ſolche Art unterftügen, die auch bey der vernünftigen Welt Glauben 
finden könne, Aber nein; unfre Theologi wollen ihr Glaubens: Syftem 
lieber über den Hauffen fallen laſſen, als daß fie Stügen von der ge 
funden Vernunft borgen follten; fie ſchmälen lieber auf alle diejenigen, 
als verwegene Vernünftler, welche die Religion nur mit ihrem Nach⸗ 
geben zu untergraben fuchten, und wollen ihr baufälliges Syſtem, 
trog allem Augenfchein, durch bloßen Glauben erhalten. Es haben 
wohl einige, die mit Deiften zu ftreiten hatten, auch in den Lehrfägen 
verſucht, das Chriſtenthum mit der Vernunft zu vereinigen, daß dar⸗ 
aus ein Christianisme plus raisonnable werden follte, und alles Wieder» 
finnige weggeräumt würde, welches ber denkenden Welt einen unüber⸗ 
windlichen Anftoß giebt. Sie haben dazu defto mehr Grund gehabt, 
weil vieles nicht fo ausdrücklich in der Schrifft fteht," fondern erft durch 
bie nachmaligen Glaubens » Formeln als orthodor beftimmt worben ; 
ober weil e8 auch fo dürre und hart nicht zu verftehen ift, als es nach 
unfern buchftäblichen Begriffen lautet, und nad) damaligen Redens« 
arten einen milderen Verftand leydet. Dahin ift die Benennung bes 
Sohnes Gottes, und deffen nach dem Athanafianifchen Credo gefegte 
ewige Zeugung, nebft der Dreyeinigkeit von verfchiedenen Perfonen 
in einem göttlichen Wefen, zu rechnen. Solche eigentliche Zeugung 
eines Sohnes, ſolche Vergötterung Jeſu, folche Dreyeinigkeit der Per» 
fonen in Gott, fagen fie, fteht nicht in der Bibel, und die Stelle 
4. Joh. 5. ift offenbar eingefchoben, Laſt uns lieber bey den Worten 
ber Schrift bleiben und feine Geheimniffe aus eigenem Geifte machen, 
die der Vernunft zumieder find. Auf gleiche Weife haben fie verfucht, 
die Sendung Jefu auf die Reinigung der verborbenen Lehre unter ben 
Juden, und auf ein Vorbild eines unfträflichen gottfeligen Wandels 
zu ziehen. Man hat die harten Säge von der Erbfünde und abfoluten 
Gnaben- Wahl, wie auch von ber ewigen Berdammniß aller Ungläus 
bigen, milder und menfchlicher erklärt, die Sacramente zu blofen ſym⸗ 
bolischen Handlungen gemacht, bie teuflifche Befigung von Wahnwig 
und Raferey verftanden u.f.w. Wie haben ihnen aber die Orthodoxen 
folche Einlentung und Bequehmung zu einer vernünftigen Religion 
gedankt? Mit Scheltwörtern und Verketzerungen. 
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Wenn nun fein vernünftigeres Chriftenthum, kein Arrianer und 
Photinianer, heutiges Tages, mehr geduldet werden will: was haben 
diejenigen zu hoffen, melde fich bloß an die gefunde Vernunft in ber 
Erfenntnif und Verehrung Gottes halten? Denn dahin find ſchon 
längft viele, im Verborgenen, gebracht worden, daß fie wohl eingefe- 
ben haben: Wenn man Chrifti eigene Lehre nicht von der Lehre der 
Apoftel und Kirchenväter abfondern und allein beybehalten wollte: jo 
ließe fi das Apoftolifhe und nachmals immer weiter ausgeartete 
Chriſtenthum mit feinen Künfteleyen und Wendungen mehr retten. 
Die reine Lehre Chriſti, welche aus feinem eigenen Munde gefloffen 
ift, fofern biefelbe nicht befonders in das Judenthum einfchlägt, fon- 
dern allgemein werben kann, enthält nichts als eine vernünftige praf- 
tifche Religion. Folglich) würde ein jeder vernünftige Menfch, wenn 
e8 einer Benennung der Religion brauchte, fich von Hergen Chriftlich 
nennen. Und vielleicht haben Diejenigen bey den Gorinthern, melche 
weder Paulifh, noch Apolliſch, noch Kephifch, fondern Chriſtiſch 
heißen wollten, folche Reinigkeit der Lehre Chrifti, ohne alle Zufäge 
diefer oder jener Apoftel, dadurch befannt. Eben dieſe Lehre würde 
auch noch Chriftifch geblieben feyn, wenn man fie nad) eben denfelben 
Grundfägen weiter ausgeführt und zu einer vollftändigen Unterweifung 
ber Gottesfurcht, Pflicht und Tugend gemacht hätte. Sobald aber die 
Apoftel anfingen ihr Züdifches Syſtem von dem Meſſias und von ber 
Böttlichkeit der Schriften Mofis und der Propheten mit hineinzus 
mifhen, und auf diefen Grund ein geheimnißvolles neues Syſtem zu 
bauen: fo konnte diefe Religion nicht mehr allgemein werden. Der 
Glaube, worauf fie fich ftügte, erfoderte zu viel Beweis, als daf ihn 
ein jeder, aller Orten und zu allen Zeiten, mit genugjamer Einficht 
und Ueberführung hätte annehmen, oder auch von Einwürfen und 
Anftößen befreyen können. Sollte es aber ein blinder Glaube ohne 
Einficht und Ueberführung ſeyn: fo mufte er nohtmwendig bie Vernunft 
gänglich fchmweigen heißen und unterdrüden. Und darauf legten es ſchon 
die Apoftel an; die denn auch, weil fie ihr eigenes Glaubensſyſtem 
nicht völlig überdacht und nach allen Grund: Artikeln zureichlich be- 
ſtimmt hatten, ihren Nachkommen Gelegenheit gaben, immer mehrere 


13) Bon $. 5. an bis in die Mitte bes $. 44. bildet das erfte Frag⸗ 
ment, dad Leffing unter dem Zitel „Duldung der Deiften” herausgab; 
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Glaubens » Bücher, Geheimniffe, Eerimonien und Glaubend-Formeln 
zu fliften, und fi) babey aufs äufferfte unter einander zu verketzern; 
auch, wenn ber Apoftel ihre Schriften den Etreit nicht genugfam 
entfchieden, ein Neben -Principium ber Tradition, und des päbftifchen 
Ausfpruches einzuführen. Da man, bey dem allzugrob gewordenen 
Abfall des Ehriftenthums zum Aberglauben, eine Reformation anfing: 
konnte man ſich doch nicht einig werben, wie viel von den unfauberen 
Schladen wegzumerffen wäre. - Der eine näherte fi) der Vernunft 
mehr als der andere; und beide doch nicht genug, daß es gegen die 
Einmwürfe der fogenannten Deiften und Naturaliften beftehen fonnte. 
Daher haben denn einige Theologi, mie gefagt, das Chriftenthum, 
was die Glaubend-Säge und Principia betrifft, noch weiter nach der 
Dernunft zu bequehmen gefucht, um es auf folche Weife von feinem 
gänglichen Fall zu retten und denfenden Menfchen unanftößig zu ma- 
chen. Ich zweiffele aber faft, ob nach diefer Methode, von dem Ehri- 
ftenthum viel mehr nachgeblieben fey oder nachbleiben werde, als der 
bioße Name. Wenigftens haben die mehrften Theologi aller Secten 
folhe Vereinigung des Glaubens mit ber Vernunft für eine wirkliche 
Aufhebung aller Glaubens - Lehren angefehen, und mit allen Kräften 
dahin geftrebt, daß bey aller übrigen Zolerang irrgläubiger und phan- 
taftifcher EhHriften, ja der Juden, Türken und Heyden, nur die Arria- 
ner und Socinianer nirgend in ber Chriftenheit auffommen und ge- 
duldet werben mögten: wovon feine andere Urfache feyn kann, als 
weil Arrianer und Sorinianer eine faft gänglich vernünftige Religion 
haben, welche ihnen ein Dorn in den Augen ift; da jene Keger, Fanatici, 
Zuben, Türken, Heyden, bey allen übrigen Irrthümern, doch noch 
diefes Verdienſt an fich haben, daß fie etwas glauben. Was fie denn 
glauben, davon ift bey ber Tolerang die Frage nicht; genug, fie glau- 
ben doch, und folgen der Vernunft nicht. Siehe dann, weil der ge- 
ſunden Vernunft alle Wege verfperret worden, Gott nad) ihrer Ein 
fiht, unter einem angenommenen ChriftenNamen, zu verehren, fo 
hat fie e8 endlich wagen müffen, fich bloß zu geben, und rein heraus 
zufagen: Nein, es ift wahr, wir glauben das nicht was das heutige 
Chriftentyum zu glauben verlangt, und können ed aus wichtigen Ur 
fahen nicht glauben; dennoch find wir feine ruchlofe Leute, fondern 
bemühen uns, Gott, nad) einer vernünftigen Erkenntniß, demühtigft 
zu verehren, unfern Nächften aufrichtig und thätlich zu lieben, die 
Pflichten eines vechtfchaffenen Bürgers redlich zu erfüllen, und in 
alten Stüden tugendhaft zu wandeln. Was haben nun die Vorfteher 
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ber chriftlichen Glaubens⸗Lehre noch für Naht übrig, ba die Dien- 
fchen fo frech worden find, öffentlich zu bekennen, daß fie von feiner 
andern Religion ald von der vernünftigen überführt find? 

$. 6. 

Was für Naht? Sie verdoppeln ihren Eifer, und wenden alle 
Beredſamkeit an, zuvörderſt den gemeinen Mann, hienächft aber die 
Obrigkeit in gleichen Eiffer zu fegen. Da klagen fie e8 den Gemeinen 
und chriftglaubigen Seelen, daß jegt der Unglaube und die Freyden- 
kerey von Zage zu Tage mehr einreiffe, und als der Krebs um fi 
freffe ; daß hie und da fo-viele Unchriſten, Naturaliften, Deiften, Re— 
ligions-Spötter, Gottesläfterer u. f. w. entftehen, bie Gottes Wort 
Lügen ftrafen, Chrifti Verdienft mit Füßen treten, Kirche und Abend- 
maal verachten, ja wohl ihren Gifft in verwegenen Schriften ausftrö- 
men; ober daß auch felbft unter denen, die alle äufferliche Gnaden⸗ 
Mittel des Chriftenthums gebrauchen, manche Heuchler, und in ihrem 
Hertzen bloße Undriften und höchſtens nichts als vernünftige Heyden 
find. Das ift in den Ohren des blindglaubigen Pöbels eine Pofaune, 
‚welche die Neligionsgefahr anfündiget, und ihm Haß und Verfolgung 
wieder alle, die nicht glauben wollen, einbläfet.. Denn der Pöbel glaubt 
fo fraftig, daß er fich wohl auf feinen Glauben tod fchlagen ließe, und 
andere gern tod fchlüge, die das nicht glauben was er glaubt. So 
bringen fie denn, zur Unterdrüdung der vernünftigen Religion, ein 
ganges Heer fürchterlicher Streiter auf die Beine, und bie Obrigkeit 
muß nunmehr, als Befhügerin des Glaubens, bie freydenkeriſchen 
Schrifften in den Buchläden bey großer Strafe verbieten, und durch 
des Scharfrichtere Hand, verbrennen laffen; wo nicht die entdeckten 
Derfaffer gar vom Amte gefegt, oder ins Gefängnif gebracht, ober 
ins Elend. verwiefen werden. Dann macht man fidy über die gottlofen 
Schrifften her, und wiederlegt fie in aller Sicherheit, nad) theologi- 
fcher Weife. Die Heucheley, womit fich viele in der Chriftenheit zu 
ihrem inneren Verdruß beheiffen müffen, zeuget wieder bie. Herrn 
Theologos, daß fie ein freyes Bekenntniß der vernünftigen Religion 
buch Furt und Zwang unterdrüden, Denn wer würde wohl, im 
einer fo ernfthaften Sache, wieder feine eigene Ueberführung, öffent» 
liche Handlungen begehen, bie ihm ein Edel und Yergerniß find? wer 
würbe feine wahre Meynung,dafür er fich fonft gar nicht zu fchämen hätte, 
por feinen Freunden und Anverwandten beftändig verhehlen ? wer würbe 
feine eigene Kinder in folche Schulen ſchicken, da fie nach feiner Einficht 
von ber wahren Religion, die er felbft zu haben vermeynet, au einem 
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blinden und verberblichen Aberglauben ‚angeführt werben? wenn er 
folches alles nicht aus großer Furcht für den Verluſt feiner gangen 
zeitlichen Wohlfahrt au thun genöhtiget wäre. Die Herrn Prediger 
mögen gewiß glauben, daß ein ehrlicher Mann feinem Gemühte feine 
geringe Quaal anthun muß, wenn er ſich fein gunges Leben hindurch 
ftellen und verftellen muß, Was foll er aber anfangen, da die meiften 
Menſchen, worunter er lebt, mit Haß und Boßheit gegen den Unglau- 
ben von der Priefterfchaft erfüllt find? Man würde ihm Freundfchaft, 
Vertraulichkeit, Umgang, Handel und Wandel, ja alle Licbesdienfte, 
verfagen, und ihn ald einen ruchlofen und abfcheulichen Miffethäter 
vermeyden. Welcher guter Bürger würde feine Tochter wiffentlic) 
einem Unchriften zur Ehe geben? und wie würde die, fo in feinen 
Armen fchläft, wenn fie dereinft ihres Mannes wahre Meynung von 
bem Chriftenthume erführe, nach ihrer Schwachheit, ängftlich thun, 
und den Herrn Beichtvater anflehen, daß er doch ihren auf folche ver- 
dammliche Wege gerahtenen Mann befehren mögte? Was: für eine 
herrliche Parentation würden ihm die Herrn Prediger noch nach feinem 
Tode halten? würden fie auch feinem Körper noch eine Ruhe in ehr» 
lichen Begräbniffen zugeftehen? Was ift alfo an ber Heucheley fo vie- 
ler bedruckten vernünftigen Menfchen anders fhuld, als der mit fo 
manchem zeitlihen Unglüd verfnüpfte Glaubenszwang, welchen die 
Herrn Theologi und Prediger, vermöge ihrer Schmähungen und Ber- 
folgungen, den Bekennern einer vernünftigen Religion bis an ihren 
Tod anlegen? 
8.7. | 

Wahrlich, ſolch Verfahren ift auf alle Weife zu mißbilfigen. Ein 
Menſch, der ohne fein Wiffen in der erften Kindheit mit Gewalt zum 
Chriften getaufft ift, und dem man den Glauben theils fälfchlich ange 
tichtet, theild in den unverftändigen Jahren ohne Vernunft eingeprägt 
bat, kann dadurch, nach feinem göttlichen oder menfchlichen Rechte, 
gehalten feyn, fobald er andere Einfiht von der Wahrheit befommt, 
eben daffelbe zu glauben, was er als Kind in Einfalt zu glauben ge- 
lehret war; vielweniger kann er darum, daß er nun dem angetichteten 
und blindlings eingeflößten Glauben entfagt, ftrafbar werden, oder 
die Vorzüge eines Menfchen und Mitgliedes der menfchlihen Gefell- 
fchaft verlieren, und mit allerfey zeitlihem Ungemach belegt werben. 
Warum hat man ihn auf foldhe unerlaubte Weife mit dem Glauben 
berückt? — Was haben die Herrn Theologi für Necht, daß fie bie, 
jenigen, welche doch eine vernünftige und wahre Religion haben und 
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‚ausüben, fonft aber nichts wieder den Staat und ihren Neben - Men- 
fchen, oder in befondern Tugend - Pflichten verbrechen, öffentlich vor 
dem gemeinen Hauffen befchimpffen und verhaft machen? Eigentlich 
gehören folche Dinge gar nicht auf die Kangel. Denn die Zuhörer 
verftehen nichts von der Sache; und wenn fie aufrichtig die Gründe 
der Gegner zu mwiffen befämen, würden fie nur irre werden. Alfo hat 
auch da feine unpartheyifche Wiederlegung Statt. Wer zum Lehrer 
auf der Eatheder berufen ift, der mag immerhin gegen alle Unglau- 
bige und Irrglaubige ftreiten. Aber ein Lehrer auf der Kangel ift ein 
Lehrer ber Gläubigen und Chriften, bey welchen er die Ueberführung 
von der Wahrheit des Chriſtenthums billig vorausfeget, Was hat ein 
ſolcher mit denen zu fchaffen, die draußen find und in die Kirche nicht 
gehören? — Daß er fie da mit rednerifchen Ausdrüden, melche die 
Einbildungsfraft und Affeften erregen, und mit verhaften Namen, 
wovon bie Zuhörer nicht einmal richtige Begriffe haben, öffentlich zur 
Schau ftelfet: das dienet zu nichts, als den unverftändigen Eifer des 
blinden Pöbels wieder unfchuldige Leute in Feuer zu fegen. Zieht der 
Priefter auf Unglaubige loß, fo denkt der gemeine Mann, deſſen 
gange Religion in Glauben befteht, daß es Leute find, die gar Feine 
Religion haben, bie weder Gott noch Teufel, weder Himmel nod 
Hölle glauben. Denn er urtheilet nach fich felbft: wenn bey ihm ber 
Glaube wegfiele, fo bliebe gar keine Religion übrig. Un chriften klin— 
gen in bes Pöbels Ohren als ruchlofe, fafterhafte Böfewichter. Denn 
er ift einmal fo unterrichtet, daß ein frommer Wandel allein aud dem 
Glauben, d. i. aus dem Chriſtenthum entftehen könne, und daß alle, 
die nicht Chriften find, mohtmwendig allen Sünden ergeben feyn müffen. 
Gleich als ob die gefunde Vernunft und das Naturgefeg nicht die eigent- 
liche Quelle aller Pflichten und Tugenden wäre, woraus Chriftus felbft 
und die Apoftel ihre -Vorfchriften gefchöpft haben. Wenigftens fegt 
diefe Benennung der Unchriften, folche Leute in eine Reihe mit Suden, 
Türken und Heyden, von welchen die Chriften alles Arge in Lehre 
und Leben zu denken pflegen. Von Naturaliften, Deiften, Frey- 
denkern ftellt fi) der unmiffende Hauffe, im böfen Verftande, nichts 
beffers vor, als daß fie die Natur zu Gott machen, und in ungezügel« 
ter Freyheit bloß nach ihren Lüften handeln. Spötter der Religion . 
und Gottesläfterer, nebft andern folchen theologifchen Ausdrüden, 
geben vollend chriftgläubigen Seelen ein Bild der abfcheulichften Crea⸗ 
turen, die man ausrotten und vertilgen müffe. Das heißt ja wohl recht, 
verleumden, bie Unfchuld mit der Bosheit vermengen, und eben bie 
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giftigen Waffen, womit die Heyden wieder das Chriſtenthum ftritten, 
nun als hriftliche gebrauchen. Denn die erften Chriſten müſten auch 
bey den Heyden Atheiften umd Gottesläfterer heißen, weil fie weder 
an den Jupiter noch an die Juno glaubten, fondern ihrer wohl im — 
lichen Schriften ſpotteten. 

Eben dieſes erinnert uns aber auch der jetzigen unbilligkeit, wit 
Schriften gegen das Chriſtenthum gewaltſam und ſchimpflich umzu— 
gehen. Wenn in ſolche Schrifften etwas wieder Staat und die guten 
Sitten eingeſtreut wäre: ſo würde es recht und billig ſeyn, ſelbige zu 
verbieten, und zu verbrennen, und die Verfaſſer für ihren Muhtwillen 
derbe zu züchtigen. Allein, wenn ſie bloß die Streitfrage über die Wahr- 
beit der Offenbarung erörtern und der vernünftigen Religion das: Wort 
reden, fo hindert das die Nuhe des gemeinen Wefens garnicht, wofern 
die Theologi nur nicht Lerm blafen und den Pöbel aufhegen. Haben fie 
denn vergeffen, daß die erften Kirchenväter, Justinus, Tatianus, Athe 
nagoras, Theophilus, Hermias, Clemens Alexandrinus, daß Ter- 
tullianus, Minucius Felix, Arnobius , Lactantius umd hundert andere 
mehr, gegen das damals herrfchende Heydenthum, bald Apologien, 
bald Streitfchrifften, bald Spottfhrifften (deunt'guodg, irrisiones, 
de vanitate idolorum, de superstitione seculi etc.) herausgegeben, 
und daran von ben Kayfern nicht behindert find? Die Wahrheit muf 
durch Gründe ausgemacht werden, und fie ſtehet ihren Gegnern Bein 
Verjährungs-Recht zu. War es. denn damals den Ehriften recht, die 
gemeinen Meynungen fchriftlich anzufechten, weil fie diefelbe für irrig 
und abergläubifch hielten: wie kann e8 in der jegigen Chriftenheit für 
unerlaubt geachtet werden, daß eimer fich ihrem herrſchenden Glauben 
entgegenlegt, und den Anftoß, welchen er daran hat, öffentlich an den 
Tag giebt? Sind die Theologi allein privilegiirt, daß fie keine Med und 
Antwort geben dürfen von den Sägen, melche fie andern zu glauben 
aufbürden ? Ihre Sache muß wohl fchlecht ſtehen, da fie ihrer Gegner 
Schrifften und Vertheydigungen mit Gewalt unterdrüdten, und dann 
das große Wort haben wollen, als hätten fi fie biefelben rechtſchaffen 
nn 

8: 8. 

" Dafi aber die gntoletang und Verfolgung in der gangen m Chris 
ſienhen, gleichſam durch eine gemeinſchaftliche Verabredung, haupt⸗ 
ſäglich, und faſt allein, wieder die vernünftige Religion gerichtet iſt, 
das macht die Unbilligkeit noch größer, und gereicht dem’ Chriſten⸗ 
thum, beſonders ben Proteſtanten, zum unauslöſchlichen Shandfldden, 
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Denn die catholifchen Mächte und Geiftlichen dulden in ihren Rändern, 
wo das Pabſtthum herrſcht, ohne Unterfchied, Feine eingige fremde 
Religion; ein jeder Einwohner und Bürger fol und muß fich zu dem 
altcatholifchen Glauben bekennen, oder das Land räumen. Die Pro- 
teftanten hingegen find gemeiniglih für die Tolerang und verftatten 
fonft allen Secten in und außer ber Chriftenheit ein freyes Bekennt⸗ 
niß und einen öffentlichen Gortesdienft unter fi, ohne davon Unruhen 
im Staat zu befürchten oder im geringften zu erfahren. Man findet, 
zumal in Holland, Catholifen, Zutheraner, Arminianer, Presbyte 
rianer, Bifchöfliche Engeländer, Mennoniten, Synkretiſten, Quaker, 
Separatiften, Fanaticos, Zinzendorffer, Griechen, Armenier, häuffige 
Portugiefifhe und Teutſche Juden, ungeftört unter den Gliedmaßen 
der berrfchenden Reformirten Kirche wohnen, und man läft einen 
jeden, nach feiner Einfiht und Gewiffen Gott verehren. Und fo giebt 
es in Engeland und den Englifchen Colonien wie auch in gemiffen 
Städten der Dänifchen und Schleswig - Holfteinifchen Botmäffigfeit, 
allerley Secten und Religionen, die ohne Unterfchieb gehegt und ge 
fügt werden, ch will nicht fagen, daß unter dem Rufjifchen Ge- 
biete noch auffer den Chriften viele Türken und manderley Heyden 
ftehen. Aber diejenigen allein, deren Religion einiger Maafen nach der 
gefunden Vernunft fchmedt, als Arrianer und Socinianer, oder bie 
gar feine Offenbarung erkennen und bloß vernünftig denken und leben 
wollen, die find es, welche in der gangen Chriftenheit ſich nirgend einer 
bürgerlichen Zolerang zu getröften haben, ſondern alfenthalben ausge- 
ftoßen, verbannet, gehaffet und verfolgt werden, So leydet man denn 
im gangen Chriftenthum lieber fo manchen ungöttlichen Aberglauben, 
fo manchen albernen Irrglauben und eitlen Gerimonien-Zand, fo man- 
hen Wahn und phantaftifche Eingebung, ja lieber die abgefagten 
Beinde des Chriftlichen Namens, als eine vernünftige Religion. Die 
wird für die ärgfte und allgemeine Wiederfacherin der jegigen hriftlis 
chen angefehen, wieder welche fich alle fonft noch fo fehr ftreitende 
Partheyen verichworen haben fie gänglich auszurotten. Haſtu den 
Züdifhen Glauben von deinen Vorfahren befommen: Wohl, bleibe 
ein Jude, fage ungefcheut, daß du es bift, und befchneide deine Kin- 
ber; du wirft in und auffer ber Chriftenheit auf der gangen Welt 
fihern Aufenthalt finden, und wohl gar freywillig zum Bürgerrecht 
‚tingeladen werben. Haſtu bed Pabftes, Luthers, Calvins Glau- 
ben: fo ift allenthalben im Römifchen und vielen andern Reichen Plag 
für dich. Biftu ein Mennonite, Separatifte, Enthufiafte: es hindert 
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nichts, man wird dich. hie und da unter den Protefianten Herbergen 
und ſchützen. Aber glauben muftu doch etwas, was es denn auch fey. 
Eine reine vernünftige Religion zu haben und zu üben, iſt wenigſtens 
in der Chriftenheit nirgend erlaubt. Gehe nur! — Wohin? Zu den 
Juden, Zürken und Heyden? Aber ih habe auch deren Glauben nicht; 
fie werben mid) eben fo. glaubig haffen, -verdammen, verfolgen, und 
noch dazu meynen, fie. thun Gott einen Dienft daran, Wir haben 
‚ein klares Beyijpiel davon an dem berüchtigten, unglüdlichen Uriel 
Acoſta, den ich zwar übrigens nicht vertheydigen will, aber der jedoch 
eine vernünftige Religion, ohne Glauben an die Jüdische oder Chriſt⸗ 
liche, bekannte. (S. fein Exemplar vitae humanae, bey dem Limborch 
in collatione cum erudito Judaeo p. 354. 353.). Er war von Ge- 
burt und Erziehung ein Jude geweſen, und da er wegen der Jüdiſchen 
Thorheiten von ihnen abgetreten, dennoch auch fein Chrift geworben. 
Nun hatte er alfo nirgend Schug: er ward von feinen -vorigen Glau- 
bensgenoffen aufs äufferfte verfolgt, als ein Menfch der gar Feine Re- 
ligion hätte, weil.er weder ein Jude, noch ein Chrift, noch ein Ma- 
hometaner wäre. Als er ſich endlich aus langem Ueberdruß der erlit- 
tenen Drangfale. wieder zu.der Synagoge wandte, ward er auf eine 
fhändlihe Weife in der Jüdiſchen Verfammlung nadend gegeiffelt 
und mit Füßen getreten. Da hält er denn im feiner Schrift denen 
Dharifäifhen Juden nicht unbillig vor: Ob fie denn nicht wüſten, daß 
nach ihren eigenen Rehrfägen, auffer dem, eine wahre und feligmachende 
Religion fey, welche dem Menfchen als Menfchen angeboren worden, 
und welche die gefunde Vernunft und das Gefeg der Natur lehre; die 
fie felbft dem Noah und allen Erzvätern vor dem Abraham zueigne- 
ten, welche ihn auch nach dem Gefege Mofis berechtigten, . unter den 
übrigen Juden als einer ber Nachkommen des Noah zu leben? Er 
fann daher feine Berwunderung nicht. bergen, daß bie hriftliche Obrig⸗ 
feit den Juden in folchem Fall richterliche Gewalt und Strafen zuſtünde; 
and glaubt, wenn Ehriftus felbft noch jego in Amfterdam, ‚bey: den 
Juden, wieder ihre pharifäifche Deucheley predigte, und es gefiele ihnen 
denfelben abermal zu geiffeln, fo würden fie es da frey thun können. 
Sehet! fo wird die vernünftige Religion ‚bey allen Arten des Glaubens 
ald eine allgemeine Feindin angelaffen. Sobald fidy der Glaube zum 
Heren über die Erkenntniß Gottes gemacht hat, will er die. Stimme 
der Vernunft nicht mehr hören. Alfo haben Aberglauben, Irrthümer, 
Thorheiten und Greuel den gangen Erdboden überſchwemmten Wo ift 
denn aber der Menfch? wo wohnt: die Vernunft? wo hat fie ihren 
40 * 
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freyen Gebrauch in ber ebelften und wichtigften Etkenntniß und Pflicht 
ber Denfchen behalten? Wenn fie fonft auch nirgend geduldet wür- 
de: fo follte es doch billig im Chriſtenthum, und in demfelben unter 
den Proteftanten gefchehen; weil die fich vorzüglich rühmen, daß ihr 
Chriſtenthum mit der gefunden Vernunft fehr wohl beftehen könne 
und fi für deren Prüfung gar nicht zu ſcheuen habe; ja daf die Ver- 
nunft felbft eine MWegmweiferin zum Chriſtenthum ſey. Warum ver: 
ftatten fie denn der vernünftigen Religion nicht den geringften Plag 
bey fih? Nein das ift eine Protestälio facto contraria: ihr Glaube 
muß fo wenig, als alle andere Arten eines falfchen Glaubens, die ge- 
ſunde Vernunft neben ſich vertragen koönnen. 
8.9. 

Dies Betragen der gangen jegigen Chriftenheit läufft gerade wie- 
der das Gefeg und den Gebrauch der Kirche Alten Teftaments, wie- 
der Chriſti Lehr und Erempel, und wieder der Apoftel ihr Verfahren 
und Zeugniß. Ungeachtet das Gefeg Mofis eine gar firenge Ausrot- 
tung der Heyden im Rande Canaan gebot: fo befahl es doch auch, 
„die Fremdlinge, welche in ihren Thoren wohnten, nicht zu bedrän⸗ 
gen noch zu unterdrüden, fondern fie wohnen zu laffen wie bie Ein- 
heimifchen, und fie zu lieben als fich ſelbſt“ (Exod. 22, 24. Levit. 49, 
33. 34. Deuteron. 10, 48. 19. collato Exod. 20, 40, Deuter. 5, 44 
Num, 35, 45. Levit. 25, 6.). Was waren das für Fremdlinge in ben 
Thoren der Israeliten ? Es waren feine andern als die Proselyti por- 
tae seu Domicilii (Gere Schaar oder Gere Toschabh) d. i. vernünf: 
tige Verehrer Gottes aus alferley Volke, die der Vielgötterey und Ab- 
götterey nicht zugethan waren, fondern einen wahren Gott, als Schö- 
pfer des Himmels und der Erde, erfannten und verehrten, auch dabey 
das allgemeine Natur» und Sitten-Gefeg beobachteten; übrigens aber 
den. Glauben Israels nicht annahmen, noch zur Beſchneydung und 
andern Gebräuchen der herrfchenden Religion genöhtiget wurden. Sie 
biefen auch „Kinder Noah‘ im Gegenfag von den Kindern Abraham 
und Jsrael, d. i. folche, die Feine andere Religion, als des unbefchnit- 
tenen Noah, hatten und ausübten. Die Juden geben uns ihre Grund- 
Artikel, als Vorfchriften des Noah in 7 Haupeftüden an: 4) eine 
Abgötterey zu treiben; 2) Gottes Namen zu ehren; 3) niemand zu 
töbten;.4) feine Unzucht zu treiben; 5) nichts zu rauben; 6) die Obern 
zu ehren; 7) nicht rohes Fleifch zu effen. Wenn mir das legte Stüd 
Ausnehmen, welches wohl nur hinzugefügt war un den Juden fein 
Aergerniß zu geben: fo wär alles Uebrige nichts als ein turger Inbe⸗ 
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griff der vernünftigen Religion und des Naturgefeges; daher auch der 
gelehrte Seldenus fein ganges Natur - und Völkerrecht nach den Sag- 
ungen der Hebräer auf diefe Praecepta Noachica gebauet, und die 
Religions» und bürgerliche Freyheit der Proseiytorum Domicilii ges 
nugfam bewiefen hat. Maimonides, der verftändigfte unter allen 
Juden, befchreibt diefe vernünftige Juden » Genoffen ebenfo, und fagt 
ausdrücklich, „daß fie weder verbunden gewefen fich befehneyden noch 
tauffen zu laffen; und daß fie doch ald Fromme aus andern Völkern 
aufgenommen worden ; indem den Jfraeliten unverboten gewefen fol- 
chen Leuten einen Wohnfig in ihrem Gebiete anzumeifen (Maimonides, 
Issure Biah cap. XIV: Qualisnam est ille, quem Proselytum Domieci- 
lii (Ger Toschabh) vocamus? Is gentilis erat, qui in se susceperat 
a cultu exiraneo abstinere, et celera observare quae in Noachida- 
rum jure continentur. Nec circumcidebatur ille, nec baptizabatur, 
sed admittebant eum, velut unum ex gentilibus mundi. Ideo autem 
vocatur Inquilinus, quoniam licuit nobis inter nos assignare in ter- 
ritorio Israelitico,). Er fagt an einem andern Orte, (Maimonides, in 
tract, de regibus cap. 8. $. 44: Quicunque in se suscepit septem 
praecepta Noachidarum et in iis observandis cautus est, ille est 
pius e geutibus mundi et portionem habet in saeculo future), daf 
diefe fromme Juden-Genoffen Theil hätten an der zukünftigen Selig. 
keit." Auf ſolche Weife wurden nicht allein die Gibeoniter und andere 
zu Knechten gemachte Leute oder Nethinder, fondern aud die Recha— 
biten und die unbezwungenen Cananiter, nebft vielen andern Fremd⸗ 
fingen, mitten in Ganaan, neben dem Jüdifchen Gottesdienft, fried- 
und freundfchaftlichft geduldet und als bürgerliche, ja geiftliche Mir, 
genoffen gehalten, ob fie gleich an Mofen und die Propheten nicht 
glaubten, und das Levitifche Gefeg nicht beobachteten, fondern nur 
das Vernünftige der Ifraelitifchen Religion, als das Wefentlichfte an- 
genommen hatten. Für foldhe fromme Anbeter des wahren Gottes 
hatte demnach der weiſe und damals gang untadlihe König Salome 
fchon den erften Tempel mit geweyhet; und er läft in fein Einweyhungs⸗ 
Gebet mit einfliegen, wenn auch Fremde, die nicht von dem Wolfe 
Iſtael wären, zum Tempel kämen und dafelbft anbeteten, daß Gott 
fie in allen ihren Anliegen erhören wollte (1 Reg. 8, 38. 40 sq.). 
Diefe konnten daher mit den Iſraeliten in den Vorhof des Tempels 
kommen, und Gott nach ihrer vernünftigen Erfenntniß anflehen, wenn 
‚fie gleich nicht mit opferten. Ja, die fpätere Gefhichte giebt, Daß auch 
heydniſchen Königen und Kaifern zugeftanden fey, für fich im Iten Tem⸗ 
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pel opfern zu laffen. (So haben Alexander M., Heliodorus, Antiochus 
Eupator, Ptolemaeus Euergetes, Augustus, Vitellius, für fi) im ten 
Tempel opfern laſſen: vide Selden de J. N. et G. lib. 3, cap. & et 7). 
Sehet nun dagegen das Betragen der Diener des Neuen Teftaments. 
Sollten diefe wohl mit gutem Gewiffen von fich fagen fönnen, daf 
fie die vernümftigen Verehrer Gottes, als die Fremdlinge des Chriften- 
thums, nicht zu bedrängen oder zu unterdrücken fuchten, fondern viel 
mehr Tiebten als ſich felbft? fie deren Mund von dem inneren Haf 
und Religions - Eiffer gegen folche Leute öffentlich überfließt? Sollten 
fie e8 wohl über ihr Herg bringen können, diefelbe Chriftgenoffen, 
Religions-Verwandte und Fromme zu nennen, oder fie an der Selig. 
keit Theil nehmen zu laffen? da fie Diefelbe mit allen Unchriften, Re- 
ligions-Spöttern, Atheiften und Gottesläfterern in eine Elaffe fegen? 
Sollten fie ihnen wohl mit gutem Willen eine bürgerliche und Reli« 
giond-Freyheit zuftehen? mieder deren Auffommen fie Himmel und 
Erde, Obrigkeit und Pöbel, zu bewegen trachten? Niemand wird 
unfern Proteftantifchen Theologis, geſchweige den Päbftifchen, ſolche 
Sanftmuth und Duldung zutrauen; und ich zweiffle nicht, wenn man⸗ 
che gläubige Seelen nur von ſolcher Nachficht hörten, fie würden fchon 
in Eiffer wieder diefe Ungläubige gerahten. Ein Zeichen, daf fie ſchon 
von ihren Lehrern in eine unzeitige Hige wieder alle, die nicht ihres 
Glaubens find, gebracht worden! 
$. 410. 

Nun mögte ich doch wiffen, ob diefe geiftliche Herrn von Chriſto, 
dem Lehrer der allgemeinen Menfchenliebe, einen gegenfeitigen und 
firengeren Befehl befommen hätten, als Mofes, in Betrachtung der 
vernünftigen Verehrer Gottes, bekommen oder gegeben hat? ob fie 
eine eingige Stelle im gangen Neuen Teſtament aufmeifen können, 
daß foldye Leute in der Chriftenheit durchaus nicht gebuldet werben 
müften. Ich weis wohl, daß die Evangeliften Chrifto den harten Aus— 
ſpruch in den Mund legen: Wer nicht glaubt, der wird verbamme 
werben. Allein, wenn wir auch diefe Nachricht, fo wie fie lautet und 
gedeutet wird, völlig annehmen: fo bleibt doc, ein gewaltiger Unter- 
fhied zwifchen den Sägen: diefe und jene Menſchen können nad) ber 
Heilsordnung Gottes nicht felig werben; und, eben die Menfchen find 
In der bürgerlichen Geſellſchaft und unter Chriften nicht zu dulden, 
noch zu einem öffentlichen Bekenntniß ihrer Religion zu laffen. Wie 
wollten fie mit dem Iegteren Sage zuſammen reimen, daß fie ben Juden, 
und mehreren andern Ungläubigen und Irrgläubigen, welche auch in 
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ihren Augen ewig verdammt find, dennoch auf diefer Welt unter ſich 
eine öffentliche privilegiirte Ausübung ihrer Religion verftatten? Chri⸗ 
ftus fagt feinen Jüngern anderwärts: fie follten das Unkraut wachfen 
laffen bis zur Ernte, d.i. fie follten denen, die auch falfche Meynungen 
hegten und lehrten, ihre menfchlidye Einficht und Religions » Freyheit 
nicht durch gewaltfame Mittel zu benehmen fuchen, oder ihr Aufkom— 
men hindern, fondern alles dem künftigen Gerichte Gottes überlaffen. 
Wenn alfo au die Menfchen, welche Gott bloß nach vernünftigen 
Einfichten verehren, mit unter das Unkraut d. i. unter die irrig und 
falfch Iehrende, zu rechnen wären: fo würde nad Chrifti Regel dennoch 
feine äufferliche Unterdrüdung der vernünftigen Religion und des ver- 
nünftigen Gottesdienftes zu entfchuldigen ſeyn. Allein Chriftus hat 
die vernünftigen Religions-⸗Verwandte nicht einmal unter dem Unfraut 
der Kirche begreiffen fönnen, von deffen Ausrottung die Frage wäre: 
weil fie nach dem Gefeg, ald Menfchen, als Fremdlinge, als wohn« 
hafte Bürger, ja als gotteöfürchtige Leute, der allgemeinen Kiebe, und 
der von Gott augeftandenen Rechte theilhaftig waren, Die Apoftel 
haben diefelbe gleichfalls nicht fo böfe und unleydlich angefehen, fon» 
dern fie vielmehr mit den beften Ehren-Namen belegt. Unfere jegige 
Kirchenlehrer werden ſichs gefallen laffen, von den Apofteln eine bef- 
fere Sprache und Amtsführung anzunehmen. So oft die Apoftel mit 
den vernünftigen Juben-Genoffen aue den Heyden zu fchaffen haben: 
fo heißen fie ftetö bey ihnen „‚die Frommen, die Gottesfürchtigen, die 
Berehrer Gottes, die gottesfürchtige Griechen, die Gerechten, die 
gottesfürchtige Juden -Genoſſen“, (erospeis, meßüusın:, aeßoyero 
or Beov, 0:Börıeroı Elinreg, Ölxwroe. yaopßoruero Tor Jeov), und 
fie werden den fraeliten an die Seite gefegt. „Ihr Männer von 
Iſrael, fagt Paulus, und die ihr Gott fürchtet, hört zu. Ihr Män— 
ner, lieben Brüder, ihr Kinder des Gefchlechts Abraham, und die 
unter euch Gott fürchten‘‘ (Act. 13, 46. 26). In der Erzehlung lau: 
tet ed eben fo: „Nach diefer Rede find Paulo und Barnabä viel Juden 
und Gottesfürchtige Judengenoffen nachgefolgt. Es gefelleten ſich zu 
Paulo und Sila auch der gottesfürchtigen Griechen eine Menge. Pau- 
(us unterredete fich mit den Juden und den Gottesfürdhtigen in der 
Synagoge” (Act. 13, 42. 43. 47, 4. 47). Daß nun in allen diefen 
Stellen feine Befchnittene und volltommene udengenoffen oder Pros- 
elyti Justitiae, fondeen bloß vernünftige Verehrer Gottes, oder Pros- 
elyti Portae gemeynt find, hat unter andern Salomo Dehling, 
ein gelehrter Lutheriſcher Theologus, ausführlich gezeigt (Observatio- 
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nes sacrae P. 2 p. 352 de oeßorıdvorg Tor Heov). Der Hauptmann 
Cornelius war, nach des Evangeliften Lucae Zeugniß, ſchon als ein 
vernünftiger Heyde, „Gottfelig, Gerecht und Gottesfürdhtig” (eroefıjs, 
Ölxuog, poßouzevog Tor Fenv Act. X, 4.), fo wie die Purpurfrä- 
merin Lydia eine „Verehrerin Gottes’ hieß (weßoyıdrn Tov Heiv. Act. 
xVI, 44). Das ift gang eine andere Sprache der erften Jünger Jeſu, 
als die man jegt führt. Sie fagten nicht: Ihr Unglaubige, ihr Frey- 
denfer, ihr Naturaliften, ihr Religions - Spötter ; fondern, Ihr Ver— 
ehrer Gottes, ihr. die ihr Gott fürchtet. Wie alfo die Jüdiſche Kirche, 
ungeachtet ihres großen Eifers für das Gefeg und für ihre Religion, 
dennoch die vernünftigen Religions» Verwandte nicht allein bürgerlich 
ungefränft bey fich wohnen ließ, fondern auch in ihre geiftliche Ver— 
fammlungen und Synagogen willig aufnahm, und fie durch Liebe, 
Rob und freundfchaftliche Begegnung an fich lodte: fo billigten auch 
die Apoftel, durch ihre Ehren: Namen, welche fie ſolchen Juden» Ge 
noffen öffentlich ertheilten, die Weife der Jüdiſchen Kirche, und gaben 
mithin ihren Nachfolgern in der hriftlichen Kirche ein ruhmliches Bey- 
fpiel,. wie nahe fie die vernünftige Religion auch mit der chriftlichen 
verwandt hielten, und. wie entferne fie von deren Verkleinerung, Be 
fhimpfung und Unterdrüdung wären. Woher haben - die heutigen 
Lehrer des Chriſtenthums das gelernt, daß fie vernünftige Verehrer 
Gottes bey der Gemeine mit verhaßten Benennungen anſchwaͤrtzen, 
als ob fie gar feine Religion hätten? woher gönnen fie diefen allein 
kein freyes Bekenntniß der erfannten Wahrheiten, da fie alle übrige 
Ungläubige und Jrrgläubige dulden? mit welchem Rechte mifchen fie 
ſich in die Verfaffung des Staats, folche unfchuldige und rechtfchaffene 
Leute, auch durch obrigkeitliche Hülffe, aus der bürgerlichen Gefell- 
fchaft, und allen daher entftehenden Vortheilen zu verdrengen ? 
$.M. 

Es ift demnach folche Unterdrüdung der vernünftigen Religion 
und ihrer Verehrer, welche die neueren hriftlichen Lehrer zur Marime 
gemacht haben, fo wohl dem Alten ald Neuen Teftamente, fo wohl 
dem Gefege Mofis und dem Betragen der Züdifchen Kirche, als der 
Regel und dem Erempel Chrifti und feiner Apoftel, gerade entgegen, 
Über wenn wir auch die Sache an fich felbft betrachten, fo zeiget ſich 
die offenberſte Unbilligfeit in der heutigen Methode, welche in ber 
Chriftenheit herrſcht. Ein jeder Menfch fol glauben, oder nicht in 
der menschlichen, es fey geiftlichen oder bürgerlichen Gefellfchaft ge- 
dulbet werden, Wie kann man aber das als eine Pflicht und Schuf- 
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bigfeit fordern, und ed mit einer Strafe verfnüpfen, was. nicht in des 
Menfhen Macht und freyen Willkühr ftehet, ja manchem nach feiner 
Einſicht von ſich felbft zu erhalten unmöglich wird? Entweder müffen 
dadurch Heuchler im Chriſtenthum entftehen, oder man muß ihnen au 
erlauben, daß fie frey und ohne Kränkung ihres bürgerlichen Wohl- 
ftandes befennen, fie glauben es nicht, und fönnten ſich aus den und 
jenen Urfachen von dem Glaubens - Syftem und deffen Artiteln nicht 
überführen. Die Menfchen follen glauben, ehe fie noch zu den gering« 
ften Begriffen, Urteilen und Prüfungen des geglaubten fähig find. 
Sie follen glauben was über die Vernunft ift, ehe fie von dem, mas 
ber Vernunft faßlich ift, eine Einficht haben. Wie läft fih eine Reli- 
gion, oder Erkenntniß Gottes, ohne alle Begriffe, ohne alles Vermö— 
gen ber Einficht pflangen? wie kann ein geheimnißvoller Glaube Statt 
finden, der nicht auf die Anfangsgründe einer vernünftigen Religion 
gebauet ift? Daraus kann nichts als blinder Glaube entſtehen, ba 
die Menfchen felbft nicht wiffen was fie glauben, noch warum fie es 
glauben. Denn weil man ihnen von der Kindheit alle vernünftige Er- 
kenntniß von Gott und göttlichen Dingen in den Lehrbüchern forgfäl- 
tig entzieht, und ihmen wieder die Vernunft und deren Gebrauch in 
dem was des Geiftes Gottes ift, fräftige Vorurteile beybringt: fo 
fann nichts als ein blinder Glaube übrig bleiben. Die Menſchen föl- 
ten ohne Vernunft bloß glauben, und dadurch fromme Chriften wer- 
ben ; da doch der Menfch allein dadurch, daf er eine vernünftige Eren- 
tur ift, vor allen Thieren einer Religion fähig wird, und fich durch 
vernünftige Bewegungsgründe zum Guten ziehen läft. Wie fann man 
denn Ehriften erwarten, ehe fie zu Menfchen gebildet find ? wie kann 
man eine thätige höhere Vollfommenheit des Willens und Wandels 
von ihnen hoffen, da fie feine innern Bewegungsgründe zu einer na- 
türlihen Tugend und Frömmigkeit befommen haben? Wenn man 
biefe Methode in ihrer eigentlichen Folge betrachtet: fo wird fie nach 
Befchaffenheit der Menfchen, zum Aberglauben und Enechtifchen Werf- 
heiligfeit Gelegenheit geben, oder fie auch eben fo bösartig und rud- 
108, als fie aus Mangel einer vernünftigen Erziehung gemefen find, 
laffen 1%). Allein ich gedenke im nächften Eapitel ausführlicher von 
dem mancherley Schaden, den das Chriftenthum felbft von der Unter: 
drückung der vernünftigen Religion leydet, zu handeln. Hier will ich 

14) Hier endet dad von Leffing herausgegebene Fragment: cher 
‚die Duldung der Deiften, 
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nur noch die Unbilligkeit vorftellen, daß ein Menſch, welchen man in 
feiner tindifchen Einfalt zu einem blinden Glauben geleitet hat, her— 
nach, wenn er Verſtand befommt, und die Sache anders einfieht, nicht 
mehr Macht haben fol feinen kindiſchen Glauben zu wiederrufen, mo- 
fern er nicht alles was ihm auf der Welt lieb ſeyn kann verlieren und 
taufendfachen Verdruß und Verfolgung auf fi laden will. Die Ge- 
walt und Rift, womit den Menfchen mwehrend ihres Unvermögens bie 
Blaubens - Feffeln angelegt find, machen e8 zu der gröften Ungered;- 
tigkeit, daß fie nun in ihrem gangen Reben Sklaven ber geiftlichen 
Tyrannei bleiben follen. Man nennt es ja wohl mit Recht eine geift- 
liche Tyranney. Denn wir werden nad) der Natur ale Menfchen, d.i. 
als vernünftige und freye Gefchöpfe erzeugt; und es ift unmenfchlich 
genug, daß manche von der Geburt, als Leibeigne geachtet, oder von 
einer despotifchen Herrfchaft fchon in der Wiege, zu Soldaten eines 
gewiffen Regiments enrollirt werden. Aber diefer Zwang geht viel 
weiter im Geiftlihen, daß alle und jede Menfchen zu einem gewiſſen 
hriftlihen Glauben von den Eltern erzeugt werden; als ob diefe in 
ihrem Ehecontraet über die Religion ihrer künftigen Kinder eben fo 
wie über ihre Güter disponiren könnten. Diefe werden denn in ihrer 
völligen Unwiffenheit mit Gewalt zur Tauffe gefchleppt, und die 
Gevattern belügen ihre Pathen, als ob fie bereits vor der Taufe den 
gangen Catechismus glaubten und die Tauffe auf folchen Glauben ver- 
langten. Man kommt mit dem frühen Unterricht aller Ueberlegung 
zuvor, und mißbraucht ber Reichtgläubigfeit des kindifchen Alters, dem- 
felben alles, was man will, in gemwiffen Gedächtniß - Formeln, als 
Glaubens » Artikel, einzuprägen, und folchen blinden Glauben, durch 
eingejagte Furcht für die ewige Pein der Unalaubigen, zu beveftigen. 
Dagegen wird die Vernunft des Menfchen für blind und verdor- 
ben erklärt, und verlangt, daß man fie unter dem Gehorfan des 
Glaubens gefangen nchmen fol. Durch diefe fünftlihe Methode 
werden denn alle Menſchen in der Chriftenheit, gang frühzeitig, ehe 
fie noch Verftand haben und zu brauchen wiffen, zu Gefangenen des 
väterlichen Glaubens gemacht. Sie fünnen hernach in weltlichen Din- 
gen ihre gefunde Vernunft brauchen, und haben alle Freyheit dasjenige 
Syſtem von Meynungen und Lebensart zu wehlen, was ihnen zu ihrer 
Gemühtsberuhigung und zu ihrem zeitlichen Glücke das beſte dünkt. Aber 
Glaubens » Gefangene müffen fie auf ewig bleiben, davon fommen fie 
nimmer wieder loß, wo fie nicht beſchimpft, gehaffet, verfolgt, und um alle 
ihre Wohlfart in diefeni Leben gebracht feyn wollen, Du wirft fprechen: 
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ich bin zu meinem bisherigen Glauben nicht dutch eigene Einſicht und 
Wahl gekommen, fondern ein Zufall und meiner Eltern Wille hat mich 
dazu beflimmt: meine Gevattern haben mich belogen, daß ich fchon in 
der Wiege glaubte und die Zauffe verlangte: man hat mir in meinen 
unverftändigen Jahren einprägen fönnen was man gewollt hat: -Taft 
mic nun, da ich zu Verftand fommen bin, ungehindert felbft urthei- 
len und wehlen. Man hat meine findifche Einfalt hinterliftig mit einem 
blinden Glauben überfchnellt: ich war noch nicht in dem Alter, dba man 
eine reiffe Ueberlegung nehmen, und eine verbindliche vechtöbeftän- 
dige Entſchließung faffen kann: warum fall ich nicht, wie in weltlichen 
Handlungen, in meiner Volljährigkeit wiederrufen fönnen, was meine 
Bormünder, sub spe rati, für mich minderjährigen zugefagt, und 
wozu fie meine damalige Leichtgläubigkeit beredet Haben? Höre! bu 
magft fagen, was du willt: in Glaubens-Sachen gilt das Recht nicht: 
einen andern Glauben magftu noch, auf beine Gefahr, ergreiffen, wenn 
er ein Freyheitd- Privilegium hat; aber glauben muftu doc, etwas, 
was es denn auch fey; nur die Vernunft allein ift aus der Chriftenheit 
verbannt. Welche geiftliche Tyranney ift das über freye und vernünf- 
tige Greaturen! wie geht man mit der Religion unter Menfchen um! 


Das fünfte Capitel: Alles innere Verderben des Chriſtenthums ent: 
ftehbt bloß aus der Unterdrüdung der vernünftigen Religion. - 
$. A, 

Es wird nunmehr gang augenfcheinlich feyn, daß die Fortpflan- 
gung und Erhaltung des heutigen Chriſtenthums, felbft bey den Pro- 
teftanten, auf der eingigen Maxime beruhet, ben Menfchen einen blo- 
fen Glauben einzuflögen, welches in dem leichtgläubigen Findifchen 
Alter, und bey dem unverftändigen Hauffen am leichtften zu bewirken 
ift, und ihnen dagegen alle vernünftige Religion forgfältig zu entziehen, 
die Vernunft felbft als blind und verborben anzufchwärgen, und wenn 
fie fich ja wieder den Glauben regen follte, diefelbe, als eine allgemeine 
Feindin des Chriftenthums und aller Religion, bey dem Pöbel ver- 
haft zu machen, und durch die Macht der Könige, Fürſten und Obrig- 
feiten zu verfolgen. Man kann nichts. anders daraus fehliefen, als 
daß fie ihr Glaubens-Syftem für verloren achten, dafern die Leute 
vorher zu einer vernünftigen Religion angeführt wären, und dann bie 
angedrungene Offenbarung, ohne Vorurtheil, nad den Regeln der 
Wahrheit und gefunden Vernunft unterfuchen wollten. Nun fie aber 
ſchon durch ein tief eingemurgeltes Vorurtheil der Kindheit zum Glau« 
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ben geneigt find: fo dünkt es denen Herrn Theologen unfhädlich zu 
feyn, nicht fo wohl eine reine vernünftige Religion nachher zu lehren, 
als die Gerngläubigen durdy Scheingründe der Vernunft in ihrem 
Blauben zu beveftigen, und dabey doc die Vernunft felbft aufs neue 
zu verkleinern. Dies trifft die Bücher für die Wahrheit der chriftlis 
chen Religion, welche denen, die ſchon hriftgläubig find, herrlich dün: 
fen mögen, aber einem unpartheyifchen Gemühte höchſt ſchwach und 
getünftelt vorfommen. Wenigftens muß ein jeder überhaupt erfennen, 
das heiffe nicht aufrichtig mit der Wahrheit umgehen, wenn man die 
Meynungen erft dem findifchen Alter durch Vorurtheile eines blinden 
Glaubens einprägt, und fie durch eine heilige Furcht für ewige Ver— 
dammniß faft unauslöjchli macht, dann aber, nachdem die Vorur⸗ 
theile mit den Menfchen aufgewachfen und tief eingemurgelt find, die 
Dernunft zu einer bloßen Dienerin folcher Vorurtheile braudt. Wenn 
nun biefe Methode in der Chriftenheit Nugen fchaffte, und die Men- 
ſchen verftändiger, weifer, tugendhafter, und zu den Pflichten gefchid- 
ter machte: fo möchte man noch denken, daß fie für dengemeinen Hau⸗ 
fen die befte fey, um den fruchtbaren Wahrheiten, welche die mwenig- 
ften duch Beweife würden faffen fönnen, durch Vorurtheile des Glau- 
bens Beyfall und Wirkſamkeit zu verfchaffen. Allein es findet fich in 
der That gerade das Gegentheil. Die Lehrer und Prediger, welche 
es am genauften wiffen fönnen, Hagen und eiffern felbft öffentlich über 
ben großen Verfall unfers heutigen Chriftenthums, über die grobe Un- 
wiffenheit und Blindheit des gemeinen Hauffens in ber göttlichen Er- 
tenntniß, über den bie und da noch herrfchenden Aberglauben, über 
die falſche Glaubens-Sicherheit bey dem gottlofeften Leben, über die 
‚äußerliche Werkpeiligkeit im Kirchen und Abendmaal-Gehen, über die 
‚pietiftifche Enthufiaftereyg und allerley fanatifches Unmefen, über fo 

‚viele Rotten und Irrgeiſter in der Kirche, über die zunehmende Kalt: 

ſinnigkeit und Verfäumung bes öffentlichen Gottesdienftes, über den 

Unglauben, und die Religions:Spötter, die Deiften, Naturaliften und 

dergleichen, über die Heucheley in dem Bekenntniß und der Ausübung 

des Chriftenthums u. f. w. Gewiß, es müfte auch einer fehr uner- 

fahren in der Welt feyn, wenn er dieſe Schandfleden der Chriften- 

heit nicht fähe. Sollte man denn auch dabey nicht einfehen, daß die 

wahre und eingige Urfache diefes mannigfaltigen Verderbens bloß in 

dem Mangel und der Unterdrüdung ber vernünftigen Religion liege ? 

Es wird nicht viel Mühe koſten fi davon ſtückweiſe zu überführen, 
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$. 2. 

Was erfilich die grobe Unmiffenheit und Blindheit des 
gemeinen Hauffens in der Erkenntniß Gottes betrifft: fo kann man 
von den eingeführten Rehrbüchern, darin aller vernünftige Unterricht 
in der Religion mit großem Fleiß vermieden wird, und alles auf die 
Erlernung gewiffer Formeln und Sprüche ankommt, nichts beffers er- 
warten. Da wäre es bie rechte Zeit gewefen, daß man die findifche 
Vernunft gleichfam gegängelt und zum Denken gewöhnt hätte Man 
müfte die rohe Jugend zuerft auf die ihr angemeffene finnliche Erfennt- 
niß der Natur, und der darin fich zeigenden Mannigfaltigkeit, Voll 
fommenheit, Schönheit, führen, damit fie die augenfcheinliche Spuhren 
einer unendlichen Weißheit, Güte und Macht darin bemerken lernte, 
und ihre Gedanken nachgerade von ben fichtbaren Werken zu dem uns 
ſichtbaren Werfmeifter erheben könnte. Man müfte ihr die Befchaf- 
fenheit und Beftimmung des Menfchen zu einer weit höheren Voll- 
fommenheit und Glüdfeligkeit, als in diefem Leben zu erreichen ift, 
begreifflich machen. Und dazu würde nöhtig feyn, daß man ihr bie 
Vorzüge der Vernunft, und ihres rechten Gebrauchs zeigte, ald wo⸗ 
durch der Menfch allein über alle Thiere des Erdbodens herrfcht, 
allein einer Sprache, Sittlichfeit und Religion fähig wird, allein 
Wahrheiten einfiehet, Künfte und Wiffenfchaften erfindet, feine Be⸗ 
gierben in Ordnung hält, und folche Tugenden ausübt, die ihn über 
alles Viehifche erheben, ihn felbft glüdlih und andern Menfchen ge- 
fällig machen. Aber von allem diefen ift leider fein Wort in unfern 
Catechismis. Die erften Jahre werden ohne alle Uebung der Ver— 
nunft, ohne Begriffe und Einficht von faßlichen Dingen zu befommen, 
mit bloßen Gedächtnif-Kormeln, und Auswendiglernen der biblifchen 
Sprüche, davon fie nicht den geringften Nugen haben, hingebracht. 
Begreifliches und Unbegreifliches bleibt ihnen eins wie das andere ein 
tiefes Geheimniß, davon fie nichts als leere Worte wiffen, und doch 
alles mit bem Glauben zu faffen vermeynen. Die natürliche Fähig- 
feit zum Denfen wird alfo gar nicht erweckt, und muß in ihrem Keime 
erftiden. Dann kann unmöglich eine Erleuchtung des Verftandes ent- 
Stehen; und es mögte von ſolchen Catechismus⸗Schülern mit mehrerem 
Rechte heiffen: der blindgläubige Menſch vernimmt nichts von dem 
was des Geiſtes Gottes: ift, es ift ihm alles eine Finſterniß, under kann 
michts davon erfennen, weil es mit Vernunft will gefaffet und beur⸗ 
theilet feyn. Aber davor: warnen ung die Lehrbücher bey. Zeiten, und 
in: Predigten. wird das fleifig: wiederholt: daß wir: dich Glauben 
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felig werben und bie Vernunft unter deffen Gehorfam gefangen neh⸗ 
men müffen. Wie? wenn man ein Kind vom Anfange zu keinem 
Gehen anführte, nachmals aber ihm beftändig vorprebigte, daß feine 
Kräfte zum Gehen viel zu ſchwach wären, und leicht zu einem gefähr- 
lichen Kal Anlaß geben könnten: würde man bem Auffeher nicht mit 
Recht vorhalten: du willft das Kind mit Fleiß lahm machen ? Was ift 
denn die Entziehung alles Gebrauchs der Bernunft in ben erften Lehr⸗ 
jahren, und die forgfältige Warnung für dbeffelben gefährliche Folgen, 
anders, als daß man die ebelfte Seelen- Kraft des Menfchen, ohne de- 
ren Uebung er gar feiner Religion fähig ift, entkräften und unbraud; 
bar machen will? Die armen Leute, welche fo ſchlecht unterrichtet 
werden, find gewiß an ihrer groben Unwiſſenheit in göftlichen Dingen 
und an dem Unvermögen, die nachmals angehörten Predigten zu ver: 
ftehen, nicht ſchuld, fondern die unvernünftige Lehrart, dadurch fie, 
ohne natürliche Religion, ohne fahliche Begriffe, ohne Uebung ihres 
Berftandes, fogleich zum bloßen Glauben, und zu den Geheimniffen 
die über aller Menfchen Verftand gehen, angehalten, und felbft aur 
Einficht begreiflicher Dinge, aus Mangel zeitiger Uebung im Denten, 
ftumpf und dumm gemadt find. Sie bringen ja aus ihren Catedjie- 
mud-Schulen nichts mit als erlernte Worte, dabei weder der Verſtand 
etwas denkt, noch das Herg geregt wird; und wenn fie die ängftlid 
in den Kopf gebrachte Formeln einmal zum Bekenntniß ihres Glau- 
bens hergefagt haben, fo geben fie auch. ihrem Catechismus gute Nacht, 
und vergeffen endlich felbft die Worte, daß faft fein Schatten einer 
Religion nachbleibt. So ift ja denn offenbar, daß die grobe Unwiſ—⸗ 
fenheit und Blindheit in der Erkenntnif des Chriſtenthums und gött- 
licher Dinge, bey dem gemeinen Hauffen, bloß davon herrührt, daß die 
Unterweifung des Chriftenthums auf feine vernünftige Religion ge- 
bauet wird, fonbern auf bloßem Glauben beftehen foll. 

| $. 3. 

Aber: laß Vornehmere durch anderweitige Hülfsmittel etwas 
mehres von der vernünftigen Religion wifjen, ald davon in dem Ca— 
techismus ftehet: fo find fie bennoch weit davon entfernt, daß fie einen 
gegründeten Glauben haben, und die Offenbarung mit der Vernunft 
aus wahrer Heberführung verknüpfen könnten. Denn dazu gehört 
faft mehr, al& irgend ein Unftubirter, und felbft der taufendfte Theo⸗ 
logus, mit vieler Sprachentenntnif, Gefchichte, Alterthümern, Critik 
und Philofophie zu erreichen fähig ift. Wenn ich eine Gewiffendfrage 
anſtellen dürfte: wie viele wohl unter ben Theologis felbft find, die des 
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Hebräifchen und Griechifchen fo mächtig geworben, daß fie ihr Glau⸗ 
bensfyftem nicht auf Ueberfegungen, Ausleger, und eingeführte Com- 
penbia, fondern bloß auf eigene Einficht der Grundfpradhen, und ber 
in der gangen Bibel zerftreueten Heils⸗Ordnung, gründeten? ch 
glaube, Buxtorf, und Pafor, Calov und Clericus, Luther und Calvin, 
würden in ihrer Seele fprechen: Wir haben für euch gelernt, gedacht, 
geglaubt: fie würden fich felbft mit nichts tröften, als daß fie nichts 
contra analogiam fidei lehrten, welche in ihren libris symbolicis, in 
ben Coneiliis und Patribus enthalten ſey. Wie? haben fie auch wohl 
die Stellen Alten Zeftaments aufrichtig unterfucht, welche im Neuen 
Zeftament als Weiffagungen von Chrifto angeführt werden? und ift 
ihnen kein Zweifel nachgeblieben, daß die Sprüche, Eine Jungfrau 
wird ſchwanger werden, Aus Egypten habe ich meinen Sohn gerufen, 
Er foll Nazarenus heißen u. f. w. von Chrifto Jefu gefagt und ge- 
meynt find? Was antworten fie fi) auf die Frage: wie der Haupt- 
Grund von der Dreyeinigkeit, drey find Die da zeugen im Himmel, in 
unfere Bibel hineintommen fey, da ausgemacht ift, daß er in feinem 
alten griechifhen Codex bed Neuen Teftamentes ſtehe ? Und find nicht 
dergleichen verdaͤchtige Stellen und Xesarten, worauf ed ankommt, 
mehrere? Können fie ſich wegen bes Gefchlechtregifterd Jeſu beym 
Mattheo und Lucae fo volle Genüge thun, daß Jeſus der Sohn Ma- 
riae, aus dem Gefchlechte Davids und der verheißene Meffias fey? 
Wo bleibt die Wiederkunft Jeſu aus den Wolfen bes Himmels, welche 
er verfprach, ehe alle die Damals um ihn ftunden, den Tod würden 
gefchmedt haben? oder können fie ſich mit Petri Entfhuldigung des 
Berzugs befriedigen, daß taufend Jahre vor Gott wie ein Tag find? 
Haben fie auch wohl unpartheyifch nachgeforfcht, wie es mit Dem cano⸗ 
nifchen Anfehen der Bücher ded Alten und Neuen Teſiaments zuge- 
gangen fey? Sind ihnen die Schwierigkeiten recht befannt und gäng- 
fich gehoben, daß Mofes nicht wohl von den fünf erften Büchern , viel 
weniger Jofua, die Richter, Samuel und die Könige, von den übri- 
gen hiftorifchen Büchern, die Verfaffer feyn konnen; daß das Gefeg- 
buch, welches Mofes etwa felbft gefchrieben haben mag, umter den 
Richtern und Königen ungebraucht und ungelefen geblieben, und zu- 
legt beynahe gar verloren fey; daß die folgende Nachrichten, von un- 
befannten Perfonen fpäterer Zeiten, aus verfchiedenen jegt nicht mehr 
vorhandenen Ehronifen, ziemlich nachlaͤſſig zufammengetragen, die 
Palmen und Sprüchmörter nicht auf-einmal gefammelt,.die Prophe- 
tifhen Bücher, aus mancherley getvennten Papieren, obne- Zeitorb- 
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nung und Zuſammenhang, erwachfen, manche Bücher gar unter fal- 
ſchen Namen ertichtet find; daß Esra, Nehemiah, und endlih Juda 
der Maccabäer, die legte Hand, theils an die Verfertigung, theils an 
die Sammlung der FJüdifhen Schrifften gelegt haben, welche ihre vie- 
len Drangfalen, und dazu noch verftümmelt und in verdborbenen Ab» 
f&hriften, Hatten laffen übrig bleiben? ch will von den Büchern bes 
Neuen Teftaments, und der Anfechtung ihres Anfehens, welche zum 
Theil noch bis ins fiebte Jahrhundert nach Chriſto gedauret hat, nicht 
einmal fagen, oder der vielen fich wiederfprechenden Stellen erwehnen, 
welche in dem alten fowohl als neuen Zeftamente, zumal in Factis, 
faft unauflößlich zu ſeyn fheinen. Und doch find alle diefe Fragen 
zuvor gründlich und überführend zu beantworten, che einer den erften 
Glaubensfag veftfegen kann, daß die Bibel Gottes Wort fen und eine 
gewiſſe Heils-Drdnung vorfchreibe. Wenn nun felbft der taufendfte 
Theologus ed kaum fo weit bringen wird, daß er ohne Anftoß und 
Zweifel von dem erften Grunde feines Glaubens überführt feyn kann: 
wie ift es möglich, daß andere fonft vernünftige, aber weltlichen Ge- 
fchäften und Rebensarten gewidmete Perfonen einen gegründeten Glau⸗ 
ben faffen, over die eingefallenen Zweifel auflöfen tönnten? Das ein- 
Hige Mittel fie gläubig zu machen und dabey zu erhalten, ift, daß ihnen 
die Schwierigkeiten verholen, ‚oder mit folchen fcheinbaren Antworten 
belegt werden, deren Schwäche fie nicht fähig find einzufehen. Aber, 
wo fie auf den rechten Fleck, auf die moralifchen Caraktere der foge- 
nannten Boten Gottes fommen, oder Herg genug haben, was bie Ver- 
nunft aus gemeiner Uebung Far und deutlich genug beurtheilen kann, 
recht durchzudenten, und zurüde. fehen durch welche Umftände und 
Methoden fie als Kinder zu ihrem Glauben gefommen find: fo wird 
alle Hofnung vergeblich feyn, daß fie jemals eine vefte Zuverficht zu 
dem offenbarten Glaubens-Syftem erhalten werden, wo fie nicht gar 
demfelben, wenigftens in ihrem Hergen, gänglich entfagen. Wer Um- 
gang mit der benfenden Welt hat, der wird es gewiß erfahren haben, 
baß es jehr viele wankende und ſchwebende Chriften giebt, die an die— 
fem und jenem Stüde ihres Catechismi zweiffen, und das Chriften- 
thum, fo gut fie fönnen, in ihren Gedanken, zu der vecninfcigen Re: 
* — zu vo. ſuchen. 
4 8. 4. 

Das — uebel, welches die Shrifimßehe echtt, iſt der Aber- 
glaube, eine alte noch aus dem Heydenthum und Judenthum ftam« 
mende Krankheit des Chriſtenthums, da die Menſchen einer Creatur 
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etwas Böttliches, und gewiffen natürlichen Begebenheiten, oder nichte- 
würdigen Handlungen, eine übernatürliche Bedeutung und Kraft bey- 
legen. Die Proteftanten befchuldigen die Griechifche, Orientalifche und 
Rateinifche Chriftenheit nicht unbillig eines groben Abergloubens, ber 
faft in eine Abgötterey ausfchlägt, fo fern fie der Marien und vielen 
taufend Heiligen eine Anrufung widmen, fie zu Patronen oder Be— 
fhügern und Vertretern bald diefes bald jenes Ortes, Dinges, Stan- 
des und Gewerbes fegen, ihre Bilder und Reliquien mit Andacht ver- 
ehren, ihnen Fefttage, Wallfahrten, und Kirchen ftiften, oder in eitlen 
Ceremonien, Weyhungen, Taufen der Glocken, Sprengen, Wafchen, 
Delen, Kreugfchlagen, Faften, Gelübden, Seelenmeffen, Cafteyungen, 
Möncherey und dergleichen einen gottgefälligen Dienft fuchen. Aber 
eben bie Proteftanten, und befonders Lutheraner, haben, auffer man- 
chen Kirchengebräuchen und Sagungen, diefes mit den Catholifchen 
gemein, daß fie dem Zeufel und feinen Engeln eine wunderthätige 
Macht in der körperlichen Welt, ja über die Seelen und Gedanken der 
Menſchen einräumen, Daher find fo viele Gefpenfter, Kobolte, Be- 
feffene, Eingebungen des Satans, Herereyen, fo viele Befchwörer, 
Mahrfager, Zauberer, Schaggräber, Teufeldbanner entftanden, welche 
bey ver leichtgläubigen Einfalt, durch nichtige Furcht und Hofnung, 
allerley Betrug, Thorheit und Bofheit angerichtet haben. Ob nun 
gleich vernünftigere Männer, Beder, Webfter, Thomafius zc. ſolchem 
Unfug hertzhaft zu fteuren gefucht, und ed auch, nad) vielem Wieder: 
fpruch und Verfolgung, fo weit gebracht haben, daß die Spufereyen 
mehrentheils verſchwunden find, und die Heren-Proceffe faft gänglich 
aufgehört haben, ja daß fich die Herrn Theologi nachgerade ſchämen, 
viel von des Teufeld Macht und Wirfungen zu fprechen: fo mwollen 
doch diefe ungern daran, zu geftehen, daß alles Wahn oder Betrug 
fey; und dadurch unterhalten fie des Pobels Aberglauben, welcher in 
manchen Rändern fo tief eingewurgelt ift, daß er fich in allen obigen 
Fällen beftändig erhält, weil fich die Prediger nicht öffentlicy und mit 
Eiffer dagegen legen, und den gemeinen Mann eines Beſſeren beich- 
ren. Denn fie ftehen noch felbft in dem Vorurtheile: Wer die Wir- 
fungen des Satans nicht glaube, der glaube auch feine Wirkungen 
Gottes, der fey ein Atheiſt. Der Teufel muß alfo der Popans oder 
Knecht Ruprecht feyn, welcher die Kinder fromm macht, daß fie fich 
zu Gott wenden. Es erſtreckt ſich aber der Aberglaube auch auf-alle 
Arten berimenfchlichen Handlungen, bey dem Aderbau, der Viehzucht, 
Fägerey,-Fifcherey; Seefahrt, Bergmannfchaft, bey Hochzeiten, Wöch- 
Beitfhrift f. d. hiftor. Theol. 1850, IV. Ki 
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nerinnen, Kindtauffen, Saugen, Erziehen, Krankheiten und Sterben. 
Die Roden-Philofophie, die thörigten Meynungen und Gebräude 
eines alten Aberglaubens, herrfchen noch überall im Chriſtenthum. 
Die Menfchen betriegen und quälen fi und andere dadurch vergeb- 
lich, ergreiffen ftatt der wahren, natürlichen Mittel ihres Glücks lau- 
ter verkehrte und fchädliche, und lernen, ftatt Gottes, den Teufel fürch— 
ten und verehren. Was ift denn anders fchuld daran, als der Man- 
gel einer vernünftigen Religion? Wenn fie Gott, die Natur, fi 
ſelbſt und ihre Pflichten nach der gefunden Vernunft Penneten: fo 
würde aller Aberglaube als ein Schatten und eine Phantafey ver- 
ſchwinden. 
$. 5. 

Das dritte Verderben des wahren Chriftenthums befteht in ber 
falfhen Sicherheit bey dem ruchlofeften Leben und allen aus— 
fehweiffenden Laftern. Denn man muß es ja geftehen, daß die Chri- 
ften überhaupt an Tugend, Frömmigkeit und Menfchenliebe nichts vor 
Juden, Türken und Heyden voraushaben, aber wohl diefelbe an Gott- 
lofigkeit, Boßheit und allen Greueln übertreffen. ch rede nicht von 
denen, welche in ber That alle Religion aus ihrem Hergen verbannet 
haben, und daher ihren viehifchen Begierden vollen Kauf laſſen; fon- 
bern von denen, die wirklich den Glauben haben, baf fie durch Chriſti 
Berdienft in den Himmel fommen werden. Eben die Erggläubigen 
welche am heftigften für ihren Glauben zu eiffern pflegen, find groben 
und fhändlichen Laftern ergeben, ober üben doch Betrug, Unterdrüf:- 
tung, Schinderey, Gewalt und Graufamkeiten aus, Die Kirchen: 
Geſchichte, von dem glaubigen und gleich gottlofen bösartigen Kaifer 
Constantino M. an, da das Chriſtenthum zuerft fein Haupt empor 
gehoben, legt und in allen Ständen, und felbft unter den Geiftlichen, 
bie erftaunlichften Erempel vor, wie weit die Boßheit ſchon damals in 
ber Ehriftenheit geftiegen fey: und wir dürfen nur aufrichtige Be- 
fchreibungen der chriftlihen Kreugzüge wieder die Zürfen, oder ums 
ftändlihe Nachrichten von der Parifer Bluthochzeit leſen; fo wird 
man fich entfegen über die unmenfchlichen Greuel, welche von Ehriften, 
felbft um ihres Glaubens willen, ausgerichtet find. Die weltlichen 
Händel der hriftlichen Regenten find noch ein ärgere Gewebe von 
ungerechten Kriegen, Zyranney, Untreue, Ränken, Meyneyd, Veragif-⸗ 
tungen und dergleichen abfcheulichen Machiavelliſtereyen, als uns ir- 
gend eine Hiftorie der Perfer, Griechen und Römer, oder auch der 
Türken und Barbaren aufmweifet, Was können wohl die Wilden in 
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America von der chriftlichen Religion denken, da ihnen die Graufam- 
feiten der Spanier unvergeßlich bleiben, die an die 40 Millionen uns 
fchuldiger Menfchen ihrer Haab- und Herrfchfucht mit kaltem Blute 
aufgeopfert haben? Leute, die ſich unter einander aus Religion zan- 
fen und verfolgen: Leute, welche durch MenfchensDieberey und Lift 
andere zu Sklaven machen und ihres Eigenthums berauben: Leute, 
bie der Völlerey und Geilheit ergeben find, und auch die Einfalt der 
wilden Lebensart durch ftarfes Getränke und Schmwelgerey zu verber- 
ben fuchen: Leute, die daheim ſchon andere um das ihrige betrogen, 
oder mit Dieberey, Unzucht und Mord, das Zuchthaus, die Staupe 
und den Galgen verdient hatten; mit einem Worte, der Schaum des 
menſchlichen Geſchlechts. Iſt denn aber nun die Europäifche Chri« 
ftenheit durch folchen öfteren Auswurf von allen Schladen gefäubert ? 
Rein, nein: man fieht nicht den geringften Abgang oder Werminde- 
rung ber Böfen. Die Negenten und Obrigfeiten wiffen faum, wo fie 
alle Mittel der Befferung, Zucht und Strafen hernehmen follen, daf 
nicht der Frevel durch alle Schranken der Gefege, Ehrbarfeit und 
Drdnung durchbricht. Nechtfchaffene Prediger feufzen und eiffern 
über das allgemeine Verderben des Chriſtenthums und über alleArten 
von herrfehenden Sünden: und ed fehlt nicht daran, daß fie nicht den 
todten Glauben ber Maul-Ehriften, bey einem ruchlofen Leben, da Chrifti 
Verdienſt auf Muhtiwillen gezogen wird, beftrafen und verbammen 
follten: ja fie warnen fleißig genug für die falfche Sicherheit, und für 
die Gefahr einer fpäten Buße. Woran liegt ed denn doch, baf ber 
Glaube bey den meiften Chriften nicht lebendig wird, in guten Werfen, 
und dafi fich die Leute dennoch, ungeachtet aller ihrer Miffethaten, auf 
die Gerechtigkeit ihres Erlöfers getroft verlaffen? Der Grund davon 
ſteckt indem Lehrgebäude der Heildordnung felbft, und in der verkehrten 
Lehrart ohne alle vernünftige Religion. 
$. 6. 

Man erwege nur, wie dad Praftifche der Religion, die Bildung 
das Hergens, und die Befferung bed Gemühts in unferm Chriftenthum 
behandelt wird, Die wahren und eingigen Bewegungsgründe zur 
Zugend, baf fie unfrer Natur gemäß fey, und uns felbft vollfommener 
und glüclicher mache, die werden in den Catechismis verfchwiegen, 
vielweniger in jeder befondern Art unfrer Pflichten ausgeführt und 
faßlich gezeigt, fo daß fie in den Willen dringen und das Herg rühren 
fönnten. Ja die natürlichen und vernünftigen Tugenden werden ver: 
achtet und ald heydniſch verläftert: fie find nach theologifcher Sprache 
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nichts als Schein-Zugenden, und splendida scelera, weil ein Laſter 
durch das andere bedeckt, ein Affekt durch den andern gebämpft, ein 
Teufel durch den andern vertrieben würde: ba bleibt fein Socrates, 
fein Antonin verfchont, alle ihre Bewegungsgründe und edelmühtige 
Handlungen werden hämifch zum Argen gedeutet: alles gute und gott- 
gefällige Werk muß aus dem Glauben entfpringen, fonft ift e8 Sünde. 
Und aus welchem Glauben? aus dem Glauben an eine fremde Gerech— 
tigkeit und Büffung für der Menfchen Sünde. Auf eigene Vollkom⸗ 
menheit und Tugend wird in ber Rechtfertigung vor Gott nicht gefe 
ben, fondern die wird von felbft als eine Frucht des Glaubens nad. 
folgen, Wie kann denn aber eine Zuverficht der Menfchen, daß ein 
anderer für fie alle Pflichten erfüllet und alle Strafen erbuldet habe, 
folche eigene Befferung des verborbenen Hergens wirken, da die armen 
Reute Leine eigene innere Bemwegungsgründe zum Guten befommen 
haben, und alles was fie in Abficht auf eigene Vollkommenheit und 
Glückſeligkeit bisher gethan haben mögten, oder noch thun würden, für 
unnüg und für Sünde erflärt wird? Alle Gatehismus-Pflichten find 
bloß Gefege eines mächtigen und ftrengen Herrn, dem wir Gehorfam 
ſchuldig find, und der die Uebertreter feiner Gebote an Leib und Seele 
ewig ftrafen kann und will: ja es wird wohl dabey gefagt, daß wir 
diefe Gefege unmöglich felbft vollkommen erfüllen fönnen, und nach ber 
Gerechtigkeit Gottes alle verdammt und verloren find, wenn wir nicht 
das Verdienſt Ehrifti im Glauben ergreiffen und uns zu beffen Zurech— 
nung durch ernftliche Neue über unfre Sünden bereiten. So ftrenge 
und ungerecht nun dies Syftem auf der einen Seite ift, daß Gott mehr 
von ung fordern follte, ald uns möglich ift zu leiften, und daß dennoch, 
wenn wir auch unfer Möglichfted gethan haben, eine ewige Höllenftrafe 
auf und warte: fo behende nimmt e8 auf ber andern Seite alle Furdt 
und Angft wegen der Sünden-Schuld und Strafe wieder vom Dergen, 
und macht die Seligkeit, durch einen Glauben an eine fremde Genug- 
thuung, bis ans Ende des Lebens, ohne eigene Gerechtigkeit, nur gar 
zu leichte. Es mag einer, nad, feiner Beichte und bezeugten Reue, 
fein gewohntes wüftes Reben hundertmal wieder von Neuem anfangen, 
und fich jedesmal felbft fälfchlich einbilden, nun haben ihn doch diefes- 
mal feine Lieblingd-Sünden herglich gereuet, nun wolle er ſich ernft- 
lic, beffern: der Erfolg weifet, da fein Grund zu einer Befferung in 
feinem Hergen gemefen fey, er bleibt ber er war, und tröftet fich jedes- 
mal aufs Neue mit dem überfchwenglichen Verdienft Chrifti: Centies 
peccasti, centies poenitendum est, denn feine Sünde kann fo grof 
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feyn, oder fo oft begangen werden, daß fie nicht durch das Verdienſt 
Chriſti getilgt würde. Wenn einem folhen Menfchen, der vielleicht 
in feinem gangen Leben nichts Gutes gethan, die Angft auf dem Siech—⸗ 
bette einige Trähnen ausgepreffet: fo heift es doch bey den Herrn Pre: 
digern, er habe fich noch vor feinem Ende befehret, er fey im Glauben 
auf feinen Erlöfer felig geftorben. Selbft Diebe, Räuber und Mör- 
der, deren beftändiges Handwerk e8 geweſen Böfes zu thun, werben 
nun, da Schwert und Strang ihre Ende machen fol, in der Geſchwin⸗ 
digkeit, burch den Glauben völlig gerecht; und diejenigen, welche bie 
Schlüffel des Himmelreichs führen, fchließen ihnen den Himmel eben 
fo gut offen, ald wenn fie flets tugendhaft und fromm gelebt hätten. 
Denn das Ehriftenthum hat ſchon von Alters her darin einen Vorzug 
vor allen andern Religionen gefucht, daß es auch den ruchlofeften Sün⸗ 
dern Vergebung und Troft für ihre Gewiffens-Biffe verfündigte; wel- 
ches feine Feinde nicht gang unrecht zu einem bitteren Vorwurf ge: 
braucht haben. Der Kaifer Julianus zielt auf diefe fo gar leichte Ent- 
fündigung im Chriſtenthum, wenn er am Ende feiner Satyre auf bie 
Kaifer, den Constantinum M. mit feinem Sohn, als Chriften, und doch 
höchft lafterhafte, fo redend einführt: „Wer Meibsleute gefchänder, 
wer ſich mit Mordthaten befledt hat, der komme nur getroft hierher; 
ich will ihn alsbald rein machen, wenn er mit dieſem Waffer wird ge⸗ 
wafchen feyn. Und wofern er fih von Neuem mit eben dieſen Ber- 
brechen verfchuldet hat: fo will ich ihn dennoch wieder rein fchaffen, 
wenn er fich nur vor den Kopf und vor bie Bruft ſchlägt.“ Span- 
heim wird in feinen Anmerkungen, und Bemweifen der Anmerkungen, 
bey diefer Stelle, mehr ähnliche von andern Heyden an die Hand ge 
ben. Des Eelfus Worte bey dem Origene lib. IM. p. 447 find vor- 
züglich merkwürdig, da er fagt: „Bey ihren Geheimniffen rief der He 
old vorher aus: Heran! wer unfchuldige Hände hat, ſich nichts Ar- 
ges beruft ift, und gerecht gelebt hat: dem verfpräce man die Ent 
fündigung; bey den Chriften aber würden alle Sünder, Ungerechte, 
Diebe, Mörder, zu der Reinigung und zu den Geheinmiffen eingela- 
den." Wenn nun die Menfchen, vom Anfange, in ihren Lehrbüchern, 
feinen vernünftigen Begriff von dem innern Wehrt der Tugend, und 
von ihrem Einfluß in die menfchliche Glüdfeligfeit, befommen, und als 
finnliche Thiere, unter fhlechter Erziehung, aufwachſen; hergegen durch 
den Glauben an ein fremdes Verdienſt eine allemal offene Thür zu 
ihrer Seligfeit finden: wie können fie in fih einen Bewegungsgrund, 
Reitz und Trieb haben, die Tugend um ihrer eigenen Vollkommenheit 


618 XII. Des Hermann Sammel Reimarus Schutzſchrift 


willen zu lieben und zu üben, oder die gewohnten Laſter wegen ihrer 
Schaͤndlichkeit zu verabſcheuen? Wie kann der Glaube, daß Gott 
durch die Zueignung einer fremden Gerechtigkeit und Genugthuung 
ſtets zu verföhnen ſey, eine wahre Luft und Bemühung zu einer ihnen 
bisher unbefannten Eigenſchaft erweden? 
67. | 

Die Werkheiligen und Heuchler geben die vierte Urfache 
zur Klage über das Verderben des Chriſtenthums. Ic rede von fol- 
chen, die fich felbft mit ihrer eifrigen Beobachtung des äufferlichen 
Gottesdienftes, und wohl gar mit felbft erwehlten, (äftigen und un- 
nügen Geremonien betriegen, als ob fie fromm und gottgefällig wären. 
Es kann nämlich der öffentliche Gotteödienft nicht wohl ohne äuffer- 
liche Ceremonien, Gebräuche und Etiftungen beftellet werben. Je we⸗ 
niger nun die Menfchen vorher, duch einen vernünftigen Unterricht, 
von dem Wefentlichen der Neligion befehret find, je weniger fie von 
Gottes Volltommenheiten und der inneren Befferung des menſchlichen 
Gemühts wiffen, defto mehr bleiben fie an dem Aeufferlichen befangen. 
Sie bringen nichts als eine betrübte Gewohnheit mit ſich zur Kirchen, 
Worte aus dem Gedächtniß herzufagen, dabey fie nichts denken, davon 
fie nichts verftehen. So pläppern fie ihre Morgen, Abend- und Tiſch— 
Gebete, fo die Formeln der Glaubens-Artifel, fo bie Sprüde und Ge- 
fänge daher; und das heift, fie find zu Gottes MWort angeführt. Kome 
men fie dann zur Kirchen, fo machen fie alle Geberden ber Aelteren 
fittfam mit ; und meynen felbft Wunder mas fie für Andacht haben, 
wenn fie einen Gefang nachfingen, und Sprüche der Schrifft, welche 
ſich der Prediger entfallen Läft, nachbeten können, ob fie gleich von dem 
Zufammenhange weder Verftand noch Erbauung haben. Dann ler- 
nen fie, nach dem Vorbilde ihrer Eltern und Anverwandten, den Sonn- 
tag und die Fefttage feyren d.i. auffer bem Beſuch dev Predigten, auch 
daheim, die Bibel, oder ein ander erwedliches Buch, mehrentheil eine 
Poſtille, leſen, alle Vierteljahre, nach Gewohnheit, zum Abendbmaal 
ſich anfchieten, ihre Sünde mit fremden auswendig gelernten Morten 
befennen, und fodann getroft und gerechtfertiget wieder zu Haufe ge: 
hen. Das macht denn den gangen Lebenslauf eines fronmen Ehriften 
aus. Wenn nun alle in folhen Schranken blieben, und fich auch für 
äufferliche Lafter hüteten: fo mögte man fie noch für unſchädliche Leute 
halten ; wenigftens ift ihr ganges Thun fofern auf eine mechaniſche 
Art zu einer folhen Gewohnheit gedien, daß es doch läft als ob fieaus 
Erkenntniß handelten. Aber gemeiniglich bleibt es nicht dabey: ber 
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Phariſaͤer und Heuchler ſteckt unter der Larve der Werkheiligfeit, Er 
vergleicht fich mit andern, die zu einer unorbentlichen Lebensart gemohnt 
find, und deren Ausfchweiffungen in die Augen fallen: er danfet Gott, 
daß er nicht ift wie jene, Hurer, Ehebrecher, Zöllner, daß er betet, fa- 
ftet, Kirche und Abendmaal befucht, Almofen giebt. Und fiehe! ein 
geiftlicher Stolg bemeiftert fich feines Hergens; er ſucht fi durch die 
Strenge feines Wandels einen Vorzug vor den gottlofen Welt-Kindern: 
er ift allein bei Gott in Gnaden, alle andern find in feinen Augen Un- 
wiedergeborene. Da er aber feine Vorzüge der Frömmigkeit in dem 
Aeufferlihen und Zufälligen der wahren Religion fegt: fo kann es 
faft nicht fehlen, daß er nicht die äufferlichen guten Werte übertreiben, 
und dagegen das Wefentliche verfäumen und verlieren follte, Eolche 
falfche Werkheiligkeit hat fchon in dem erften Chriftenthum, mit der 
zunehmenden Abweichung von einer vernünftigen Religion, ihren An» 
fang genommen, ba man nur ein Scheinlicht vor allen Völkern wollte 
leuchten laffen,, das die Bewunderung an fich zöge. Man hat in ber 
Einfiedlerey, im ehelofen Stande, in dem Mönchsleben, in thörigten 
Gelübden, in allerley peinlichen Uebungen und felbfterwehlten Mar- 
tern bes Körpers, welche die gemeine Standhaftigkeit der Menfchen 
weit überfteigen, eine worzügliche Frömmigkeit geſucht. Dadurch ift 
nicht allein der gemeine Hauffe der Heyden geblendet, fondern audy die 
Ehriftenheit felbft mit übermäßiger Verehrung folcher Heiligen, mit 
Wallfahrten zu ihren Gräbern, mit dem Bilderdienft, mit Klofter-Ge- 
lübden und unnügen Stiftungen angeftedt worden, und das Wefent« 
liche einer wahren innern Frömmigkeit ift darüber gang verloren ge« 
gangen: hergegen hat die Herrfche und Gewinnfucht des geiftlichen 
Drdens ihren Vortheil mit der Werkheiligfeit zu fpielen gewuft, daf 
fie nicht allein den blinden Pöbel, fondern auch die Negenten felbft, 
unter ihr Joch und ihre Gontribution gebracht, und von langer Zeit 
her dem menfchlihen Gefchlechte höchft läftig und dem Staat äufferft 
gefährlich geworden iſt. Noch jegt wird das arme Volf in den catho- 
lifhen Ländern mit ſolchen geheiligten Zändeleyen unterhalten, in wel« 
chen faum ein Schatten ded wahren Gotteödienftes und guter Werke 
zu fehen ift. Die Bornehmeren lachen zwar darüber in ihrem Hergen, 
wenn fie gleich alle die Gaudeleyen äufferlich mit machen müffen ; neh. 
men fich aber defto mehr Freyheit ihren finnlichen Lüften nachzugehen 
und allerley Schandthaten ungefcheut zu treiben; welche denn bey ben 
Pfaffen, und nad) der Taxa cancellariae apostolicae, als peccadillos, 
nachgefehen werben, wenn fie nur der Aufferlichen Werfheiligkeit des 
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Volks keinen Anſtoß geben. Die Mönche felbft führen, nad) jedes Dr- 
dens Vorfchrift, äufferlich in ihren horis, im Faſten, in der Kleydung, 
im Sprechen, in den Gelübben ber Keufchheit, Armut und Unterthä- 
nigfeit, dem Anfehen nach, die allerftrengfte Lebensart; und manche 
erwerben fich, durch ausnehmende Proben ſolcher Strenge, den Namen 
der Heiligen und Märtyrer. Allein, ift darum die wahre Frömmig- 
keit und Tugend bey den Mönchs-Orden zu fuchen? find fie Darum 
freyer von Laftern, heimlichen Sünden und Boßheiten? Wo mohnt 
das Wohlleben ungeftöhrter als in den Klöftern, wo fich faule Bäuche 
mit dem Mark des Landes meften? mer befigt die Reichthümer ganger 
Königreiche, da der Staat und die Bürger arm find? mem frohnt ber 
Unterthan mit Zehnden, Gaben, und fElavifcher Arbeit? Wer entwen- 
det den Eltern ihre Kinder, den Kindern und Anverwandten ihre Erb- 
fchaften® thun es nicht die Klöfter? Wer ift Hohen und Niebrigen, 
durch Meuchelmord, Vergiftungen, Empörungen, Inquifition und als 
lerley Verfolgungen fürchterlicher, als die Werkzeuge der päbftlichen 
Hierarchie, die Pfaffen? und ift auch je eine Boßheit begangen wor« 
den, die nicht auch ein Mönd) getan? So vieles und großes Verder⸗ 
ben hat die MWerkheiligfeit in alle Stände der Chriftenheit eingeführt; 
und die Welt würde ſich nimmer fo gröblich dadurch belügen und 
betrügen laffen, wenn nicht der Mangel einer vernünftigen Religion 
die dickſte Finſterniß des BVerftandes und Verkehrtheit des Willens 
nad) fich gezogen hätte. Nun hat die Proteftantifche Kirche Gottlob 
durch die Reformation fo viel Licht befommen, daß fie ſolche Betrüge- 
rey nach der Bibel felbft einfichet. Aber da ihr doch das allgemeine 
und erſte Licht der gefunden Vernunft noch forgfältiger entzogen wird: 
fo läſt fie fich auch oft durch den äufferlihen Schein einer ernfthaften 
Frömmigkeit blenden und verleiten. Ich will nicht aufe neue von den 
groben Heuchlern fagen, die in den gottesdienftlichen Handlungen vor 
Andacht glüen und doch in ihrem übrigen Wandel auf nichts als auf 
Raͤnke, Tücke und Bofheit denken, andere verleumden, Wort und Zu- 
fage brechen, Waaren verfälfchen, Zölle betriegen, den Nächften drüden 
und um das Seinige bringen, u. f. w. Sch ziele jegt vielmehr auf die- 
jenigen unter den Proteftanten, welche ed zu ihrem Hauptwerk ge 
mad)t, auf eine Reformation des fittlichen Lebens im Chriſtenthum zu 
dringen. Es fann gar wohl feyn, daß manche derfelben eine gute Ab- 
fiht gehabt, und felbft in der That fromme Leute gemefen find; die 
will ich nicht mit unter die Heuchler fegen. Sie haben vermuhtlich 
beobachtet, daß die Glaubens-Neformation das erfie thätige Chriften- 
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thum noch nicht hergeftellt Hätte, und daß bie Menfchen bey allem ih- 
rem Glauben, Beten, Kirchen» und Abendmaalgehen, eben fo gottlos 
lebten, als ob fie feine Ehriften wären, und haben daher, faft mit Ber- 
Pleinerung diefer Mittel, und des gangen Predigtamts, eine innere 
Umkehrung des Sinnes, und ein Gefühl davon in eines jeden Seele, 
zum Merkmaal eines wahren Chriſtenthums geftelle. Allein, ba bie 
guten Leute nicht durch eine vernünftige Ueberführung von praftifchen 
Wahrheiten in den Willen der Menfchen zu dringen gefucht, fondern 
alles auf die innere Empfindung bed Durchbruchs ihrer Wiedergeburt 
antommen laffen: fo haben fie baburch jedes Einbildung von feinem 
Seelen-Zuftande auf den Trohn gefegt, und der fcheinheiligen Heuche- 
ley eine weite Thür geöffne. Man iſt faft mit einem Unfinn auf 
einen Separatismum, auf Collegia pietatis, auf Predigten aus dem 
Geifte, gefallen, ein jeder Schufter und Schneider duͤnkte ſich nun, als 
ein Kind Gottes, die h. Schrift beffer zu verftehen, wie ein Doctor 
Theologiae,, der nur dem Buchftaben folgte. Ein jeder meynte in fi 
einen gang andern Trieb zu einer rechten Frömmigkeit zu fühlen, und 
alle, die den Kopf nicht fo Hängen wollten, ald unwiebergeborene Welt: 
finder anfehen zu können. Und fiehe! der alte Schalk ſteckte doch noch 
in feinem Hergen, und verbarg fich nur unter einer glängenden Maske. 
Die Gefchichte der Werkheiligen Proteftanten lehret uns, daß bey der» 
gleichen Leuten der Wille, eben fo wohl wie bey andern natürlichen 
Menfchen, zu groben Laftern ausfhweiffen könne; daß fie voller ber 
trüglichen Einbildung von eigener Vollkommenheit, und voller Ver⸗ 
achtung und Lieblofigkeit gegen andere ſind; und daß fie fich deſto 
weiter von ber lauteren Aufrichtigkeit eines guten Hergens entfernen, 
je weniger fie ſich von einer vernünftigen Einficht und Weberführung 
von dem, was ber Natur bes Menfchen gemäß ift, treiben laffen, 
$. 8, 

Aus eben dem Mangel einer vernünftigen Religion ift ein fünf 
ted anſteckendes Verderben des Chriſtenthums entfprungen, melches 
mit dem vorigen genau verwandt, und ſchon von der Apoftel Zeiten 
her unter vielerley Geftalten fortgefchlichen ift, ich meyne das fana- 
tifche und enthufiaftifche Unwefen, Denn wo bloß das Uebernatürliche 
ben eingigen Grund zur Religion legen, und die Vernunft ſchweigen 
fol, da hat die Phantafey alle Freyheit fich göttliche Eingebungen 
und Regungen bünfen zu laffen. In der erften Kirche mufte ja ſchon 
ber heilige Geift auf die getauften Bekenner Chrifti ohne Unterfchied 
fallen, und. wo ſich das nicht äufferte, da ſchienen die Leute noch nicht 
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recht getaufft zu feyn. Man erwartete nun die Erfüllung der Ver⸗ 
heiffung des Propheten Josl: „Nach diefem will idy meinen Geift aus- 
gießen über alles Fleifh, und eure Söhne und eure Töchter follen 
weiffagen, eure Elteften folen Träume haben, eure Jünglinge follen 
Gefichte fehen ; ja auch über die Knechte und über die Mägde will ich 
zur felbigen Zeit meinen Geift ausgießen“ (Joel II, 28 sqq. coll. Act. 
u, 47). Demnach wurben fie auch von ben Eiteften bis auf die Magd 
begeiftert und entzüudt, hatten Dffenbarungen, Zräume und Gefichte, 
weiffagten,, ‚ahen den Himmel offen, hörten Stimmen vom Himmel 
biefes und jenes fprechen, ja im Himmel felbft unausfprechliche Worte, 
redeten mit fremden Sprachen, thaten Wunder, machten die Kranten 
gefund durch Handavflegen, u.f.m. Paulus fchreibt von der Corinthi- 
fhen Gemeinde (1 Cor. XII, 4 sqq.): „Es find unterfchiedliche Gaben, 
doch ift nur ein Geift. Es find unterfchiebliche Wirkungen, doch ift 
nur ein Gott, der diefelbe alle in allen wirfet. Diefem wird gegeben 
durch den Geift die Rede der Weißheit, einem andern bie Rede der 
Erfenntnif nach eben demfelbigen Geift. Einem andern der Glaube 
durch eben denfelbigen Geift, einem andern die Gabe gefund zu machen 
durch eben denfelbigen Geift, einem andern Wunder zu thun, einem 
andern Weiffagung, einem andern Geifter zu unterfcheyden, einem 
andern mancherley Sprachen, einem andern bie Sprache zu verbol- 
metfchen.’ Haben aber wohl die Apoftel, hat Paulus irgend einer 
Gemeine, an die fie gefchrieben, oder überhaupt ber Chriftenheit, eine 
Zeit gefegt, da diefe übernatürliche Gaben des Geiftes aufhören foll- 
ten? Nein, nirgend. Demnad war es den folgenden Chriften, ver» 
möge eben der Weiffagung von den Zeiten des Neuen Teftanıents, 
und vermöge ber häuffigen Beyfpiele in der erften Kirche, nicht zu ver- 
argen, daß fie fich gleichfalls folche übernatürliche Gaben und Wir- 
fungen bes Geiftes von Gott durch die Taufe verfprachen und einbils 
beten. Die Kirchengefihichte der folgenden Jahrhunderte zeiget genug- 
fam, daß der Wahn ftets fortgefegt ift, und daß man ein Vorrecht, 
Merkmaal und Beweis der wahren Religion daraus gemacht, daß 
Gott durch unmittelbare Erleuhtung und wunderthätige Kraft in der 
Ehriftenheit wirkfam fey. Und noch Läft fich die cacholifche Kirche die- 
fen Probirftein der rechten Glaubenslehre nicht nehmen, daf unter 
ihnen allerley Wunder, Erfcheinungen und Offenbarungen gefchehen, 
deffen fich die Abtrünnigen nicht rühmen könnten. Aber es hat ja auch, 
wo die Reformation Plag gefunden, nicht an Leuten gefehlt, die fich 
eben dergleichen befondere Einwirkung des Geiftes, Weiffagungen, 
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und Wunderfräfte und aufferordentlichen Beruf zum Befehrungsamte 
dünken laffen. Selbft das Proteftantifche Lehrgebäude von der Bekeh— 
rung des Menfchen führt gerade zur Enthufiafterey. Denn, wenn wir 
von Natur am Verftande blind, am Willen zu allem Guten erftorben find: 
fo werden wir, vermöge diefer angenommenen Säge, benen orbent- 
lichen Mitteln des göttlichen Wortes und des mitwirfenden Geiftes noht⸗ 
wendig wiederftreben, der vorgetragenen Wahrheit ben Beyfallund Glau⸗ 
ben verfagen, oder fie auf verkehrten Sinn ziehen, und unſer Herg gegen 
die Gnaden-Megungen verfchließen und verſtocken, wofern nicht ein uns 
mittelbarer Durchbruch der göttlichen Einwirkung in die Seele des Men⸗ 
fchen gefchieht. Und das ift es auch deffen ſich ſolche Leute rühmen, wenn 
biefer Durchbruch bey ihnen vorgegangen ift, da die Einleuchtung des 
Geiftes den lebendigen Glauben und die rechte Aenderung bed Sinnes 
gewirket hat. Sie werden in ihrem Wahn dadurch beftärkt, daß die 
ordentliche Anhörung des Wortes, und der Gebrauch der Sacramente, 
bey allem Mund - Glauben, fo wenig fromme Chriften erzeugt, und 
daß die Menfchen ohne innere Sinnesänderung bey ihren gewohnten 
Raftern verbleiben. Sie hergegen fühlen und empfinden ein inneres 
Wort Gottes in der Seele, fie haben einen inneren Chriftum im Her 
gen, und find des heiligen Geiftes voll, Was Wunder denn, daß fie 
auf alle Gaben der Kirche Neuen Teftaments Anfprudy machen, und 
fich als wahre Kinder Gottes, als geiftliche Priefter, das Amt ber 
Beftrafung und Bekehrung der Weltkinder herausnehmen. Da fchmä- 
hen fie denn auf die Gottlofen überhaupt; und das find alle andern 
auffer fie und ihres gleichen; imgleichen auf die ordentliche Priefter- 
fchaft. Sie find ausgegangen aus Babel, ſammlen fich ein eigen Häuf- 
lein, und laffen Buß-Pofaunen an die gange Welt ergehen, Sie 
verfündigen den Untergang des Antichrifts und mancher Städte und 
Länder. Sie, fie find die Worboten des taufendjährigen Reiche, und 
wiffen Jahr und Zag zu beftimmen, wenn es angehen wird. Manche 
von ihnen haben gang wunderbare Auftritte gemacht, und nicht allein 
bie Ruhe der Kirchen, fondern auch des gemeinen Wefens geftöhrt. 
Das Befte ift, daß ein jeder von ihnen (mie das auch nicht anders 
feyn kann, wo die Einbildung ftatt der Vernunft herrfcht) feine eigene 
Schwärmerey hat, und nad feinem wüften Principio nicht allein an- 
bern Schwärmern, fondern auch fich felbft wiederfpricht, folglich nicht 
lange befteht; zumal wenn jeder durch den Ausgang der Begebenhei- 
ten und durch feine eigenen Ausfchweiffungen wiederlegt wird. Aber, 
ftatt der gefallenen, kommen immer neue wieber in verfchiebenen Ge- 
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ftalten hervor; und die Chriſtenheit ift auch unter Proteftanten, bey 
den vernünftigften Nationen, zu den aufgeflärteften Zeiten nimmer 
frey davon gewefen, wird ed auch nimmer werben, fo lange die Unter- 
brüdung der Vernunft anhält. Da find Theofophen, Myſtici, Alchy⸗ 
miften, Separatiften, Quietiften, Anabaptiften, Quaker, Pietiften, 
Chiliaſten, Böhmiften, Fanatici, Methodiften, Herrnhuter, Infpi- 
rirte, und viele andere verfchiedbener Art und Benennung, welche alle 
darin übereintommen, daß fich ein jeder eine unmittelbare Einwirkung 
und Erleuchtung Gottes träumen läfl. Es wäre der Mühe wehrt, 
eine ausführliche Historiam Enthusiasmi vom Anfange der Ehriften- 
heit bis jegt zu ſammlen, ob vielleicht die Menfchen dadurch überführt 
werben mögten, daß ein Glaubens» Syftem, welches die vernünftige 
Religion verdrengt, zu folhen Phantafeyen und Vergehungen Anlaf 
gebe. Denn wo das allgemeine Principium aller Religion erſtickt wirb, 
da kann feine rechter Art feyn. Wo aber die Vernunft zum Grunde 
der Religion gelegt wird, da hat Einbildung und Schwärmerey bald 
ein Ende. 
6.9. 

Das fechfte unheilbare Uebel im Chriſtenthum ift die unendli« 
he Spaltung in viele Secten, und bie daraus entftehende un- 
felige Zänkerey und Berfolgung. Woher hat aber diefes gar 
abfcheuliche Unmwefen anders feinen Urfprung in der Chriftenheit, als 
weil man von den wenigen offenbaren Wahrheiten einer vernünftigen 
praftifchen Religion, welche Chriftus allein gepredigt hat, und befon- 
ders von feinem großen Gebot der Liebe, abgewichen ift, und an deren 
Statt, nach und nach, allerley unverftändliche Geheimniffe gefchmie- 
det und an gewiffe Formeln gebunden hat; fo daß, wer diefes Schi⸗ 
boleth nicht nachfprechen konnte oder wollte, verkegert, verbannt und 
ausgerottet werden follte. Wer in der Lefung des Neuen Teftaments 
darauf acht giebt, was Chriftus felbft, und was die Apoftel gelehret 
haben, der wird uns des Meifters Reden, fofern fie nicht ſowohl feine 
Perſon als die Religion betreffen, fein anderes Syftem herausbringen, 
als daß er awar die Züdifche Religion, nad) ihren befondern Gebräu- 
chen, in ihrer Republik, fo meit fie gefegmäßig war, nicht hat auf 
heben wollen, aber diefelbe doch auf die Haupt= Pflichten, Gott über 
Alles und feinen Nächſten als fich felbft zu lieben, zu lenken gefucht 
habe ; weil die Pharifäer diefe wefentlihen Stüde durch ihre Auffäge 
gang verdunkelt hatten. Aber die Apoftel fchafften bald alle gefeg- 
mäßigen Gebräuche ab, durch deren Duldung fie doch viele Juden 
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hätten gewinnen können; und fügten den vernünftigen Grund - Arti⸗ 
feln der Religion ein Glaubens-Geheimniß nach dem andern bey, wo⸗ 
durch mit der Zeit das einfältige Erfenntnif und die wahre Verehrung 
Gottes, eben fo fehr, ald vorhin durch die levitifchen und pharifäifchen 
Eerimonien, verdbrungen und erfticdt ift. Wenn fie nun noch bey ihrem 
Leben, nach dem großen Anfehen, worin fie ftunden, einmühtig ein 
kurtzes, deutliches und genau beftimmtes Lehrbüchlein von den Glau⸗ 
bend= Artikeln des Chriſtenthums, nebft der Vorfchrift gewiffer Eeri- 
monien, und bes Kirchen » Regiments verfaffet hätten: fo würben fie 
allen künftigen Irrungen und Zwiftigkeiten haben vorbeugen können. 
Aber, nein. Die Evangeliften erzehlen ſchon die Gefchichte und Reden 
Jeſu mit einer folchen Verfchiedenheit, daß es faft unmöglich fcheint 
fie zur Harmonie zu bringen und vom Wiederfpruch zu retten. Die 
Apoftel waren ſich fchon bey ihrer erfien Verfammlung felbft nicht 
eins, und zankten fich Tange über Die vorgelegte Frage. Was fie denn 
endlich auch noch befchloffen, enthielt feine Glaubens-Artitel, fondern 
nur gewiſſe Freyheiten von Revitifchen Gefegen, welche die Juden felbft 
ben Belehrten aus dem Heydenthum längft eingeräumt hatten. In 
ihren Schriften findet fich auch nichts, was nur von ferne den Schein 
eines ordentlichen Lehrbuchs, oder einer allgemeinen Kirchen - Verfaf- 
fung geben fönnte. Es find lauter zerftreute Stellen, die bey Gelegen- 
heit eind und anders, und zwar noch dunkel, fchmebend und zweydeu⸗ 
tig, anzeigen, was dieſer oder jener Apoftel etwa geglaubt oder ver- 
anftaltet wiffen wollte. Alſo blieb vieles unerörtert oder unbeſtimmt, 
und das Gange unvollflommen und ohne Zufammenhang. Selbft ber 
Canon scripturae, welche und wie viele Bücher die Nichtfcehnur des 
Glaubens und Wandels der Chriften feyn follten, ift nirgend determi⸗ 
nirt; und daher ift fein eingig Buch des N, T. deffen Anfehen nicht 
von bdiefen oder jenen Gemeinen wäre angefochten worden. Da alfo 
die Apoftel weder benannte Bücher, noch zureichend erklärte Lehrſätze, 
Formeln und Gebräuche, in einem vollftändigen und ordentlichen Sy- 
ſtem, zum beftändigen Grunde des Chriſtenthums gelegt hatten: fo 
war es eben fo viel, ald wenn fie einen Zankapfel unter die Nachkom⸗ 
men geworffen, und einen immerwehrenden Saamen der Zwietracht 
ausgeftreuet hätten. Ein jeder deutete die Worte Ehrifti und der Apo- 
ftel nad; feinem Sinn: ein jeder fuchte das Unausgemachte genauer zu 
beftimmen, und dazu Ausdrüde und Formeln zu erfinnen: ein jeder 
führte nach feinem Gutdünken neue Gebräuche und Kirchen : Verfaf 
fungen ein. Man berief ſich auf die mündliche Sage derer, melche 
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noch Zuhörer der Apoftel gewefen waren. Man mifchte Die Begriffe 
und Meynungen ber heydnifchen Weltweifen unter die chriftliche Theo— 
logie, darnach ein jeder Kirchenlehrer diefer oder jener philofophifchen 
Sekte vormals zugethan geweſen war. Man zanfte fi über Wörter, 
ohne fie zu verftehen, oder Erklärungen davon zu fordern. So ent- 
ftunden denn nohtwendig taufenderley Zwiftigfeiten, Kegereyen über 
Kegereyen, Concilia über Goncilia, und was zu einer Zeit orthodor 
war, das ward zur andern Zeit für irrgläubig erflärt. Der Erfolg 
war, daß ſich die Kirchenlehrer einander nicht allein in öffentlichen 
‚Schriften verdbammten, fondern auch thätlich verfolgten, verbannten 
“und ins Elend vermwiefen, wenn fie fi) bey dem Volke oder nachmals 
bey den Kayfern ein vorzüglich Anfehen erworben hatten. Die gange 
Kirchen» Gefchichte ift nichts anders als ein Gemwirre von unzehligen, 
unnügen, lieblofen und ärgerlichen Zänkereyen über die Rechtgläubig- 
feit, oft auch über nichtöwürdige Kleinigkeiten, Wörter und unver: 
ftändliche Geheimniffe; wodurch die großen und offenbaren Wahrhei- 
ten der Religion zurüdgefegt, das wichtigfte Gefeg der Liebe und 
Menfchlichkeit unter die Füße getreten, und in eine Pflicht des bitter- 
ften Haffes und blinden Berfolgungs - Geiftes verkehrt ift; wenn Bi. 
ſchöfe, Priefter und Mönche zu den vorgegebenen Kriegen des Herrn 
die Lerm-Pofaune geblafen, den tummen Pöbel und felbft die Regen- 
ten aufgeboten, und alles in einen rafenden Eifer gefegt haben. Die 
Hierarchie hat ſich drein gemifcht, umd durch unzehliges Blutvergießen, 
Meuchelmord, Bannftrahl, Abfegung der Kayfer und Könige, Inqui- 
figion, Auto da Fe, Kreugzüge, Aufhebung beftättigter Religions: 
freyheiten, Bekriegung ber Diffidenten, furg, durch allgemeines Elend, 
Schreden und Verwüſtung, ihre fürchterliche Macht über alle Hoheit 
und ordentliches Regiment erhoben. Und wo bergleichen gewaltfame 
Mittel nicht mehr gelten, da wird doch deswegen feine Eintracht des 
Glaubens durch Abwerfung des päbftlichen Joches hergeftelft, fondern 
eben dadurch unaufhörliche Streitigkeiten erregt, daß die Schrift die 
eingige Richterin der Zwiftigkeiten feyn foll; ein Bud, welches fo 
viele Fragen unberührt und unentfchieben läft, oder felbft die vornehm- 
ften ‚Artikel des Chriſtenthums fehr dunfel und zweydeutig ausdrückt. 
Kann denn fein Marer Buchſtab der Schrifft denen unendlichen Neuer« 
ungen fteuern: fo nimmt die Geiftlichkeit ihre Zuflucht zur Erregung 
des Haffes bey dem unverftändigen Hauffen gegen die Ungläubigen und 
Irrgläubigen ; welches Mittel zwar den Saamen der Uneinigkeit auf eine 
Zeitlang unterdrückt, aber. die Wurzeln nicht ausrottet, daß fie nicht hie 
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und da in neuen Sproffen auffchlagen follten. Hätten wir nicht <I6 
wahre Ehriften friedlich mit einander leben können, wenn wir nad) 
Chriſti Erempel und Vorfchrift, die natürlichen und infonderheit die 
praftifhen Wahrheiten der Religion, worin felbit Heyden und alle 
Unchriſten, gefchweige hriftliche Sekten eins ſeyn müffen, zur Haupt: 
Richtſchnur unferer Pflichten behalten hätten; nämlich Gott über alles 
und unfern Nächten als ung felbft zu lieben ? 
$. 40. 

Man wird fid) vielleicht wundern, daß ich fogar die Atheifte- 
rey, zum fiebenten Uebel bes Chriſtenthums, oder, fo man will, der 
Chriftenheit, rechne. Denn was kann von folchem unvernünftigen 
Wahn mehr entfernt feyn, als bie chriftliche Religion? Ich will auch 
damit nicht fagen, daß die Atheifterey eine Lehre des Chriftenthums 
fey; aber ich behaupte, daß die Glaubens - Artikel, und die Art wie 
man fie einpflangt, eine nahe Veranlaffung geben, daß Leute, welche 
zu keiner vernünftigen Religion angeführt find, wenn fie die Schwä- 
chen ber väterlichen Religion einfehen, gar feine Religion über behal« 
ten, und folglich gar leicht in eine Atheifterey verfallen können, und 
nad Befchaffenheit der Sefte und der Erziehung wirflih verfallen. 
Ich fege hier aus der Erfahrung voraus, was ich ſchon oben bemiefen 
babe, daß die hriftlihe Religion in den unverftändigen Jahren, mit 
Unterdrüdung aller vernünftigen Einfiht, bloß durch einen blinden 
Glauben eingepflangt werde. So haben denn die Menfchen, nad) der. 
ordentlihen Methode, fein Erkenntniß von Gott und feinem Dienft 
befommen, als welches fie der Catechismus, und die darin gebraudh- 
ten biblifchen Sprüche, glauben und ausüben heißt: bie vernünftige 
Religion, welche die allgemeinen Wahrheiten mit Gründen und Ueber- 
führung hätte vorausfchiden follen, ift gänglicy weggeblieben. Man 
fege nun, daf die übrige Erziehung und Rebensart etwas frey ift, und 
zum räfonniren gewöhnet. So fann es nicht ausbleiben, daß fie nicht 
aud über die angeerbte Religion reflectiren, und mancherley darin 
vorfommende Anſtöße entdeden follten, oder auch in der großen Welt« 
Schule Anleitung dazu befämen. Da wird denn bald dies und jenes 
Wunder unglaublih, bald das Betragen der Propheten und Apoftel 
unrechtfertig, bald ein und anderes Geheimniß wiederfprechend, bald 
manche Gerimonie gaufelhaft und lächerlich fcheinen. Ihr Eindlicher 
Glaube fängt alfo an zu wanken, und fällt endlich gar dahin. Se 
mehr Aberglaube in ihrer angeerbten Sekte herrſcht und in die Augen 
fällt, und je freyer dabey die Lebensart ihres Volkes ift, deſto eher 
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werben fie abfallen, und für die Religion, welche ihnen beygebracht 
ift, eine Verachtung befommen. Weil fie denn von feiner vernünfti- 
gen Religion etwas wiffen und überführt find: fo bleibt ihnen nichts 
übrig, fie halten alles für Pfaffen-Betrug, und für eine bloße Erfin- 
dung den blinden Pöbel zu lenken und im Zaum zu halten. Es gefel- 
let fich die Spötterey bazu, welcde ihren Wig in Erzehlungen und 
Schriften nirgend finnreicher anzubringen meynt, ald wenn es über 
die Priefter und Mönche hergeht, und ſich wohl auf Unfoften der ernft- 
bafteften Wahrheiten, ja aller Zucht und Ehrbarkeit luſtig macht. 
Man kann fich denn leicht vorftellen, daß folche muhtwillige Abfchüt- 
telung eines lofen Zaums in die wildefte Ruchlofigkeit der Sitten und 
in die fhändlichften Laſter ausfchlagen muß; welches in der That bie 
ärgfte Atheifterey if. Denn die Grübler, welche die Religion mit 
dem Gewebe abftrafter Ideen über den Hauffen werfen wollen, thun 
lange fo viel Schaden nicht, als diejenigen, welche die Frechheit ihrer 
Lüfte mit leichtfinnigem Spott und äufferlihem Anftand zu befchönis 
gen wiffen. Das ift aber die Frucht der Methode bed Chriftenthums, 
ba man die Religion als einen blinden Glauben ohne vernünftiges Er- 
kenntniß zu pflangen fucht, und eher Ehriften machen will, bevor fie 
zu Menfchen gebildet find. Die fchlagen denn fehr oft dermaßen aus 
ber Art, das, ſtatt frommer Chriften, Unmenfchen daraus werben, 
welche ohne Gott in der Welt zu leben fuchen. Wenn die Untermei- 
fung der Jugend den Grund mit einen begreiflichen und natürlichen 
Erkenntniß der erften Wahrheiten von der Welt, von Gott, von der 
Befchaffenheit und Beflimmung des Menfchen legte, und vornehmlich 
auf eine moralifche Empfindung des Guten und Böfen, der Tugenden 
und Lafter, bes Rechts und Unrechts dränge, fo würde es nicht leicht 
möglich ſeyn, weber daß fich theoretifche noch praftifche Atheifterey ein- 
fchleichen könnte: und wenn fich auch einige an der chriftlihen Glau- 
bens⸗Lehre fließen, fo würde doc die vernünftige Religion bleiben, 
weil fie in der Natur der Dinge Grund hat, und durch unfre Natur: 
fräfte begreiflidy und überzeuglich wird. Hätten wir alddann nicht in 
ber Chriftenheit mehr fittfame, rechtfchaffene, und gewiffenhafte, ja 
wirflich fromme Mitglieder, als jego bey der Einpflangung eines 
blinden Glaubens? 
$. M. 
Ja, ja, wird man fprecdhen: daraus wird nichts als eine pure 
Deifterey entfpringen; ein Uebel aller Uebel für das Chriftenthum, 
dahin die heutige Freygeiſterey mit aller Macht trachtet, welches gerade 
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fo viel heiſt, als die Chriftliche Religion gang abfchaffen. Ic ge 
ftehe: die Deifterey ift für das Chriftenthum ein großes Uebel, welches 
ich zwar zulegt, ale das achte, aber gewiß nicht als das geringfte, rechne. 
Nur ift die Frage, ob ſolch Unheil nicht Hauptfächlich durch die Unter- 
drückung der vernünftigen Religion erregt und vergrößert wird? und 
wenn es ja nicht gänglich zu heben wäre, ob folch Uebel nicht 
weit geringer ift, als eine Heerde blindgläubiger Menfchen zu ziehen, 
welche alle gewohnte Kafter und Boßheiten auf Rechnung eines frent- 
den genugthuenden Verdienftes ausüben? Die unpartheyifche Betrach- 
tung des wahren Zuftandes der Sache, nach der Erfahrung, wird beide 
Fragen rechtfertigen, und mit einem getroften Ja beantworten müffen. 

Menn die Herrn Theologi ihre harten Glaubens-Lehren milderten, 
und allmälig nach der gefunden Vernunft lenkten: fo würde die chrift« 
liche Religion bey der natürlichen beftehen fönnen, und niemand fo 
leicht Urfache haben, mit Verleugnung feines Glaubens auf den Deis- 
mus zu verfallen. Sie fönnten und müßten darin nachgeben: weil 
Chriſtus felbft, als ihr Meifter, fofern wir ihn als einen Kehrer aller 
Menſchen anfehen, nichts als begreifliche praktiſche Wahrheiten geleh- 
ret, und darin das Wefen der Religion gefegt hat: und weil die Apo— 
ftel von menfchlichen Fehlern und Abfichten nicht frey zu fprechen find, 
fo fern fie nad) ihres Meifters Tode, au deffen Verehrung und Vers 
götterung ein Glaubens-Syſtem erbauet haben, welches nad; Jüdiſchen 
Meynungen von ihrem Meffias eingerichtet if. Man laffe denn zu« 
vörderft den ftrengen Sag von der Theopneuftie der Apoftel in alfen 
ihren Reden, Schriften und Handlungen fahren, und nehme aus ihrem 
Syſtem das Gute heraus, was ficy für alle Menfchen ſchickt, und zu 
ihrer Befferung am Verftande und Willen gereicht. Denn das apo- 
ſtoliſche halbjüdiſche Syſtem fann unmöglich in der gangen Welt bey 
allen Völkern des menfchlichen Gefchlechts zum überführenden Glau- 
ben gebracht werden. Der Menfch ift nicht für eine Religion gemacht, 
die auf Facta, und zwar folche, die in einem Winkel des Erdbodens 
gefchehen feyn follen, gegründet ift, und viele Wiffenfchaften von Spra- 
chen, Eritit, Gefchichte, Alterthünmer und Schlußfunft vorausfegt. Nach 
dieſem Zweck, eine allgemeine Religion für das gange menfchliche Ge: 
Schlecht aus dent Chriſtenthum zu machen, müften alfo die Herrn Theo— 
logi das apoftolifche Syſtem, fo gut ald möglich war, gedeutet und ges 
lenkt haben: fo würden nicht viel Deiften übrig geblieben feyn. Denn 
allerdings haben fonft, nicht-allein Chrifti, fondern auch der Apoftel 
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tigen Chriftenthums liegt in der Englifhen Kirche vor Augen, wo 
ungeachtet ber großen Freyheit im Denken und Schreiben, den noch der 
Deismus nicht überhand nimmt, oder das Chriffenthum und die Bi- 
fchöfliche Kirche verdrengt, weil ber Vernunft fo yiel eingeräumt wird, 
als fie mit Necht fordern Fann, 

Aber unfre Herrn Theologi thun, als ob fie noch in den Zeiten 
des Pabftthums und der Finfternif lebten, wo der Glaube durch einen 
orthodoren Machtfpruch Fonnte feftgefegt werden; oder ald ob Lutheri 
und Zwinglii Reformation der jegigen Welt Genüge thun könnte, da 
man nicht wie Damals zufrieden ift, daf man das päbftifche Joch ab- 
geworfen und bie gröbften Irrthümer und Mifbräuche diefer geiftlie 
chen Staats-Religion verbannet hat, fondern auch die gefunde Vernunft 
mit dem Glauben will vereiniget haben, Da fie nun auf alle harte 
Rehrfäge, welche jemals für orthodor erkannt find, fteif beftehen, und 
diefelbe den Kindern, mit Unterdrüdung aller vernünftigen Religion, 
durch einen blinden Glauben einpflangen: fo fann ein geringes Licht 
des natürlichen Verftändniffes leicht Urfache feyn, daß den Menfchen 
ihr väterlicher Glaube eben daher verdächtig wird, weil man ihnen 
dabey alles vernünftige Erkenntniß forgfältig verholen hat, als ob man 
fie mit Fleiß in der Dummheit und Blindheit unterhalten wollte. Sie 
fangen befto begieriger an die Natur zu betrachten, und ben großen 
Werfmeifter derfelben, nach feiner unendlichen Weißheit, Güte und 
Macht, aus allen Gefhöpfen Eennen zu lernen. Das Vergnügen und 
die Meberführung diefes Erfenntniffes macht bey ihnen einen ſchlimmen 
Gegenfag; fie denken nach, warum doch in ihrem Gatehismo nichts 
von diefen begreiflichen erbaulichen Wahrheiten, fondern bloß ein blin- 
der Glaube und unverftändliche Geheimniffe enthalten find, ohne da— 
von eine faßliche Erklärung und genugfamen Grund zu geben. Wenn 
ſich ſolche Leute erſt erdreiften, ihren Eindlihen Glauben nad) den Re 
geln der Vernunft zu unterfuchen: fo entftehen bald Zweifel, darauf 
be fich nicht zu antworten wiffen. Die Zweifel mehren ſich und wer— 
den unüberwindlich, weil die dürren Glaubend-Säge auf feine Weife 
mit der vernünftigen Religion zu reimen find. Dann ift der Deifte fer- 
tig. Ungeachtet nun daß die Deiften nach ihren Principiis niemand zu 
belegdigen fuchen, und weder dem Staat noch ber Kirche an fich felbft 
hinderlich fein wollen: fo macht doch die unchriftliche Verfolgung und 
Verläfterung, daß fie wieder ihr Verfchulden dem gemeinen Hauffen 
ein Stein des Anftofes werden ; als ob die hriftliche Religion dadurch 
Gefahr lieffe, daß einige anders davon benfen. Wenn es noch wäre 
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wie im Alten Teftament, daß vernünftige Verehrer Gottes, ohne Krän- 
fung und Verluſt menfchlicher Vortheile, ihre Meynung frey entdeden 
fönnten, und doc, ald gute Bürger und gottesfürchtige Glaubensge⸗ 
noſſen geduldet und geliebt wurden: fo mögten fie auch nun'mitten 
unter Chriften in der gröften Eintracht friedlich wohnen. Aber nein: 
das Chriſtenthum hat andere Mafregeln angenommen, nachdem e8 
einmal zur herrfchenden Religion geworden ift: es leydet niemand un« 
ter fich der nicht glaubt; und alle Secten haben ein heimliches Ver— 
ſtändniß unter fich, daß fie lieber alle Zrrgläubige, und felbft die Feinde 
der Chriftenheit, unter fich dulden, als vernünftige Verehrer Gottes. 
Das Klagen und Schmähen der Priefter wieder den Unglauben 
zündet den Haß des Pöbels wieder die Stillen des Landes an. Mas 
folgt daraus? Wer cin Deifte ift, der muß es verbergen, anders reden 
als er denkt, mit Efel und Verdruß zur Kirche und zum Abendmaal 
gehen, feine Kinder zu Chriften tauffen und unterweifen laffen, mit 
einem Worte, au feinem größten Hergeleyd heucheln; fonft verliert er 
die Liebe und das Vertrauen feiner Gattin, die Freundfchaft feiner An- 
verwandten und Bekannten, ja wohl Nahrung, Amt, bürgerliche Frey: 
heit und dermaleinft ein chrliches Begräbnif. Dergleichen harter 
Bmwang ſchaffet dem Chriſtenthum feinen Vortheil, Es verfchwendet 
feine Heiligthümer an Leute, die fie nur verefeln, es nöthiget Schaafe 
in feinem Stall zu bleiben, welche anftedend find, cs nähret heimliche 
Feinde in feinem Bufen, welche eine edle Nache an ihre Unterdrüder 
ausüben, daß fie die Einfältigen durch unvermerfte Mittheilung ver— 
nünftiger Wahrheiten Flüger zu machen fuchen. Werden denn auf 
ſolche Weiſe der fogenannten Deiften oder Naturaliften weniger? Nein: 
die Heren Theologi Hagen felbft öffentlich darüber, daß fich der Un- 
‚glaube von Zage zu Tage mehr ausbreite; und fie tragen felbft nicht 
wenig dazu bey, theils wenn fie deffen und feiner Einwürfe fo oft von 
den Kangeln erwehnen, daß die Leute begierig werden müffeh Die 
Gründe des Unglaubens zu erforfchen und Gefehmad daran zu be- 
fommen, theils indem fie ihre Sache in Schriften mit fchlechten und 
gekünftelten Argumenten vertheydigen. Wahrlich, ich möchte wohl 
verftändigen Theologie, welche die Welt ein wenig fennen, ins Hertze 
fehen, was fie fich von dem fünftigen Zuftande der Kirche für Gedan— 
fen machen ; ob fie fich im Ernft die Hoffnung machen, daf diefe Menge 
von Ungläubigen, welche offenbar und heimlich durch die Chriftenheit 
verftreuet find, auf folche Art zum Glauben werden gebracht werden 
können? Vielleicht find ihrer gar viele mit den firengen Glaubens« 
j 42 * 
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Punkten felbft nicht einig; vielleicht mißbilligen fie die unvernünftige 
und gewaltfame Methode das Chriftenthum zu pflangen und zu be- 
haupten; vielleicht würden fie, wenn es bey ihnen ftünde, das Lehr— 
gebäude mehr nach der gefunden Vernunft bequehmen ; wenigftens bie, 
welche fich darin nicht finden fönnen, dulden. Aber fie dürfen fich für 
ihre eiffernde Brüder nicht äuffern, was fie der Wahrheit, Billigkeit 
und Klugheit gemäß finden, und mas fie fich, bey gegenwärtigen Um: 
ftänden, für übele Folgen von dem Gewiſſenszwange der vernünftigen 
Religion beforgen. Gewiß aber ift es doch, daß die ftrenge Glaubens- 
Theologie, und die dumme findliche Unterweifung in derfelben, Deiften 
hervorgebracht hat; daß die gewaltiame Unterdrüdung folder Leute 
ihre Menge nur defto mehr vermehret, und daf es für das Chriſten— 
thum felbft hohe Zeit fey einzulenten, damit die Gährung der Gemüh- 
ter nicht zum allgemeinen Schaden der Kirche ausbreche. 
$. 12, 

MWie? wenn ſich dann die fogenannten Deiften, oder vielmehr 
die vernünftigen Verehrer Gottes, wie dort die Sfraeliten unter ber 
harten Hand der Pharaonen, nur defto ftärfer mehren, je härter fie 
gedrückt werden; wenn fie dem Chriftenthum fo gefährlich werden als 
ihr felber klagt: fo laft fie im Frieden ausziehen, daß fie ihrem Gott 
nad) ihrer Erfenntnif dienen können. Ich will fagen: gönnt ihnen 
die Frenheit, daß fie fih von der chriftgläubigen Kirche frey und öf— 
fentlic; abfondern dürfen, ohne daß fie deswegen an Ehre, Gütern und 
bürgerlichen Vorrechten im geringften gefränft werden. Ifts nicht 
beffer, ihr habt eine reine Gemeine, die einig ift im Geifte, da ein Herr, 
ein Glaube, eine Tauffe, ein Abend- und Liebesmaal euch verbindet, 
als daß die Chriftenheit mit vielen gegwungenen Heuchlern erfüllet ift, 
welche ſich ftellen müffen zu glauben was fie nicht glauben, und mit 
ihrem heimlichen Gifft Teichtlich unfchuldige Hergen anfteden mögten? 
Was gehen euch die nun noch weiter an, die drauffen find? was wol- 
let ihr fie noch über die Grengen eures Kirchengebietd verfolgen ? 
Ihr Lehrer, ſeyd Lehrer des Evangelii, und dazu berufen den Glauben 
und einen gottfeligen Wandel zu predigen, und darin euren Zuhörern 
mit gutem Erempel, infonderheit der Liebe und Sanftmuth vorzuge: 
hen. Was habt ihr euch denn um das bürgerliche Negiment zu be: 
fümmern: wer in einem Staate wohnen folle, oder nicht; wer der 
Gerechtfamen eines vechtfchaffenen Mitgliedes menfchlicher Gefellfchaft 
genießen fönne, oder nicht? Warum greift ihr denn ber weltlichen 
Macht, der Obrigkeit welche Gottes Ordnung ift, in ihr Amt? warum 
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predigt ihr dem Wolfe, ftatt Liebe und Sanftmuht, Haß, Verfolgung 
und Empörung? Was hindern euch Leute, welche, nach gefunder Ver- 
nunft und Sittlichkeit, einen wahren Gott und Vater unfer aller er- 
fennen und nad, beftem Vermögen lieben, fürchten und verehren, 
welche ihrem Nebenmenfchen nicht allein alle Gerechtigkeit wiederfah- 
ren laffen, fondern auch mit eben den Kiebesdienften begegnen, als fie 
von andern zu empfangen wünfchten; welche fo wohl für fich ruhig, 
mäßig, ehrbar und tugendhaft zu leben ſich befleifigen, als dem Kai— 
fer geben was des Kaifers ift? Was hindern euch, fage ich, ſolche in 
der That wahre Menfchen, daß ihr mit ihnen nicht in einer Stadt und 
Staate wohnen wollt, und fie von allen menſchlichen Vorzügen aus— 
zufchliegen trachtet? Warum ermahnet ihr eure Zuhörer nicht viel- 
mehr zur Verträglichfeit und Nacheifferung im Guten, daß fie ihr 
Licht leuchten lafjen, und mit jenen darum fireiten, ob der Glaube oder 
die Vernunft mehr zur thätigen Befferung der Menfchen beytrage? 
Das erforderte das Amt treuer Seelforger ; das gäbe eine vortreffliche 
Harmonie der Bürger und Einwohner eines Landes unter einer ge- 
meinfchaftlihen Regierung. Würde einer von den Auswertigen wieder 
die Pflichten des Staats, der menſchlichen Gefelfchaft, und der Ehr— 
barkeit handeln: ey, fo laft es der Obrigkeit über ihn nach Würden zu 
ftrafen; niemand wird ſolchen ungefchlachten Menſchen das Wort re: 
den. Aber ich bitte euch, ehe ihr die Splitter anderer richtet, fo fchauet 
zuvor, wie viele grobe Mängel und Laſter in eurer Chriftenheit herr: 
fchen. Ich dächte, ihr würdet daheim fo viel zu kehren und zu beffern 
finden, als drauffen irgendwo feyn mag: die Vernunft ift nicht fchuld 
an folhen Vergehungen, fondern weil man dev Vernunft nicht gehorcht, 
und vielmehr den finnlichen Lüften folge. Und diefes habt ihr bisher 
durch alle eure Glaubens-Predigten nicht hemmen fönnen, fo daß nir— 
gend ärgere Bosheiten und Schandthaten, bey allem Glauben, vor: 
gehen, als in der Chriftenheit, welche in dem Stüde von Juden, Tür— 
fen und Heyden befchämt wird. Es giebt ja wohl fromme und tugend» 
hafte Chriften, das wollen wir gar nicht läugnen. Uber, wo fie ans 
ders nicht bloß aus blinder ſklaviſcher Einfalt züchtig und ehrbar leben, 
fo find e8 diejenigen Chriften, welche Vernunft mit dem Glauben ver: 
bunden haben, und diefes haben fie gewiß nicht euren Catechismis und 
Predigten zu danken, fondern dem eigenen Nachdenken, der Leſung 
vernünftiger Bücher und dem Umgange mit Xeuten, welche die Re— 
geln der Vernunft zur Ausübung bringen. Wenn ihr das wahre 
Wohl der Chriſtenheit aufrichtig behergiget: fo werdet ihr finden, daß 
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alle die vorhin ausführlich befchriebenen Krankheiten des Chriſtenthums 
bloß aus den Mangel und aus der Unterdrüdung der vernünftigen 
Religion entfpringen, und daß ihr zum Beten eurer Heerde große 
Urfache habt, theils felbft ihnen eine vernünftigere Anleitung zur Re— 
figion zu geben, dabey man fich nicht mit ewigen Zweifeln und Wie 
derfprüchen quälen dürfe, und doc, Fräftige der menfchlichen Natur 
gemäße Bewegungsgründe zum Guten befomme; theils ihnen Feine 
Borurtheile gegen die Vernunft und deren Gebrauch, wie auch gegen 
den Umgang und die bürgerliche Gefelligfeit mit vernünftigen Verehrern 
Gottes beyzubringen. Wie? oder ift die chriftliche Neligion der ver: 
nünftigen Neligion und den Pflichten eines Menfchen und Bürgers 
entgegen ? Gründen fich die gefelligen Begegnungen auf den Glauben 
an Chriftum? Kann fein Staat beftehen, wo nicht alle diefen, und 
war einerley Glauben haben? Sollte nicht vielmehr der Umgang mit 
alferley Glaubens - Genoffen, und befonders mit denen, welche der ges 
funden Vernunft auch in ihrem fittlihen Berragen folgen, bie Chri- 
ften verträglicher, fanftmühtiger, fiebreicher machen? Wie? ift nicht 
das Chriftenehum aufgefommen und befanden, da fie noch mit lauter 
Juden und Heyden umgehen muften? Geht man nicht noch heutigen 
Tages, in Engeland, Holland, Dännemark, und manchen Reiche: 
ftädten mit Juden als unfern Mitbürgern um, fofern fie ſich darnadı 
betragen, ohne daß das Chriſtenthum davon Nachtheil empfindet? Was 
werben vernünftige Verehrer Gottes, welche in der That zugleich Chrifti 
Vorfchrifft und Erempel gehorchen, gläubigen Chriften am Guten hin- 
derlich feyn? Kann das Chriftentyum in deren Gefellfchaft weniger 
beftehen, als dad Judenthum und die Kirche alten Teſtaments beftand, 
wie fie fo viele Judengenoffen, welche bloß vernünftige Heyden waren, 
unter fich wohnen hatte, ja wie felbft die Sadducder, die Feinde aller 
vernünftigen Religion, unter ihnen geduldet und zu den höchften geift- 
lichen Ehrenämtern befördert wurden? Und können fie fonft aus Moſis 
Gefegen, aus einem neuen Gebot Chrifti, aus dem Gebrauch der Pro; 
pheten und Apoftel, oder aus der gefunden Vernunft, ja, ich mag 
fagen aus der Türken- und Heyden» Gefchichte den geringften Grund 
zu einer Unterdbrüdung und Verbannung der vernünftigen Religion 
hernehmen ? 
8. 13. 

Die Menfchen können ja nicht alle einerley Einſicht Haben, und 
wir müffen zufrieden ſeyn, mern fie nur in den allgemeinen erften 
Wahrheiten hbereinftimmen. Gott felbft duldet auf dem Erdboden fo 
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manche thörigte und Täfterliche Meynungen und Gebräuche, momit 
ihn die Menfchen zu verehren glauben, und diejenigen, welche fich aus 
Herrſch- oder Gemwinnfucht vermeffen haben, Gott näher zu kennen 
ober kennen zu lehren, als ihn der Weife und Naturforfcher kannte, 
find eben diejenigen gemwefen, welche die Irrthümer und den Aberglau- 
ben in der gangen Welt ausgeftreut haben. Da fih nun die Menfchen 
einmal in ihren Gedanken von der Gottheit getheilt, und ein jeder 
feine angenommene Religion auf die Nachkommen fortgepflangt hat: 
fo ift es thörigt und vergeblich, daß einer das gange menfchliche Ge« 
fchlecht zwingen will, feiner Vorftelung beyzutreten, oder alle, die 
anders benfen, mit Gewalt und Zwangsmittel zum Beyfall und zum 
Glauben zu nöthigen. Wir müffen einander durch die Vernunft, welche 
allen Menſchen und Völkern gemein ift, zu überführen fuchen, und 
wo das nicht helfen will, einer des andern Schwachheit ertragen, unb 
wegen der Verfchiedenheit unfrer Meynungen von dem verborgenen 
unendlichen Wefen nicht aufhören, ald Menfchen, menfchlich und ge— 
fellig mit einander zu leben, Daß man alfo das Chriſtenthum feinen 
Glauben, welcher zumal auf unermweißliche und wiederfprechende Er- 
zehlungen von veralteten Factis in der eingigen Züdifchen Nation ge- 
gründet ift, der gangen Welt und allen Völkern des Erdbobens auf- 
dringen will, und fonft feinen Menfchen unter fich leyden kann, das 
ift eine wahre Unmöglichkeit, und die gröfte Unbilligkeit. Beides kömmt 
in der Unterdrüdung der vernünftigen Religion zuſammen, und dient 
ihr zur klärſten Vertheydigung. Die Deren Theologen rühmen fid) 
an ihrer Seite gang vermeffen, daß fie alle Einwürffe und Anſtöße 
der Ungläubigen völlig mweggeräumet, und die Wahrheit des Chriften- 
thums fonnenflar erwiefen hätten. Und in diefer Einbildung folgern 
fie, daß nichts als Leichtſinn und Spigfündigkeit oder Frevel und Nei- 
aung zu Schandthaten der Bewegungsgrund feyn fönne, warum fi 
einige dem hellen Xichte des Evangelii zu entziehen trachteten. Mit 
diefem Worgeben, oder vielmehr hauptfächlich mit diefer Verleumdung, 
fuchen fie denn die Gemeinen und Regenten theild zu bienden, theils 
zum Haß und zur Unterdrüdung vernünftiger Verehrer Gottes aufzu: 
bringen. Die wenigften Menfchen find im Stande die Wahrheit aus 
dem Grunde zu unterfuchen, und die Verleumdung bleibt gerne bekle— 
ben. Daher wehrt der Gewiſſenszwang noch feine Zeit fort. Es muß 
doch endlich jemand feyn, der diefem Blendwerk völlig allen Nebel 
benimmt, und die Unſchuld rettet. Wenn idy nun auf eine gang klare 
und allen begreifliche Weife darthue, daß nicht Leichtfinm oder Reicht: 
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fertigfeit, fondern der offenbare Wiederfpruch, welcher aus allen und 
jeben Stücken der vorgegebenen göttlichen Offenbarung hervorleuchtet, 
unfern Glauben an diefelbe unmöglich macht, und uns nöhtiget, daß 
wir und fchlechterdings an die vernünftige Religion halten: fo wird 
die Verläfterung unfrer Abfichten und Bewegungsgründe von felbft 
wegfallen. Denn die vernünftige Neligion kann feinen Zunder zu 
Laſtern und Boßheiten geben. Alfo beruhet die Vertheydigung haupt: 
fählidy auf die wahre Unmöglichfeit des Beyfalls. Wer gang klar 
und deutlich einfieht, und aller Welt vor Augen legen kann, daß die 
angedrungene Offenbarung voller Wiederfprüche fey, dem ift es nicht 
möglich ihr Beyfall zu geben, der kann zum Glauben nicht gezwun— 
gen werden, der verliert wegen feines Unglaubens nicht die bürgerli- 
hen Rechte, - wen er nur die Pflichten eines vernünftigen fittfamen 
Menfchen und rechtſchaffenen Bürgers erfüllee, und wer ihn desfalls 
aus der bürgerlichen Gefellfchaft verdrengen oder an feinem Wohlftand 
fränfen will, es jey durch geiftliche oder weltliche Macht, der handelt 
nicht allein an diefem Unfchuldigen unrecht, unmenfchlich und grau- 
fam, fondern beraubt auch die bürgerliche Gefellfchaft und den Staat 
waderer Mitglieder, und thut dem Chriſtenthum felbft in vielerley 
Betrachtung Schaden. Es wird ein blinder Glaube zur Religion ge: 
macht, Heucheley und Spötterey in der Kirche geftiftet, die wahre Ehr- 
furcht für Gott aufgehoben, Haß, Feindfchaft und Verfolgung erregt, 
und zu allen andern Lebeln, womit das Chriftenthum nun 1700 Sabre 
berdurch geplagt worden ift, Vorſchub gegeben, So ift denn allen 
‚Ständen und Menfchen daran gelegen, daß die unterdrückte Vernunft 
und vernünftige Religion ihre Noht fpridyt und gehört wird. Und 
daher muß es feinem, der die erforderliche Einficht von der Sache hat, 
zur Raft gelegt werden, wenn er im Namen aller Reydenden frey ber: 
ausfagt, was unfern Glauben unmöglich macht, d. i. Daß er das Wie— 
berfprechende und Aergerliche, was vernünftiger Leute Beyfall zurüde 
hält, ohne Heel, obwohl mit Befchegdenheit, aufdedt. Eine andere 
Dertheydigung kann gegen den angedrungenen Glaubens» Gehorfam 
nicht Statt haben: und wer daraus ſchon ein Verbrechen machen wollte, 
oder Schrifft und Verfaffer zum Scheiterhaufen verdammte, der würde 
alte Gerechtigkeit und Billigkeit fchlechterdings verbannen. Erft hat 
man ung den chriftlichen Glauben fchon in der Wiege wieder die Wahr- 
heit angetichtet. Dann läft man uns durdy den Schulmeifter neben 
diefem Glauben in dem einfältigen leichtgläubigen Alter aufs neue, 
mit Furcht für die Hölle, einprägen, und in Predigten ‚werden wir 
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von dem Gebrauche der Vernunft abgefchredt; fo wie jede falfche Re— 
ligion der Juden, Türken und Heyden denen Kindern kann und pflegt 
eingeprägt zu werden, damit fie im blinden Glauben bey ihrer väter- 
lichen Religion und Sekte bleiben mögen. Und nun, da wir zu ver 
ftändigen Jahren fommen find, follen wir nicht mehr Macht haben, 
die Religion, welche wir ohne Verftand gefaßt hatten, mit Verftand 
zu prüfen, und fo wir etwas der gefunden Vernunft und guten Sit- 
ten entgegenes Flar darin zu finden vermeynten, foldye uns unüber- 
windliche Schwierigkeiten und Hinderniffe des Glaubens vorzuftellen! 
Das kann unmöglich beftehen, Die Geburt hat uns zu vernünftigen 
Menfchen gemacht; und fo eine Religion die wahre ift, fo muß fie vor 
allen Dingen mit der Vernunft beftehen fönnen, und nicht gezwungen 
ſeyn: wir müffen mit unfern Befchwerden gehöret werden, und man 
muß uns die Anftöße entweder überzeuglich benehmen, oder und bie 
Gewiffens-Freyheit auf eine ſolche Art laffen, welche der Menfchlich- 
feit und der bürgerlichen Gefellfehaft, darin wir mit der Geburt einen 
Anſpruch an alle derfelben Vortheile erhalten haben, ja dem Chriften- 
thum felbft nicht nachtheilig ift. 

Wohlan denn! ich will die Perfonen, Handlungen, Lehren und 
Schriften des Alten ſowohl ald Neuen Teftaments nach der Reihe 
durchgehen, und anzeigen was und warum uns jede berfelben dem 
Vorgeben gerade zu vwiederfprechen fcheint, daß uns durch eben die- 
felbe eine übernatürliche göttliche Offenbarung zur Seligkeit verlie- 
ben fey. 


(Schluß de erften Buchs im erften Theil des ganzen Werke.) 
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XIII. 


Schleswig⸗Holſteins Stellung zur Concordienformel 


im 16ten Jahrhundert. 
Von 
Dr. ih. J. C. G. Johannſen, 
Hauptpaſtor an der deutſchen Petri-Kirche in Kopenhagen. 

In einer Zeit, wo über das ſtaatliche Verhältniß der beiden Her- 
zogthümer Schleswig und Holftein auf diplomatifchem Wege verhan- 
delt und mit den Waffen gefämpft wird, und biefer meiner Heimat 
das allgemeine Intereffe zugewendet ift, dürfte ein Bli auf den frü— 
hern religiöfen Zuftand derfelben um fo willfommner fein, da, wie man 
atıch immer über die politifche Zufammengehörigfeit beider Ränder ur- 
theilen mag, diefelben wenigftens in religiöfer Beziehung den erfreuli- 
chen Anblid einer treuen und feften Gemeinfchaft und eines einmüthis 
gen Verfahrens darbieten, Friedlic und einträchtig warb die Nefor- 
mation in die Herzogthümer eingeführt, und ich habe über den ächt 
evangelifchen Geift der von Bugenhagen verfafften und auf dem 
rendsburger Landtage 4542 angenommenen Kirchenordnung fchon frü- 
her Auskunft gegeben. !) In einer fpätern Schrift?) habe ich nach— 
gewiefen, wie man in einem Zeitraume von 32 Jahren, von jener 
freifinnigen Kirchenordnung, die Feines Symbols auch nur erwähnte, 
bis zu dem ftrengften fymbolifchen Lehrzwange gekommen war, indem, 
unter der Oberleitung des Superintendenten Paulus von Eigen, 
ein fcharf begränztes, Iutherifch orthodores Corpus doctrinae aufgeftellt, 
und durch die 1574 eingeführte Eidesformel den Predigern eingefchärft 
war, So firenge man aber auch im Lande felbft den einmal firirten 
Lehrbegriff überwachte, fo energifch wuſſte man doch alle von auffen 
herfommende Zumuthungen neuer Lehrformeln abzumehren. Dies 
zeigte fich namentlich bei der Goncordienformel; denn Schleswig» 
Holftein gehörte zu den Ländern, in denen fie von Anfang an mit 


) ©. meine Unterfuhung der Rechtmäßigkeit d. Verpflihtung auf 
fomb. Bücher, Altona, 1833. &. 502 ff. 

2) Die Anfänge des Symbolzwanges unter den beutfchen Proteftans 
ten. Leipzig, 1847. ©. 490 ff. 
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einer Entfchiedenheit zurückgewieſen warb, auf die D. Jacob Andrei 
gewiß um fo weniger gerechnet hatte, da die dortigen Theologen und 
Prediger im Ganzen für ebenfo orthodor als die niederfächfifchen gal- 
ten. An Eigen’s Standhaftigkeit fcheiterten alle feine Bemühungen, 
und auch feine Verfuche, der Formel durch Hülfe der Fürften Eingang 
zu verfchaffen, entbehrten faft allen Erfolges. 

Auf dem Gonvente zu Torgau 4576 war aus ber Zufammen- 
ſchmelzung der fchwäbifch-fächfifchen und der maulbronn'fchen Formel 
das torgifche Buch entftanden, das die Theologen dem Kurfürften 
Auguft von Sachfen zugleich mit ihrem Bedenken überfandten ®). Ueber 
die Bedeutung und den Gebrauch des Buches äufferten fie nun frei- 
fich in dem Bedenken mit fcheinbarer Unparteilichkeit: „Ob wohl unfer 
Wille und Meinung nicht ift, Jemand hiermit vorgufchreiben, 
der Urfach wir folches anders nicht als ein unterthänig einhellig Beden- 
fen übergeben, und allen Kirchen A. E. ihr frei Urtheil kei— 
nesweges benommen, fondern der chriftlichen Kurfürften, Fürften 
und derfelben Theologen fernerem Bedenken hiemit unterworfen 
haben wollen: fo verhoffen wir doch, es follen reine Lehrer der Kir- 
chen, fo Liebe zu göttlicher Wahrheit und chriftlicher Einigkeit tragen, 
nicht groß Bedenken haben’. Man braucht indeffen nur zu 
wiffen, daß fie unter reinen Lehrern nur folche verflanden, die buch- 
ftäblich mit ihrer Dogmatik übereinftimmten, um in diefem ganzen 
Paſſus die Sprache der ftolgen Demuth wiederzuerfennen, die fich das 
Anfehen giebt Jedem fein Urtheil frei zu laffen, aber dabei im vor- 
aus zu verftehen giebt, daß fie Jeden, der ſich erdreifte ein ungünfti- 
ges Urtheil zu fällen, ebendeshalb für einen unreinen Lehrer, für 
einen Feind der „göttlichen Wahrheit und chriftliiyen Eintracht“ er- 
flären, und daher von ihrem Bunde, in dem es nun einmal fo und 
nicht anders gehalten werden fol, ausfchlieffen müffe. Dies wird noch 
deutlicher durch den Rath, der gleich darauf in Beziehung auf bie 
Schriften der in Sachfen vor kurzem geftürzten Partei der Philippi- 
ften erteilt wird. Es heißt nämlich weiter: „Was dann die in ver« 
fchienenem Jahre zu Wittenberg ausgegangenen öffentlichen Schriften 
.. . belangen thut, und was dergleichen Bücher und Schriften mehr, 
fo dieſem unferem Bedenken und riftliher Vergleihung 
ungemäf und zuwider, fo bleibet ed nochmals bei dem Kichten- 
bergifchen Bedenken, daß nämlich diefelbigen ald impedimenta der 








3) ©. das Bedenken bei Hutter, concordia concors p. 325 sq. 
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vorhabenden Einigkeit abgefhafft und aus dem Wege 
geräumt werden müffen.“ Sie fegen hinzu: wenn aud) fie, die 
auswärtigen Theologen, die in jenen Schriften „ganz befchwerlich an- 
gezogen und öffentlich ausgerufen,’ für ihre Perfonen gern Alles ver- 
zeihen und fallen laffen wollten, fo fei doch Luther, „der theure und 
hocherleuchtete Mann Gottes, den fie wegen feiner Autorität und An- 
ſehens nicht öffentlich hätten verwerfen dürfen,” unter ihrem Namen 
eigentlich gemeinet, und feine Lehre durch den „böfen Geift” auf 
folche Weife verdammt, daß fie in der Kirche nicht mehr geduldet wer- 
den dürften, Luther's Name und Autorität war alfo das Schibolerh, 
worauf Alles anfommen follte. Nur Luther's Dogmatik follte die ge: 
genmwärtige Formel treu und rein wiedergeben. Nicht bloß jene mitten: 
bergifchen, fondern alle ihnen ähnliche Schriften wurden verworfen, 
weil fie Luthers Worten nicht unbedingt und buchftäblich anhingen, 
und der gegenwärtigen, feine Lehre monopolifirenden Formel ungemäf 
und zuwider wären. Deutlicher konnten dieſe theologifchen Dictatoren 
dem Kurfürften nicht fagen, daß fie das torgifche Buch zu einer abfolu: 
ten Norm erhoben wiffen wollten, und daß fie den Rath, die Beden— 
fen anderer Länder einzuholen, nur ertheilten, um zu erfahren, ob die 
Theologen derfelben reiner Lehre feien oder nicht. Mag es immer: 
bin von Hutter *) für eine boshafte Verläumdung ausgegeben wer: 
den, wenn Hofpinian?) behauptet hatte: „expresse contendunt 
isti Patres, Concordiae librum Symbolum esse debere omnium 
ecclesiarum nostrae aetatis, quae quidem vere sint christianae,“ 
— die Sache bleibt dennoch vollkommen wahr, und Hofpinian hatte 
vielleicht nur in dem expresse zu viel gefagt. Died war es auch allein, 
was Hutter angreifen fonnte, indem er feinen Gegner höhnifch auf- 
fordert: „monstra locum vel paginam vel paragraphum,“ wo dies 
gefagt fei. Aber es ausdrüdlich zu fagen hatten jene Patres fich eben 
forgfältig gehütet, und dennoch ftand es deutlich genug da, In ihrem 
Gewiſſen mochten fie am Ende wohl das Attentat gegen die evange- 
lifche Freiheit fühlen; darum gaben fie ihr mit Worten die Ehre, wäh: 
rend fie ihr mit der That den Todesſtreich zu verfegen fuchten. Co 
blieb ihnen, wenn man fie deshalb antaften follte, noch immer die Aus- 
flucht übrig, daß man es ihnen ja mit feinem ihrer Worte beweifen 
fönne. 


*) Conc. concors, p. 332. 
®) Conc, discors, Fol. 60, b. 
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Wenigftens vom Kurfürften felbft hatten fie indeß einen Vor- 
wurf diefer Art nicht au befürchten. Denn diefer fand die ganze Proce- 
dur ächt chriftlich; und nachdem er den Conſens feiner Räthe eingeholt 
hatte ©), ſchickte er fich ungefäumt an, die neue Formel an die übrigen 
proteftantifchen Höfe zu verfenden. Vorher aber erbat er fich den ihm 
jegt ganz unentbehrlich gewordenen Andrei noch auf einige Jahre von 
dem Herzoge von Württemberg. Andreä fah fich nun infofern am 
Ziele feiner Wünfche, als jegt das ganze Werk vornehmlich in feiner 
Hand ruhte und von feiner Betriebfamfeit abhing. In welchem Grade 
er um diefe Zeit das Vertrauen des Kurfürften befaß, erfieht man aus 
einem Briefe deffelben an den Kandgrafen von Heffen ?), in dem er 
fagt: „Ich habe in diefer ganzen Handlung zum Ueberfluß gefpürt, 
wie treulich, vorfichtig, emfig und fleiffig fih D. Jacobus erzeiget und 
beweifet; fo fehe ich auch, daß er bei anderen Theologen in folchem 
Anfehen und Autorität ift, daß fie ihm gern folgen, ja lieben und 
fürchten,’ — Auf des Landgrafen Fürfprache erhielt Andrei die er- 
betene Erlaubniß, und fo glaubte der Kurfürft fi um fo getrofter 
der Zuverficht überlaffen zu dürfen, die er ſchon in jenem Briefe in 
den Worten ausfprach: „ich hoffe zu Gott, es werde folche Vergleichung 
ein Anfang einer zufünftigen Concordia unter den Theologen X. E. 
fein, fo dem Calvinismo nit anhängig.“ Selbft darin follte 
er fich imdeffen in einem Maaße getäufcht fehen, wie er es fehmerlich 
geahnet hatte. 

Denn ald num der Kurfürft das torgifche Buch, von dem er fi 
fo Viel verfprach, an die übrigen der U. E. verwandten Höfe verfen- 
dete, um ihr Gutachten darüber zu vernehmen, und darauf allent= 
halben theologifche Convente gehalten wurden, zeigte fich bald, daß 
von 258) eingegangenen Genfuren eigentlid feine einzige ganz unbe- 
dinge mit dem torgifchen Buche zufrieden war, Zwar behauptete Sel- 
neccer?) nachher, der Widerfpruch fei nur von Solchen erfolgt, die 


°) Löſcher, Historia motuum Th. 3, ©. 255, fagt, daß fie in ihrem 
Bedenken „allerlei Erinnerungen oc eiber wiffen wir aber nicht, 
worin diefelben beftanden, und er hätte beffer gethan, das Bedenken felbft 
mitzutbeilen, als bloß zu fagen, „welches ich befige‘. 

7) ©. diefen Brief bei Sattler, Geſchichte des Herzogthums Wür: 
temberg, Beilage zu Theil 5, ©. 15 f. 

9) So viele zählt Chemnig in einem Briefe an Küffow, bei Bal: 
thafar, 2te Sammlung zur Pommerſchen Kirchen :Hiftorie, ©. 111. 

) In den Recitationes, p. 55. 
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entweder des Calvinismus fehon verdächtig, oder ungehalten darüber 
gewefen feien, daß man fie zur Berathung nicht zugezogen habe, oder 
endlich die Sache felbft noch nicht vecht gefafft hätten. Daß aber bie 
angegebenen Urfachen der Mifbilligung weder die einzigen, noch auch 
nur bie vornehmften waren, daß felbft von fehr orthodoren und durch— 
aus unverdächtigen Theologen noc gar manche Ausftellungen gemacht 
worden, davon giebt die fchleswig-holfteinifche Eenfur den beften Be- 
weis; und es ift der Mühe werth, bei derfelben auf das Benehmen 
ber Fürften und die Sprache der Theologen zu achten. 

Die auf die Erfteren gefegte Hoffnung erfüllte fich nur theilweife 
und in geringem Maaße. Won den drei Herzogen nämlich, unter 
welche damals das Land vertheilt war, gab nur Sohann der Jün— 
gere zu Plön und Sonderburg feine unbedingte Zufriedenheit mit 
ber Formel zu erkennen. Er that dies auf eine Weile, die zwar den 
Goncordiften ganz erwünfcht fein, aber den Unwillen aller Derer er- 
regen muffte, die noch Etwas von dem Geifte evangelifcher Freiheit 
in fi fpürten. In einem Schreiben an Kurfürft Auguft 3%), von 
dem er die Formel erhalten hatte, erklärte er: „Wir haben die übers 
ſchickte Vergleichung der biöhero zwifchen der A. E, Verwandten Leh— 
rern flreitigen Artifel den prophetifchen und apoftolifchen Schriften, 
und wahren Symbolis der chriftlihen Kirchen, auch der wahren A. C. 
und berfelben Apologie, und Catechismo Lutheri, und alfo Gottes 
Worte, durchaus gemäß befunden, und eben diejenige chriftliche Re— 
ligion, dazu Wir von unferen chriftlihen Aeltern von Jugend auf 
gehalten und erzogen, dabei wir auch mit Gottes Hülfe bis an unfer 
Ende zu beharren, und die Unferen dazu mit Ernft zu halten 
von Herzen begierig und geneigt.” — Daß er die Formel, wenn fie 
feiner Ueberzeugung entfprach, für fih annahm, war in der Ordnung; 
aber hier handelte es fich von ihrer Einführung bei feinen Untertha- 
nen, und er erklärte aus eigener Machtvolllommenheit, diefelben mit 
Ernft dazu halten zu wollen, ohne die geringfte Erwähnung davon, 
daß er auch nur feine Theologen zuvor um ihr Urtheil befragt hätte. 
Daß er dies gar nicht erft für nöthig hielt, zeigt die hinzugefügte Ver 
fiherung: „Wir danken Gott, daß ſolcher chriftlichen Neligion Einig: 
feit in diefem Fürſtenthum durchaus erhalten wird.“ Der 
äuſſere Schein der Einigkeit feiner Unterthanen war ihm genug; ob 
fie aber auch mit der neuen Formel übereinftimmen würben, fchien ihm 


1%) Datirt Sonderburg, 18. November A. 76; bei Hutter, p. 371. 
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nicht einmal der Frage zu bedürfen; ihm war es genug, wenn er felbft 
fie annehmlich fand. Sein fubjectives Urtheil allein war das entſchei⸗ 
dende und maafgebende, und mit ächter Gäfareopapie gelobte er feine 
Untergebenen mit Exnft bei einer Lehre zu erhalten, von ber ihm eine 
Abweichung um fo weniger zuläflig erfchien, weil er fie unbedingt für 
den einzig richtigen und völlig adäquaten Ausdrud des Gotteswortes 
hielt. Freilich ftellte er die Uebereinftimmung mit den prophetifchen 
und apoftolifchen Schriften voran; aber der Grund, diefelbe anzunch- 
men, war ihm fein anderer als die Uebereinftimmung mit den gleich 
darauf genannten Bekenntnißfchriften ; mie jenes bedeutungsvolle „und 
alfo Gottes Worte gemäß‘ völlig klar macht. Weil ex diefe für or- 
thodox geltende Lehre, die auch in dem ſchleswig-holſteiniſchen Corpus 
doctrinae den Predigern mit eidliher Verpflichtung auferlegt war, 
von Jugend auf überfommen und eingelernt, weil er feinen Begriff 
davon hatte, daß man die Bibel auch anders auslegen, daf man anders 
glauben und lehren könne, ohne ein ſtetzer zu fein, und weil es ihn, 
ber doch ſchwerlich in die Tiefen der theologiſchen Subtilitäten einzudrin« 
gen vermochte, nagh feinem Laien = Urtheile bedünfte, daß die ihm vor⸗ 
gelegte Formel diefer orthodoren Lehre völlig gemäß fei, darum nahm 
er fie, ohne auch nur ein theologifches Votum eingeforbert und gehört 
zu haben, ohne Weiteres an, erklärte feinen landesherrlichen Willen, 
auch feine Unterthanen dazu anzuhalten, und gab ihnen dadurch zu 
erkennen, daß er feinen Widerfpruch und feine Abweichung dulden 
werde, 

Mit einer fo fervilen und zugleich fo eigenmächtigen Erflärung 
konnte Andrei gewiß nicht anders als höchft zufrieden fein, weil fie 
nämlih — feinen Plänen günftig war, Denn hätte der Herzog dieſe 
Pläne durchkreuzt und fi für ein anderes Corpus doctrinae erflärt, 
fo würde der Hierarch eine ſolche Erklärung ebenfo gewiß als einen 
unbefugten Eingriff in die Rechte dev Kirche bargeftellt und zurüdige- 
wiefen haben. — Doc was verfchlug diefe Satisfaction gegen bie 
bitteren Erfahrungen, die er in den übrigen, weit bedeutenderen 
Landestheilen machen follte! Denn hier muffte er es erleben, daß 
feldft orthodore Theologen, an die fich auch die jenem Fürften unterge- ' 
benen anfchloffen, nicht nur an der Formel Manches auszufegen hat- 
ten, wie es auch bei mehren anderen Genfuren der Fall war, fondern 
diefelbe, ungeachtet ihrer Uebereinftimmung mit den dogmatiſchen Haupt⸗ 
puncten, geradezu verwarfen. Diefe Verwerfung ift eben des⸗ 
bald um fo merkwürdiger; und hier haben wir befonders auf die Gründe 
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zu achten, auf welche fie gebaut ward, um zu fehen, aus welchem 
Geiſte diefelben hervorgingen. 

Der erfte unter den Landesfürſten, der feinen Theologen die ihm 
zugefandte Formel zur Begutachtung übergab, war Herzog Adolph 
zu Gottorf. Sämmtliche Geiftliche feines Gebietes hielten nun einen 
Convent zu Schleöwig, wo fie am 24. September 4576 ein ausführ- 
liches Bedenken ftellten,, welches von bem Superintendenten Pau: 
lus von Eigen verfafft war. Schon Hofpinian!!) gab ausführ- 
liche Auszüge aus demfelben in lateinifcher Ueberfegung. Hutter'?) 
dagegen, der ihn unmahrer Angaben bezüchtigt, die er, wenn fie wirf- 
lich vorhanden waren, am beften durch Anführung der eigenen Worte 
des Documentes hätte nachmweifen fönnen, läfft daffelbe vennoch nicht 
abdrucken, obgleich er felbft bezeugt, daß es in feinen Händen fei. Daf 
er daran fehr wohl that um fich nicht felbft Lügen zu ftrafen, find 
wir jegt im Stande zu beurtheifen, da wir einen diplomatifch genauen 
Abdrud 1?) des Documentes befigen, mit dem Hofpinian’d Auszüge 
— einige unten zu erwähnende Abmweichungen abgerechnet — durch— 
aus übereinftimmen. . 

Was den Eoncipienten des Bedenkens betrifft, fo ift ſchon von 
Hutter behauptet und ihm von Andern oft nachgefprochen worden, 
dag Eisen fich der Annahme der Formel theils deshalb widerfegt habe, 
weil er ein heimlicher Philippift geweſen fei, theild aus Eiferfucht 
gegen Andrei, weil Diefer ihn zur Berathung über die Kormel nicht 
mit zugezogen habe. Die erfte diefer Befchuldigungen, deren Grund- 
lofigkeit ich fehon früher "*) nachgemiefen habe, widerlegt fich am be- 
ften aus dem gleich mitzutheilenden Inhalte des Gutachtens felbft, 
fomwie aus dem beigelegten Prediger» Eide, da er in beiden fich ganz 
als orthodorer Rutheraner ausfpricht. Gegen den zweiten Vorwurf aber 
ift anzuführen, daß Eigen wirklich fchon 1570, auf dent Convente zu 
Berbft, wohin er von feinen beiden Herzogen deputirt war, von Andreä 
ſelbſt, der ihn damals noch für feine Pläne zu gewinnen hoffte, dringend 


41) Conc. discors fol. 71. 

22) Conc. concors p. 369. 

13) Bon Danov in Iena in einem Weihnacht: Programm von 1780: 
Sacra natalitia J. C. pie celebranda indicit Acad. Jenensis. Inest super 
libro Torgensi Gensura Holsato-Slesvicensis, variis illustrata observa- 
tionibus. Seltfam genug, daß bier im Lande in Bibliothefen und Ardhi: 
ven diefe Eenfur nirgends aufzufinden war. Obiges Programm erhielt ich 

durch einen Freund in Jena. 

14) S. die Anfänge des Symbolzwanges, S. 201 ff. 
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eingeladen ward an ben Berathungen wegen der projectirten neuen 
Formel theilzunehmen;; welches er indeffen ſchon damals ganz entfchie- 
den ablehnte, weil er theils überhaupt Andreä's Mantelträgerei recht 
gut durchfchaute, theild insbefondere das von Diefem verfochtene Ubi- 
quitäts-Dogma fo laut mißbilligte, daß er dafür ald Zwinglianer ver⸗ 
läftert wurde 15). Wie fehr aber auch damals Andrei auf ihn erbittert 
geweſen war, fo hielt diefer Eluge Unterhändler es doch für rathſam 
den ſchwer Beleidigten wo möglich noch wieder zu gewinnen, Er be 
gleitete daher die Ueberfendung der torgifchen Formel mit einem Briefe 
an Eigen, in dem er fich mit allen nur erdenklichen Schmeichelworten 
bemühte ihn zur Begünftigung der Formel zu vermögen. Eigen aber 
war zu gerade und offen, um ſich durch folche glatte Reben beftechen 
zu laffen. Er fandte Demfelben nur ein kurz abfertigended Antwort- 
ſchreiben, worin er ihm feine Unreblichkeit gerade in's Geficht vorhielt, 
und ihm fchließlic in Beziehung auf die Formel erklärte: „Faciam ego 
pro mea persona et officio, quod virum bonum et verae doctrinae 
amatorem decet; Tu interim vide, ut majore cum inlegritate res 
Tibi commissas ecclesiae causa agas, quam mecum egisti“ 16), 


Nach diefen Vorbemerkungen wenden wir uns nun zu dem von 
Eigen und 77 andern Geiftlichen des Landes unterfchriebenen Be- 
denken felbft, und werden aus dem Inhalt deffelben fehen, wie weit 
er fein Wort gelöfet habe, und welches die Motive gewefen feien, die 
ihn und feine Diöcefanen wirklich leiteten. in unbefangenes Urtheil 
wird ihm dann das Zeugniß nicht verfagen können, daß er wenigftens 
ehrlich und unbefangen mit der Sprache herausging. 

Die Annahme und Einführung des torgifchen Buches wird in 
dem an Herzog Adolph gerichteten Bedenken gänzlich widerrathen. 
Diefe Ablehnung beruht auf vier Gründen, die indeffen nur zum 
fleinften Theile von evangelifchem Geifte eingegeben, und faft insge— 
fammt nur von äuffern Rüdfichten hergenommen find. Sie können 
daher meift nur ald Gründe der Klugheit betrachtet werden; al folche 
aber erfcheinen fie in der That als höchſt beachtenswerth,. 

In dem erften diefer Gründe blickt noch das Meifte von evan- 
gelifchem Geifte durch, der aber auch hier fchon durch ungehörige Bei« 
mifchungen getrübt ift. Zuerft beruft ſich nämlich das Bedenken dar« 


— 





15) Vgl. Unfchuldige Nachrichten von 1725, ©. 1078. 
16) Beide Briefe ftehen in der Dänifchen Bibliothek, Stüd 4, S. 270 
— 175. | 
Beitſchrift f. d. hiſtor. Theol. 1860. IV. 43 
' 
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auf: dag man ja, nächft bem Worte Gottes und dem Symbolum 
Apostolicum, die alten von ber ganzen Kirche approbirten Symbola, 
daß man ferner die wahre augsb. Confeſſion und deren Apologie, die 
Schmalkaldiſchen Artikel und Ruther’s beide Katechismen habe. An 
diefe Symbole feien die fchleswig-holfteinifchen Prediger durch ihren 
Eid gewiefen und gebunden, und diefen Eid, deffen Formel abfchrift- 
lich beigelegt war ??), hätten fie deshalb geleifter, „weil fie wüfften 
und mit Nichten aweifelten, daß in diefen Belenntniffen und 
Schriften die ganze Lehre, von Artikel zu Artikel und von Worten zu 
Morten, mit dem wahren und unmwanbdelbaren Worte Got. 
tes übereinftimme. So verwandelten fie allerdings den papifti- 
fhen Zwang, mit dem der Eid ihnen, ohne alle Berüdfichtigung ihres 
fubjertiven Glaubens, unbedingt auferlegt war, in evangelifche An- 
eignung aus eigener Ueberzeugung. Daß aber die von ihnen erfannte 
Uebereinftimmung der Symbole mit dem Worte Gottes menigftens 
nicht allein und unabhängig entfchied, ſieht man aus dem, was gleich 
binzugefegt wird: in den genannten Schriften feien die ftreitigen Artikel, 
um deren willen man jegt die neue Formel einführen wolle, „alfo 
klar und helle, sineomni ambiguitate, obscuritate et perplexitate, 
ja, weit beffer, verftändlicher und deutlicher, als in ber fürgeftellten 
Schrift, erfläret, alfo daß ein Feder der Frieden und Wahrheit lieb habe, 
fi) daraus wohl könne durch Hülfe des heiligen Geiftes genugfam 
erinnern, was in den erregten Spaltungen, Gezänten und Disputa- 
tionen für wahrhaftig anzunehmen, zu halten und zu glauben, und im 
Gegentheil als unmwahrhaftig, tegerifch und verführerifch zu firafen, 
zu verwerfen und zu verdammen.“ Der Herzog könne dies, fegten 
fie hinzu, Eärlich vernehmen aus einem angelegten Büchlein 19). Wenn 
aber noch Etwas in dieſen ermeldeten Schriften weiterer Erklärung 
bebürfte, fo hätten fie auch „die anderen Bücher Lutheri und 
feiner getreuen Mithelfer, weldhe bei Leben Lutheri ge 
ſchrieben und von ihm approbirt feien, darin dann befunden werde, 


. IN 3ch habe den Eid mitgeteilt in den Anfängen des Symbolzwans 
ges, Seite 20%. 


ꝛe) Wahrſcheinlich die fchon 1562 erfchienene Schrift Eigen’s: Rechte 
und wahre Meinung göttliher Schrift und Augsb. Eonf. von etlichen Ar: 
tikeln, welchen eine fchlichte Erklärung jegt nöthig iſt, aus der A. €, 
Apologie, Schmalt. Artikeln und Catechismo Lutheri zufammengezogen 
dor alle Diejenigen, die Wahrheit uud Friede Tieb haben. S. Dänifche 
Bibliothek, Stüd 4, S. 233. 
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was Lutheri und feiner wahrhaften Mitbefenner der Augsb. Confef- 
fion bei Lutheri Leben einhellige Lehre in allen Artikeln geweſen.“ — 
So wahr nun auch im Ganzen diefes Argument von der hinreichenben 
Deutlichkeit der vorhandenen Bekenntnißſchriften ift, fo bleibt es doch 
auf halbem Wege ftehen, und ift nicht auf evangelifchem, fondern auf 
dogmatifhem Boden erbauet. Ganz Daffelbe nämlich, was hier gegen 
die neue Formel im Verhältniß zu den bisherigen Symbolen einge- 
wendet wurde, galt auf evangelifchem Standpuncte nicht minder auch 
von den fchon recipirten Betenntniffen im Verhältniß zu dem reinen 
Evangelium Jefu in der Schrift. Um ganz confequent zu fein, hätte 
man lediglich auf die Schrift, mit der man doch in Uebereinftimmung 
zu fein und bleiben zu wollen verficherte, zurückgehen, und einräumen 
ſollen, daß alle fpäteren Bekenntniſſe nur zeitweilige Anfichten ent ⸗ 
hielten und meift nur Abfchlüffe dogmatifcher Streitigkeiten feien, 
die man durch Zirirung eines beftimmten Lehrtypus Habe nieberfchla- 
gen wollen. Dadurch wäre jedes Menfchenmwort beſtimmt und fcharf 
von dem Gottesworte unterfchieden worden, welches, wie es ſchon in 
der fpeierfchen Proteftation gefagt war, „in allen Stükken, den Chri⸗ 
ftenmenfchen zu wiffen vonnöthen, an ihm felbft Plar und lauter 
genug erfunden wird, alle Finfterniß zu erleuchten‘‘'®). 

Um ſich aber als ächte Proteftanten in diefe reine Region evan- 
gelifcher Freiheit zu erheben, waren fie zu tief in die dichte Atmofphäre 
der Orthodorie gehüllt. Diefe betrachteten fie als durch die bisherigen 
Bekenntniffe und mit Luther's Reben abgefchloffen, Gingen fie aber 
einmal von diefer beſchränkten Vorausſetzung aus, fo lehnten fie fich 
mit Necht gegen neue Rehrbeftimmungen auf, die allerdings nur zu 
fehr geeignet waren eher Verwirrung als Einigkeit, eher Dunkelheit 
als Licht, ja, eher Abweichung vom Herfömmlichen und einmal Firir- 
ten als treues Beharren bei demfelben zu bewirken. Welch ein rich- 
tiges Gefühl fie von diefen zu befürchtenden Verwirrungen hatten, 
fprechen fie hernach in einem Paſſus aus, der zwar erft beim zweiten 
Grunde vorkommt, aber weit paffender ſchon hierher gehört. „Es 
muß — fo fagten fie nämlich — der allgemeinen Confeſſionen in der 
Kirche ein Maaß fein, daß der neuen nicht zu viel werben, ba: 
mit fie die alten nicht gar auffreffen und verlegen, und es nicht 
dahin fomme, daß unfere Nachfommen nicht mehr werden wiffen, was 


10) S. meine Schrift: Die Entwickelung des proteftantifchen Geiftes, ıc. 
Kopenhagen, 1830, S. 476. 
43° 
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die Augsb. Eonfeffion, und wie fie zu verftehen und zu deuten ſei.“ Ein 
Gedanke, den fie bald darauf noch weiter ausführen in den Worten: 
„Es ift auch zu beherzigen, daf fromme fimple Chriften viele neue 
Eonfeffionen nicht anders verftehen, ald daß wir einen zweifelhaf— 
ten, ungewiffen Glauben und Lehre Hätten, welche jegt fo 
und jegt anders, dDarnach es die Lehrer und Gelehrten deudt, 
möge gedeutet werden." Aber wo lag nun, bei diefem allerdings höchſt 
nöthigen Maafhalten in der Aufftelung neuer Bekenntniſſe, die 
Gränze bes Zuviel? Durfte fie nad Willkür oder Herkommen be» 
ftimmt werden? Hatten diejenigen, welche die Apologie, die Schmalf. 
Artikel und Luthers Katechismen in das Gebiet des Nothmwendigen 
hineinzogen, mehr, Recht ald die, welche fie ausfchloffen und allein 
bei der augsb. Confeſſion ftehen bleiben wollten? Hätte die Rüdficht 
auf das fefteBeharren bei dem einmal vor Kaiſer und Reich abgelegten 
Bekenntniffe nicht ebenfomohl die Aufnahme diefer Schriften und na- 
mentlich der Schmalf. Artikel unter die Normalbücher, ald die Annahme 
der neuen Formel widerrathen follen? Ward durch ihre Aufnahme nicht 
ebenfowohl die perspicuitas et sufficientia der heil. Schrift preiögege- 
ben, als der Verdacht genährt, daß man „nicht mehr wiffe, was bie 
A. C. und wie fie zu verftehen und zu deuten ſei“? Hatten die „fimplen 
Ehriften‘ nicht ebenfo guten Grund, ſich jene Schriften wie die neue 
Formel zu verbitten, um nicht in ihrem Glauben irre gemacht zu wer- 
den? — Wie die Laien fich an ihren Katechismus hielten, fo hätten 
die Theologen der augsb. Gonfeffion die Ehre geben und bei ihr ftehen 
bleiben follen, ohne ihr durch immer neue Formeln den ftillfchweigen- 
den Vorwurf der Unbeftimmtheit und Unzulänglichfeit zu machen. Sie 
würden dadurch zugleich dem Princip ihrer Kirche am treueften ge: 
huldigt, den evangelifchen Geift am beften gewahrt haben. Denn von 
allen den durch fpätere Streitigkeiten hervorgerufenen Diftinctionen 
wuſſte die augsb, Konfeffion noch Nichts, und mit ihrer ausdrücklichen 
Berufung auf die ſpeier'ſche Proteftation, fowie mit ihrer durchgängi- 
gen Hineinweifung in die heilige Schrift, und ihrem offenen Erbieten 
fi) aus der Schrift eines Befferen belehren zu laffen, ftand fie vor 
aller Welt da als ein ehrwürdiges, unangefochtenes Document des ächt 
‚ evangelifchen Proteftantismus?"), Zu diefem Zurüdgehen auf das ein- 





20) Siehe die weitere Ausführung diefes auch für unfere Zeit body: 
wichtigen Gedanfens in meiner Schrift: Die Augsb. Eonf. als Schugwehr 
bed freien Proteftantismus, Reipz. b. Frigfche, 1847. 
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fache, urjprüngliche Bekenntniß hätten fie noch mehr Veranlaffung 
finden müffen in dem fo oft fchon wiederholten Vorwurfe der Papiften, 
daß fie in ihrer eigenen Lehre unbeftändig und zwiefpaltig wären. Daß 
aber dennoch ihr flarrer Dogmatismus fih zu diefem Schritte nicht 
entfchlieffen fonnte, ift doppelt zu beklagen, da fie felbft gleich darauf 
jenen Vorwurf der Papiften als Motiv zur Ablehnung der neuen For: 
mel fehr gut zu benugen wufften. Denn dadurch erfannten fie die 
Berechtigung bdeffelben an; und während fie ihn in diefer Einen Be- 
ziehung berücfichtigten, lieffen fie ihn inconfequent in der andern un» 
erledigt auf fich beruhen. 

Der aweite Grund nämlich, weshalb fie die Einführung bes 
torgifchen Buches widerrathen, ift der: „daß diefe Schrift die Ca— 
lumnien unferer Widerfaher, der Papiften und Anderer, ge- 
gen die A. E. und deren Verwandte nicht nur nicht ablehnen, fondern 
vielmehr ftärfen, und die vielfältige verlaufene Disputationes und 
Gezänke nicht endigen und ftillen, fondern immer mehr erregen wird.’ 
Denn, fahren fie fort, wollen wir das Eine und das Andere thun, „ſo 
müffen wir ſchlecht undrecht bei der einmal angenomme- 
nen und befannten wahrhaftigen Lehre und gefafften 
Bekenntnif bleiben, und von den Anderen, die das nicht wollen 
thun, fondern bei und neben und unter dem Namen und Schein ber 
A. C. noch ihre eigene fonderliche abgefonderte Lehre, Glauben und 
Opiniones haben wollen, alfo fagen, Exierunt a nobis, sed non erant 
a nobis, und laffen damit hinfahren, was nicht bleiben will.” Wie 
fehr fie aber fühlten, daß dies Beharren bei der „einmal angenomme- 
nen‘ Lehre, wenn es wirklich jene Befchuldigung der Gegner nieder 
fchlagen follte, fich eben nur auf die A. C., auf welche ja auch ber 
Religionsfriede von 4555 bafırt war, nicht aber auch auf die fpäter 
ihr hinzugefügten Schriften beziehen dürfe, gaben fie durd die bald 
nachher folgenden Worte zu erfinnen: „daß nicht unferen Widerfa- 
ern von uns felbft diefe Calumnie in ihr Maul gelegt werde, daß” 
die A. C. eine zweifelhafte, ungemwiffe Lehre und Bekennt— 
niß fei, und daß wir felbft daran zweifeln, ob ber Herr Lutherus und 
feine getreuen Mithelfer diefelbige auch genugfam, recht und 
gründlich inallen Punkten verftanden haben.” 

Noch praftifcher ift der dritte Grund, weshalb fie die neue 
Formel nicht annehmen fönnen und wollen, weil nämlich in derfel: 
ben „allerleiirrige Opiniones, von denen etliche allbereit wie» 
der von felbft verſchwunden und auch fhon genugfam wider- 
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legt find, etliche nicht allein gemeinen fimplen Chriften, fondern auch 
vielen Predigern, befonders diefer Lande, Gottlob ganz unbefannt 
find, wodurch alfo nur die alten Gezänfe wiederum erreget und 
erneuert werben, in gemeiner deutſcher Sprache, alfo daß da— 
mit folche irrige Opinienes manchen frommen Chriften, die lange in 
einem fimplen wahren Glauben und Lehre des Katechismus ohne einige 
zwiefältige und verwirrte Gedanken zufrieden gewefen, eingebracht und 
vorgebracht werden. Dies ift der unleugbar wahre Gedanke, um 
deffen willen man in jpätern, erleuchtetern Zeiten die Formula con- 
cordiae fo oft und mit Recht eine Formula discordiae genannt bat; 
ein Gedanke, den man fich freuen muß ſchon damals bei den fchleswig- 
holfteinifchen Theologen anzutreffen, von dem man aber nur bedauern 
kann, daf fie ihn nicht auch auf die übrigen nad) und nad) zu Glau- 
bend- und Zehrnormen erhobenen Bekenntniffe anwendeten, und zum 
einfachen Beharren bei der ganz auf die Schrift bafirten und ſich ihr 
unterordnenden U. E. benugten. 

Der vierte und legte Weigerungsgrund fällt mit dem brit- 
ten eigentlich in Ein genus zufamımen, indem er zu der erwähnten 
MWiederaufregung alter längft befeitigter Zänfereien nur noch hinzu- 
fügt, daß in der Formel auch „vielneue Reden und Disputa— 
tiones eingeführt werden, welche in unferen bisher angenommenen 
Symbolis und Befenntnißfchriften nicht find 2); davon unferes Er- 
achtens neue gefährliche Zwiefpalte werden erregt wer- 
den.” Ya fie fegen hinzu: „Daß wir unfere Meinung ohne Scheu 
herausſagen, fo fiehet es ung an als follte wohl unter diefer Schrift 
gefucht werden, daß die arme Kirche mit neuen Paradoxis follte 
serwirret werden,” 

Diefe vier Gründe find, wie man fieht, — wenn man den 
feifen Anflug evangelifchen Geiftes in dem erften abrechnet, — ins 
gefammt nur äufferlich und praftifch, ohne fich zu dem principiellen 
Standpuncte zu erheben. Auch fo aber find fie nicht einmal mit ber 
nöthigen Confequenz durchgeführt ; denn diefe würde zu einem ganı 
andern Refultate geführt haben als dem, welches die Ausfteller des Be- 
denkens felbit daraus ziehen. Sie geben nämlich ihr ſchließliches 
Votum dahin ab: „daß es weit beffer fei, bei der heil. göttlichen 
Schrift, dem apoftolifchen, auch den andern angenommenen Symbolis, 

a) Hofpinian in feinem Auszuge jagt bier: contrariae verbo 
Dei et approbatis Symbolis. Man möchte wünfchen, daß er Recht hätte; 
aber leider fteht dad verbo Dei gar nicht im Texte. 
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wie auch bei der A. E., ihrer Apologie, den ſchmalk. Artikeln und den 
beiden Katechismen Lutheri, in simplicitate zu bleiben, als ſich 
zu diefer vorgeftellten Schrift zu bekennen.” Mit anderen Worten: 
fie wollten bei ihrem Corpus doctrinae bleiben; und wenn fie dies 
„in simplicitate“ nannten, fo fieht man, wie weit fie von der wahren 
evangelifchen simplicitas ſich ſchon entfernt hatten, Dabei riethen fie, 
daß der Kurfürft von Sachfen, anftatt der neuen Formel, das bisherige 
Corpus Misnicum, nur mit Ausnahme zweier zu Luther's Xebzeiten in 
den Locis communibus Philippi nicht enthalten gewefener Artikel, und 
mit Hinzufügung der ſchmalk. Artikel, der Katechismen Luther's und 
der melanchthonifchen Sententiae Patrum de coena Domini von 1530, 
wieder druden laffen, und in der WVorrede ernftlic ermahnen möge: 
„daß Alles was darin fünftig in Disputation gezogen werden mögte, 
nebft der heiligen Schrift aus Luther 8Schriften entſchie— 
den werden follte”??), Und diefes „‚nebft der heiligen Schrift‘, 
welches indeffen durch die verlangte Entfcheidung „aus Luther's 
Schriften‘‘ fogleich wieder verflüchtigt wird, ift der einzige ſchwache 
Nachhall des evangelifchen Princips in diefem fonft fo verftändigen und 
praftifchen Bedenken. 

Die Unterhandlungen mit den beiden übrigen Herzogen, mit be- 
nen ein gemeinfchaftliches Bedenken Anfangs beabfichtigt ward, ver« 
zögerten die Abſendung ber obigen Schrift an den Kurfürften 
von Sadhfen bis zum 3. December 23), und nun begleitete Herzog 
Adolph diefelbe mit einem zwar höflichen, aber fehr entfchiedenen Ab- 
lehnungsfchreiben 2%). In demfelben bezeugte er dem Kurfürften feine 
Freude über den Ernft und Eifer, „die reine heilfame Lehre des gött- 
fihen Wortes zu erhalten, und von dem Bifte der überhandnehmenden 
Secten zu fäubern; erwähnte darauf, wie er feine Gutwilligkeit, zu 


*2) Hofpinian begeht hier in feiner Relation eine dreifache Untreue. 
Erftlich Läfft er die im Texte gar nicht vorfommende Warnung einflieffen: 
ne Augustus unicum illum peregrinum hominem, Jacobum Schmidli- 
num, patiatur tot Electores et Principes in suis regionibus ac terris 
reformare, sed ab isto utpote Suevo sibi caveat. Sodann bei der Er: 
wähnung des Corpus doctrinae übergeht er die vorgefchlagenen Auslaf: 
jungen und Zufäge ganz mit Stillfchweigen. Endlich bei der Beurtheilung 
Fünftiger Streitigkeiten läfft er das „nebft der heil. Schrift” aus, und fchal- 
tet dagegen bei den Worten „ex scriptis Lutheri“ den Zufag „et Phi- 
lippi‘ ein. 

22) &, Dänifche Biblivthel, Stüd 4, ©. 233. 

4) Der Brief fteht bei Hutter p. 369. 
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dem vorhabenden Werfe die Hand zu bieten, durch Zufammenberufung 
feiner Theologen bewiefen habe, deren fchriftlich verfafftes Bedenken 
er hieneben überfchicde, fo wie er auch das Büchlein von Eigen bei- 
lege, und fchloß endlich mit dem ausweichenden Rathe: „es wäre wohl 
gut, daß man bei dem einfältigen Verftand derer Dinge bliebe; follte 
wider die Schwärmer und Nottengeifter das befte Wappen fein, ſich 
ihrer verführerifchen DOpinionen zu erwehren.“ 


Herzog Johann der Aeltere von Hadersleben war es 
vornehmlich, von dem der Wunſch ausging ein gemeinfchaftliched Be— 
denken abzugeben, und ed ift nur zu bedauern, daß er diefen Wunſch 
zu fpät geltend zu machen fuchte. Denn als er denfelben erft am 9. 
Detober in einem Schreiben an Herzog Adolph äufferte, und fich erbot 
feine Theologen zu einer Verſammlung nad) Gottorf zu fenden, erhielt 
er von Diefem das ſchon fertige Gutachten, das wir bisher betrachtet 
haben. Da daffelbe indeffen feinen Theologen nicht ganz zufagte, in- 
dem fie es theils für zu weitläufig hielten, theil® einige nicht nothwen- 
dig zur Sache gehörige Puncte darin gefunden haben wollten, fo ließ 
der Herzog fie zur Abfaffung eines eigenen Bedenkens zufammen- 
treten, deffen wir hier noch furz zu erwähnen haben 2°). 


In diefem, vom Propft Georg Peträus verfafften Beden- 
ten wird das torgifche Buch ebenfalls aus vier Urfachen verworfen, 
von denen indeffen nur zwei mit denen des obigen Bedenfens zufam- 
menftimmen, die zwei andern hingegen eigenthümlicher Art find. Die 
beiden zufammenftimmenden find hier die zweite und vierte, welche ber 
dortigen dritten und vierten entfprechen. Es heifft nämlid) hier: 
„Zum Anderen, daf in diefem Bedenken etlicher zwiftigen Punkten 
gedacht wird, die vor vielen Jahren vertragen, beigelegt und nun faft 
vergeffen fein, und nun zu beforgen, daß fie wieder mögten erregt und 
erwect werden. Dann weiterhin: „Zum ®ierten, daß wir in 
diefer Erklärung der hochgelahrten Theologen etliche ungewöhnliche 
und ungebräuchliche Formas loquendi finden. Obwohl nun diefelben 
nicht übel mögen gemeinet fein, ..... beforgen wir doch, daf fie au 


2°) Weder Hofpinian, noh Hutter, führen daffelbe an, und auch 
Pland, Geſch. d. prot. Kehrbegr. Bd. 6, ©. 485, meint irrig, daß das 
von Eigen verfaflte Bedenken gemeinfchaftlih von den Predigern beider 
Herzöge ausgeftellt fei. Es ift abgedrudt in der Dänifhen Bibliothek, 
Stüd 4, ©. 275 ff., und vom 25. October 4576 datirt. Den Berfaffer 
Peträus nennt Lackmann, Einf. z. Holft. KR. Gefch. Thl. 1, ©. 618. 
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neuer Uneinigkeit werden Urfach geben.’ — Den erften und zweiten 
Grund des obigen Bedenfens, von ber Sufficienz der vorhandenen 
Normalbücher und von den Calumnien der Widerfacher, hielten Jo— 
hann's Theologen nun freilich nicht für nöthig zu adoptiren; an de= 
ren Stelle aber fegten fie zwei andere, nicht minder beachtensmerthe. 
Zum Erften nämlich bemerken fie, „daß ſich ein,und andere Fürften 
der A. E. Verwandten fo viele Jahre zum Höchften bemüht Haben den 
ſchädlichen Neligionsftreit beizulegen, Conventus und Colloquia 
mit großer Unfoftung an unterfchiedlichen Zeiten und Orten laffen 
halten und Abfchiede laffen ftellen, und daffelbige faft ohne alle 
Fruhtabgegangen if, ja, leider mehr Weiterung daraus 
erfolget.” Diefe Bemerkung war ebenfo richtig als für den gegen» 
wärtigen Ball paſſend. Durc alle bisherigen Verfuche hatte wirklich 
feine Glaubens: und Lehr-Einheit erreicht werden fünnen. Auch ber 
Schluß war unläugbar, den fie ftillfchweigend aus diefer Thatfache 
wollten gezogen wiffen: daß auch das torgifche Buch eben nur wieder 
ein folcher Verfuch fei, der eben fo wenig wie alle frühere zum Ziele 
führen werde. Nun hättenur noch Ein Schritt gefehle um die Wahrheit 
ganz zu treffen, nämlich die Einficht, daß alle folche Verfuche, fo lange 
fie nicht auf principielle, fondern auf dogmatifche Einigung ausgehen, 
überhaupt ganz vergeblich find und bleiben müffen; daß es, folange 
die Natur des menfchlichen Geiftes diefelbe bleibt, an ſich unmöglich 
ift jemals zu völliger Einftimmigfeit in allen Zehrpuncten zu gelangen; 
daß ed daher am gerathenften fein werde, bei den einfachen Hauptleh— 
ren der heil. Schrift ftehen zu bleiben, und, anftatt bindende Lehrnor⸗ 
men aufzuftellen, welche die Verfchiedenheit nur verdeden, aber nicht 
aufheben, der Meinungsfreiheit innerhalb des chriftlichen Glaubens: 
gebietes ein möglichft weites Feld zu eröffnen. Aber bis zu diefer hier 
fo nahe liegenden Einficht brachten es jene Theologen ebenfowenig mie 
die meiften ihrer Zeitgenoffen; fie hatten den Weg dahin betreten, aber 
blieben auf halbem Wege ftehen. 

Mir haben endlich noch ihren dritten Grund zu betrachten, 
den die Concordiften gewiß von allen am ungernften vernahmen. Denn 
diefer ward daher genommen, „daß in diefem Bedenken mit dem 
Wenigftennihtgedadht wird der Locorum communium Phi- 
lippi, unferes lieben und gemeinen Praeceptoris; welches Buch der 
felige Lutberus über alle Schriften aller Gelehrten alt und neu, fo 
nach den Zeiten der Apoftel gefchrieben, erhoben und Canone eccle- 
siastico würdig geachtet; welches Buch auch noch A. 7% von den meip- 
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nifchen und fächfifchen Theologen unter das Corpus doctrinae gerech— 
net, wie auch vorhin allezeit. Aus welchem Buche die hochgelahrten 
Theologi diefer Zeit, nächft der heil. göttlichen Schrift, ihre Funda- 
menta in der chriftlichen Religion gefaffet haben. Welches fich viel- 
leicht viele Gelehrte nicht werden gefallen laffen, fondern dadurch auch 
zu neuen Certaminibus Urfad) geben,” &o brachten diefe Theologen 
einmal ganz offen und ohne Rückhalt zur Sprache, was vielleicht viele 
Andere fhüchtern in ihren Herzen verfchloffen, wie fehr man in der 
neuen Formel alle Pietät gegen den Mann aus den Augen gefegt hatte, 
dem alle damals lebende Theologen fo unendlicdy Viel zu verdanken 
hatten. Sie hatten Nichts dagegen, daß man Luther's Anfehen hoch 
fchägte; das thaten auch fie felbft von ganzem Herzen. Aber dabei 
follte man doch nicht vergeffen, daß Eines Menfhen Autorität nicht 
mehr gelte als die des Anderen; dag Melanchthon fein geringeres 
Verdienft um die Kirche befige; ja, daß Luther felbft ihm und feiner 
wichtigften Schrift den ausgezeichnetften Werth beigelegt habe; daß 
man alfo, in dem budhftäblihen Sinne der Concordiften, nicht einmal 
ächt Futherifch fein könne, ohne mit ihm auch in diefe Hochfchägung 
Melanchthons einzuftimmen. Dabei gaben fie zugleich auf eine feine 
Weiſe zu verfiehen, daß namentlich die Sachſen die größte Inconfe- 
quenz begingen, wenn fie eben die Loci communes, die bisher immer 
als maafgebend bei ihnen gegolten und noch bis vor zwei Jahren einen 
Theil ihres Corpus doctrinae ausgemacht hatten, jegt gänzlich verwer- 
fen wollten. Wie nahe lag hier der Gedanfe, daß man Leuten, bie 
einer fo ſchnellen und gänzlichen Ummandlung fähig feien, auch für 
die Zufunft nicht trauen, und nie ficher fein könne, daß fie einmal wie⸗ 
der in das Gegentheil umfchlagen würden! Wie leicht muffte ſich hier 
bie Folgerung ergeben, daß menschliche Anfichten überhaupt der Wan- 
beibarkeit unterworfen feien, daß Weberzeugungen ſich nicht wie ein 
Gewand wechfeln laffen, und daß ein erzwungenes und aufgebrunge- 
nes Bekenntniß nur den günftigen Augenblid abwartet, um bie 
aufgenöthigte Maſke abzunehmen und ſich wieder in feiner wahren und 
natürlichen Geftalt zu zeigen! Welch ein Fleiner Schritt war von jener 
unbefangenen Würdigung der beiden Reformatoren nur noch bie zu 
der Erkenntnis, daß weder in dem Lutheranismus noch in dem Phi: 
lippismus als folhen, fondern nur in dem lauteren Gotteöworte der 
heil. Schrift eine fichere Baſis und wahres Heil zu finden find! Wie 
nahe waren fie felbft fchon an jenen Punct hinangerüdt, als fie das 
„nächſt der Heil. göttlihen Schrift“ ausſprachen, wodurch fie 
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felbit Melanchthon's Autorität begränzten und als eine untergeordnete 
und abhängige bezeichneten! 

‚ Diefe Theologen gelangten nur bis zu dem MWunfche, daf 
ein allgemeiner Synodus möge gehalten werben, von dem’ fie 
felbft fich doch, nach ihrem eigenen erſten Grunde, nicht viel Heil ver- 
forechen konnten. Dann fchloffen fie mit der Verficherung: „Wir 
wiffen unter den Predigern diefes Fürſtenthums, fo viel die Lehre be- 
langet, feine Uneinigfeit; denn wir haben Gottes Wortrein und 
unverfälfcht viele Jahre her geprediget, wie wir auch noch durch 
Gottes Gnade thun. Was fie aber unter dem reinen und unver 
fälfchten Worte Gottes veritanden, erklärten fie fogleich weiter in den 
Worten: „Wir find nicht im Geringften abgewichen von den prophe- 
tifchen und apoftolifchen Schriften, den dreien Symbolis, der A. C., 
Apologie, großen und kleinen Catechismis Lutheri und den Locis 
communibus Philippi bei dem 2eben Philippi, fonderen haben die und 
andere bewährte Schriften befolget, gedenfen auch mit göttlicher Gnabe 
und Hülfe beftändig bis an’d Ende bei folcher Lehre zu beharren,” 
Kurz, ihr Corpus doctrinäe galt ihnen für das reine und unverfälfchte 
Wort Gottes, und fie wollten nicht das Mindefte weder davon aufge: 
ben noch hinzufügen. — Daran hängen fie die Bitte: der Herzog 
möge „auf Mittel und Wege gedenken, damit die Kirche diefer Für- 
ftenthümer, fo nun viele Jahre ruhfam geweſen, in diefen theologifchen 
Zank und Hader nicht möge gezogen und eingemenget werben. Mit 
Einem Worte alfo: fie wollten bei ihrem bisherigen Corpus doctrinae 
bleiben, und ihre Ruhe durch die neue Formel, in der fie einen gefähr- 
lichen Zankapfel fahen, nicht ftören laffen. 

Der Herzog war mit diefem Gutachten feiner Theologen wohl 
zufrieden, und überfandte ed an den Kurfürften von Sachſen mit einem 
Schreiben vom 24. November 1576 2°), worin es heifft: „Ob wir 
wohl nicht ungern gefehen, daß unfere Xheologen etwas näher ad 
speciem gegangen wären, fo haben fie doch deffen ihre befonderen Ur— 
fachen, und fürnehmlich dies Bewegniß gehabt, daß die erregten Con- 
troversiae zwifchen eglichen der A. E. verwandten Theologen mehren- 
theils scholasticae disputationes geweſen, welche allbereit hiebevor, 
ſowohl in den Schriften der theuren Lehrer Lutheri und Philippi, gu- 
ted Gedenkens, genugfam erläutert, und auch in der A. E. und Apo- 
logie dermaaßen erfläret fein, daß ihres Ermeffens alle diefelbigen 


26) &, dafjelbe bei Hulter p. 370 f. 
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Streitpunften rechtem Verftande nicht wohl beffer erfläret werden mö- 
gen, und derentwegen vor unnothwendig und überflüffig geachtet, fi 
in specie auf jeden Punft weiter zu refoloiren; darum wir es aud) 
bei diefem ihrem einfältigen Furzen Bedenken bewenden laſſen.“ 
Schließlich fügt er den Wunſch hinzu, daß Gott feinem Worhaben 
einen glüdlichen Fortgang verleihen wolle; und das hieß mit höflicher 
Manier gefagt, daß er mit diefem Werke Nichts wolle zu thun haben. 





Wenn je in einem Lande die Ausfichten für das Concordienwerf 
ungünftig waren, fo war dies nach dem bisher Angeführten in Schles: 
wigsholftein der Fall. Dennoh ward Andreä nicht müde, aud 
bier noch immer wieder neue Verfuche zu machen, nachdem das torgi« 
fche Buch, mit Hinzufügung der Epitome, zum bergifhen Bude 
umgewandelt, und, mit vorläufiger Umgehung der von vielen Seiten 
her geforderten allgemeinen Synode, bie Subfeription der Formel fchon 
‚in mehren Rändern verfucht und gelungen war. Nach dem, was An— 
drei von dem Superintendent Eigen bereit erfahren, was die ge 
fammte fchleswig-holfteinifche Geiftlichfeit ihm geboten, und was die Er- 
klärung der beiden vornehmften Herzoge beftätigt hatte, muß man ſich 
in ber That wundern, daß er es überhaupt noch wagte diefen Leuten 
auch nur ein gutes Wort wieder zu geben. Denn nicht genug, dab 
die beiden bisher beleuchteten Genfuren über das forgifche Buch dem 
ganzen Unternehmen gin entfchiedenes WVerwerfungsurtheil fpraden, 
auffer diefer öffentlichen Abweifung hatte Andrei auch privatim die 
oben mitgerheilten brieflichen Aeufferungen von Eigen vernehmen 
müffen, die fich nicht fo leicht verfchmerzen lieffen. Nach folcher zwie— 
fachen Kraͤnkung, hätte man denfen follen, müffe dem Andreä alle 
Luft vergangen fein fich jemals wieder an einen Mann zu wenden, der 
ihm und feiner Sache folche Abfagefchreiben zugeftellt Hatte, Aber mit 
eiferner Stirn verfuchte er wirklich noch einmal fich perfönlich an einen 
fo hartnädigen Gegner zu wenden, als die bergifche Bormel nad) 
Schleswig-Holftein gefendet ward. 

Gleich als ob nicht das Mindefte vorgefallen wäre und das befte 
Einverftändniß zmifchen ihnen obwaltete, jchrieb Andrei, von Alten 
burg aus, am 26. Auguft 4577, in dem allerfreundlichften Zone an 
Eigen??), Er lobte ihn wegen feiner Rechtgläubigkeit und Frömmig- 
keit, Wahrheits: und Friedensliebe, verficherte ihm feierlich, daß es ihm 


27) S. den Brief in der Dan. Bibliotd. Stud 4, S. 331. 
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nie in den Sinn gefommen fei Brenzend Paraboren in der Formel zu 
vertheidigen, und daß bdiefelbe überhaupt, in Betreff aller von ihm 
anftößig gefundenen Redensarten, jegt fo verbeffert und berichtigt fei, 
daß fie gewiß ihm und allen Guten genugthun werde, Sodann erzählt 
er ihm, von wie Vielen fie bereitd unterfchrieben, und wie die Unter- 
fchrift weder durch Gewalt noch durch Ueberredung, fondern blos durch 
offene Erklärung der Wahrheit erlangt fei. Schließlich fpricht er dann 
feine Hoffnung aus, daß ein Gleiches nun auch in Holftein gefchehen, 
und daß Eigen fich der Sache nicht mehr miderfegen, ſondern ernftlich 
annehmen werde. — Hiermit noch nicht zufrieden, bewog Ebenderfelbe 
auch feinen Genoffen Selneder, der eben damals mit ihm in Alten- 
burg war, gleichfalls an den gefürchteten Eigen zu fchreiben; und 
dieſer Brief 28) enthielt nun vollends lauter lockende Schmeicheleien. 
Zuerft lobt er feinen Freund und Bruder Andreä, welcher Eigen fo 
aufrichtig liebe und hochfchäge. Dann lobt er Eigen felbft, deffen Treff- 
lichfeit er hoch erhebt, und von deffen völliger Uebereinftimmung mit 
ihnen er feft überzeugt au fein verfichert. Endlich fucht er ihn zum 
Beitritt zu überreden durd; die Betheuerung, daß man mit der Formel 
ja nichts Privates, Fremdes, Unnöthiges wolle, fondern nur eine 
„auf Gottes Wort gegründete Eintracht.” — Allein, ohne ſolche Schmei- 
chelreden auch nur eines Wortes zu würdigen, antwortete Eigen Bei- 
den gemeinfchaftlich am 34. Detober ?9: „Ich Paulus von Eigen, der 
geringfte Diener Jeſu Chrifti, erbiete mich mit guter Confcienz, in 
gewiffer Zuverficht der Hülfe und Beiftand Gottes, vor Jedermännig- 
lich und befonders vor Kurf. Durchl. zu Sachſen und Brandenburg 
und ihren Theologen, die Urfachen und mehr zu verantworten, warum 
meine geliebte Mitbrüder ſammt mir im vergangenen 1576ften Jahre 
die Subfeription der neuen Confeffion haben abgeſchlagen. Und was 
biefe andere Confeſſion belanget, weil diefelbe noch nicht in gemeine 
Deliberation gezogen, will ich Niemanden präjudiciren, fondern wegen 
beffelbigen Ertractö, welchen ich gelefen, erbiete ich mich gleicher: 
maafe und Weife, und folches Alles auf meine eigene Gefahr. Der 
Herr Jeſus wird mic nicht verlaffen”. — Die Vermittler erkannten 
hierin feinen unbeugfamen Sinn, und vernahmen fein drohendes Ver- 
ſprechen. Daß und wie er fein Wort hielt, werden wir bald weiter 


ſehen. 
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Schon am 28. Juni hatten die beiden Kurfürſten von Sachſen 
und Brandenburg den ſchleswig-holſteiniſchen Herzogen eine vorläu- 
fige Nachricht von der neuen bergifchen Redaction der Formel und von 
dem wegen der Unterfchrift gefafften Bejchluffe mitgetheilt. Am 5. 
September überfandten fie die Formel felbft, mit einem Schreiben an 
die Herzoge, worin fie diefelben zum nunmehrigen Beitritte dringend 
aufforderten 20). Nachdem Herzog Johann der Yeltere zu Ha— 
dersleben, an den zuerft jenes gemeinfchaftliche Schreiben adreffirt war, 
in einem Antwortfchreiben vom 14. Detober, im Allgemeinen feine Be- 
veitwilligfeit erklärt hatte, über die Subfeription ſowohl mit feinen 
Theologen als mit ben beiden Herzogen und mit dem Statthalter bes 
königlich dänifchen Antheild Verhandlungen einzuleiten, theilte er Jenen 
wie Diefen die Formel zur Berathung mit. Es ſcheint indeffen nicht, 
daß fogleich ein allgemeiner Convent der Prediger angeftellt fei. Denn 
wir befigen drei einzelne Bedenken: das erfte vom 27. October, unter- 
fchrieben von dem tondernfchen Propft Petrejus und den Predigern 
Meygerius und Brantius; das zweite vom 28. Dctober, ohne Na- 
men, aber in der Unterfchrift ald das Bedenken der Prediger Herzog 
Johanns des Aelteren bezeichnet; das dritte vom 29. October, von dem 
haderslebenfchen Propft Schröder und feinen Mitbrüdern 3). Ob nun 
alle drei ald Separat:Vota eingefandt, oder ob fie nur als verfchiedene 
Goncepte zu betrachten feien, von denen man eins zur Abfendung aus: 
gewählt habe, läſſt fich nicht mit Beftimmtheit ausmitteln. Dies ift aber 
auch um jo weniger von Wichtigkeit, da fie fämmtlich in ihrem In— 
halte völlig übereinftimmen, und man alfo aus allen zufammen die 
Stimmung und den Entfchluß der Geiftlichfeit deutlich genug erfen- 
nen kann. 

In dem erften diefer Bedenken werden vornehmlich zwei 
Gründe hervorgehoben, weswegen man fich zur Unterfchrift nicht ver- 
ftehen könne. Erſtlich: „weil Philippi Melanchthonis, unfere® und aller 
dankbaren Theologen liebften Praeceptoris, mit Nichten gedacht, auch 
feine Loci communes, und ber edle Schag, corpus doctrinae, aus: 
gefchloffen.” Zweitens: weil fich in der Formel, wiewohl Vieles „wohl 
und gottfelig, ja feharffinnig und mweitläuftig‘ vorgetragen fei, doch 

0) Dan. Bibl. a. a. O. ©. 247 u. 250. Das Schreiben felbft fteht 
©. 336 ff. und Herzog Johann's Antwort ©. 343 ff. 

21) Alle drei find abgedrudt in der Dän. Bibl. St. 4, S. 348 fi. 
Dem erften ift ein in 30 Puncte gefafltes Verzeichniß von anftößig ge: 
fundenen Redensarten der Formel beigefügt. 
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auch „etliche neue, uns unerhörte, dunkle und nicht genug verftänd- 
liche Reden“ befänden, die nur neuen Hader erregen würben ; worauf 
fie dann ein Verzeichnif von folchen formulis loquendi beifegen, über 
die man fich erſt näher erklären müſſe. 

Das zweite Bedenken übergeht den erften Punct, und lau- 
tet daher nicht fo philippifch, Läfft fich aber defto ausführlicher auf den 
andern ein. Im Allgemeinen befennen die Ausfteller deffelden, daß 
die neue Formel „dem heil, göttlichen Worte der Propheten und Apo- 
fiel, der X, E. und Apologie, den fchmalf. Artikeln, Katechismus⸗ 
lehre und andern Büchern und Auslegungen der reinen Lehrer gemäß 
und einig‘ fei. Sie halten aber für nöthig, wohl zu unterfcheiden 
‚„‚zwifchen den nöthigen und nüglichen Hauptfragen und zwifchen ande 
ren, zufälligen, fuhtilen und hohen Fragen’. In Beziehung auf bie 
legteren erklären fie nun, daß fie in der neuen Formel ‚etliche Fragen 
und berfelben Erklärungen gefunden, davon fie zuvor nicht gehört oder 
geleſen.“ Ueber diefe könnten fie fich nicht fogleich entfcheiden, und 
müfften dazu erft längere Zeit haben, „um darüber mit einander aus 
Gottes Worte zu conferiren, und infonderheit fich mit denen 
zu bereden, die im vergangnen Fahre nebft ihnen auf das erfte Scrip- 
tum ihr Bedenken ſchriftlich überantwortet hätten, damit fie nicht in 
Eil und Unbedachtſamkeit etwas fchlieffen möchten, welches ihnen oder 
ihren Mitbrüdern zu Unfrieden oder Uneinigkeit gereichen möchte.‘ 

Auf ähnliche Weife erkennen auch die Geiftlichen in dem dritten 
Bedenken: „daß die Lehre, fo hierin verfaffet, mehrentheils chrift- 
fich, recht und weitläuftig erkläret fei, und mit der Lehre der Prophe- 
ten und Apoftel, desgleichen den Schriften derer, dahin fich die Auto- 
res mit und und wir mit ihnen referiren, übereinftimme und laute.’ 
Auch fei Manches was im torgifchen Buche ihnen anftögig geweſen, 
jegt ausgelaffen oder verbeffert. Dagegen aber feien in der neuen For⸗ 
mel manche ‚„‚verbächtige und unferer Kirche bisher nicht gemeine Phra- 
ses unfergemenget”, von benen fie zweifelten, ob fie diefelben anneh⸗ 
men fünnten. Ohne ferner Melanchthon’s ausdrücklich zu erwähnen, 
fagen fie doch mit unverfennbarer Beziehung auf ihn weiter: fie hät- 
ten vermerft, daß die Autoren der Formel „oblique und verbedter 
Weiſe Hocherleuchteter und um die Gemeine Chrifti wohlverdienter 
Derfonen Schriften, in den Puncten, welche auch Lutherus unangefod)- 
ten habe gut fein laffen, perftringiren und nicht allein in Zweifel ziehen, 
fondern als Eegerifch ausmuftern und verwerfen.“ Sie wollten fich 
daher über diefe und andere Puncte lieber erft mit ihren Mitbrüdern 
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gründlich berathen als „mit Befchwerung ihres Gewiffen® in der Eile 
mit der Subfeription fortfahren, damit nicht praecipitantia quadam 
durch unzeitige Subfeription die bisher einigen Landeskirchen turbiret 
und in Unruhe gebracht würden.” 

So finden wir in allen drei Bedenken diefelbe vorfichtige und 
gewiffenhafte Ablehnung der Unterfhriften aus denfelben Gründen ; 
und man fieht daraus, daß Eigen wenigſtens nicht der einzige Gegner 
der Formel, fondern daß feine Stimmung über diefelbe die vorherr- 
chende unter der ganzen Geiftlichkeit des Landes war. Alle berufen 
fi darauf, daß fie für ſich allein Nichts entfcheiden wollen. Aber aus 
dem was fie anführen erfennt man leicht, daß fie, wenn ed nach ihrem 
Wunſche zu einer allgemeinen Berathung käme, ſich nur um fo ent- 
fhiedener und fräftiger gegen eine Formel erklären würden, beren 
durchgängige Schriftmäßigkeit fie nicht anerkennen fönnen, und von 
der fie nur neue Zerwürfniffe beforgen. Zur Erfüllung diefes Wun- 
fches kam es indeffen nicht, weil die Landesfürften nicht dazu geneigt 
waren, und der erſte Geiftliche des Landes, der die bisherigen Erflä- 
rungen für völlig hinreichend hielt, fie in ihrer Abneigung beftärkte, 

MWiewohl Herzog Johann der Aeltere die Formel abfchrift- 
lich auch an die beiden anderen Herzoge gefandt hatte‘, fieht man doc) 
nicht, daß von ihnen irgend eine Veranftaltung zu Gunften der Unter- 
fchriften fei getroffen worden. Johann der Jüngere hatte fi 
zwar ſchon mit dem torgifchen Buche einverftanden erflärt; aber nir- 
gends finder fi eine Erwähnung davon, daf er die torgifche Formel 
von feinen Theologen begutachten laffen oder aus eigenem Antriebe 
eingeführt habe. Herzog Adolph aber fcheint fich abfichtlich ganz 
unthätig bei der Sache verhalten zu haben, um jeden Schein zu ver: 
meiden, als ob er fi überhaupt nur mit der Formel befaffe. Nicht 
blos die ung fchon bekannte Stimmung feines Superintendenten Eigen 
bewog ihn zu diefem Verhalten, fondern gewiß hatte auch feine Stel- 
lung zu dem dänifchen Hofe einen bedeutenden Einfluß guf daffelbe. 
Um uns dies klar zu machen, müffen wir einen Blick darauf richten, 
wie fich in Dänemark feldft die Sachen geftalteten. 

Zwei günftige Umftände glaubten die Concordiften in Däne- 
mark für ſich benugen zu können. Theils nämlich war der dänifche 
König Friedrich ein Schwager des Kurfürften Auguft von Sachſen; 
theils hatte derſelbe fchon 1569 gegen die eingedrungenen Wiedertäu- 
fer und Sacramentirer eine feharfe Verordnung erlaffen, die, wenn⸗ 
gleich zunächſt nur gegen die Fremden gerichtet, doch zugleich eine ge⸗ 
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naue Beſtimmung Deffen enthielt, was im Rande als orthodore Rehre gel- 
ten follte, Wenn es fich aus diefer fchon anderswo 32) von mir befpro- 
chenen Verordnung ergab, daß man die A. C. allein noch nicht für hin— 
reichend hielt, fondern noch fchärfere Lehrbeftimmungen glaubte hinzu- 
fügen zu müffen, um dem Eindringen abweichender Meinungen au mweh- 
ren: fo mochte wohl Andreä die Hoffnung für gut gegründet halten, 
daß man ſich auch feine Eintrachtsformel werde gefallen laffen, die 
ja eben nichts Anderes beabfichtigte, als durch einen nach allen Seiten 
hin recht fcharf begränzten Lehrbegriff jeden Diffenfus auszufchlieffen, 
Sollte man aber ja noch Bedenklichkeiten hegen, fo rechnete er gewiß 
mit Zuverficht darauf, daß diefe durch den perfönlichen Einfluß des 
Kurfürften von Sachfen und feiner Gemahlin auf den Schwager und 
Bruder fich leicht würden aus dem Wege räumen laffen. Doch der 
Erfolg lehrte ihn nur zu bald, daß er fich in beiden Erwartungen 
gleich fehr betrogen, und die mächtige Gegenwirfung der auch in Dä- 
nemarf vorhandenen feindlichen Kräfte nicht gehörig in Anfchlag ge: 
bracht hatte. Auf feinen vielfachen Reifen, die er faft nach allen pro- 
teftantifchen Höfen zur Förderung feines Werks unternahm, war er 
ſchon bei deffen Anfange auch nach Kopenhagen gefommen, um hier 
die Stimmung zu fondiren. Schon damals aber hatte er weit mehr 
Philippiften angetroffen, als er vermuthete und wünfchte, und nament« 
lich in dem angefehenen Theologen Niels Hemming einen Gegner 
gefunden, der alle feine Unternehmungen vereitelte. Muffte er nun 
gleich damals unverrichteter Sache abziehen, fo gab er feinen Plan 
doch fo wenig auf, daß er vielmehr auf Umwegen defto thätiger für 
denfelben war. Sein angelegentlichftes Gefchäft wurde zunächft, den 
genannten Hemming dem Kurfürften von Sachſen mit den grellften 
Farben als einen höchſt gefährlichen heimlichen Calviniſten zu fchil- 
dern. Der Kurfürft ließ fich auch wirklich bewegen deshalb an feinen 
Schwager zu ſchreiben; und feine Vorftellungen müffen fo dringend 
gewefen fein, daß Friedrich, der auch ein guter Lutheraner fein wollte, 
nicht umhin zu können glaubte in Hemming’s Entfernung vom Hofe 
und von der Univerfität zu willigen. Nun glaubte freilich Andred durch 
diefe Entfernung feines gefährlichften Gegners ſchon freiered Feld und 
leichteres Spiel gewonnen zu haben; aber nie war er entfernter vom 
Ziele gewefen als eben jest. Der König hielt zu viel von Hemming, 
um ihn weit von fich zu laffen und die — mit ihm ganz auf⸗ 


2 S. die Anfänge des Symbolzwanges, it. ©. 193 f. 
Zeitſchrift f, d. bitter, Theof. 1850, IV, 44 
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zugeben oder nur zu unterbrechen. Vielmehr ward er dutch das Opfer, 
das er den Verhältniffen durch die Entfernung feines Lieblings gebracht 
hatte, nur noch mehr gegen den Urheber diefes Schritte eingenom- 
men, der, wie er recht gut wuffte, insgeheim den größten Einfluß auf fei- 
nen Schwager ausübte. Er wies feinem Liebling die benachbarte Stadt 
Roeskilde zum Aufenthalt an, unterhielt dort eine fortwährende Ver: 
bindung mit ihm, und gab fich jegt nur noch mehr als zuvor einem 
Einfluffe hin, den Hemming zwar nicht zu feiner perfönlichen Reſti⸗ 
tution, wohl aber mit aller Macht zur Abwehr der angepriefenen Lehr: 
formel benugte ??), Seinem verborgenen Einfluffe auf den König 
famen öffentlich der Hofprediger Chriftopher Knoph und ber 
Bifhof Paul Matthiä zu Hülfe Ihre vereinten Bemühungen 
wurden von Holftein aus noch verftärft durch Eigen, der nicht müde 
ward die Gründe, die ihm felbft die Annahme der Formel widerrathen 
hatten, fowohl dem Könige als feinen Umgebungen immer von neuem 
vorzuhalten. Zu diefem mehrfeitigen theologifchen Einfluffe gefellte 
ſich noch die gewichtige Stimme eines hochgeftellten Staatsmannes, 
des gelehrten Staatöfanzlers Niels Kaas, dem jene polemifche und 
verdammungsfüchtige Formulartheologie von Grund der Seele zumibder 
war, und der feine Gelegenheit verfäumte auch den König immer mehr 
gegen biefelbe einzunehmen. War nun der König felbft fchon gegen 
die Formel geftimnit, vornehmlich weil fie die Vereinigung mit den 
Neformirten, die er, zumal nad) der dringenden Verwendung ber Kö— 
nigin Elifabeth in England, noch immer wünfchte, für immer ab- 
zufchneiden beabfichtigte: fo wird es leicht begreiflich, daß er, als fein 
furfürftlicher Schwager ihm 4580 ein prachtvoll gebundenes Eremplar 
der gedrudten Goncordienformel mit dringender Aufforderung zu ihrer 
Einführung überfandte, in einer unruhigen Nacht auf dem Schloffe 
zu Antvorſkou die Formel eigenhändig in das Kaminfeuer warf 3*). 
Mehr aber noch, als diefe Handlung des perfönlichen Unwillens, wirkte 
das fcharfe Edict, das der König am 23. Juli 4580 gegen die Formel 


22) S. Schlegel’s Abh. über d. Einführung ſymb. B. in d. dän. 
u. norw. ev. Kirche; im ſkandinaviſchen Mufeum, Bd. 2, ©. 147. 

29 Diefes Factum ift vielfach beftritten worden, befonderd von Els— 
wich in der Disquisitio hist. de F. C. num in Dania sit combusta. € 
ift aber von inländifhen Schriftftellern, wie Reſenius, Pontoppidan, 
Mühlius, Hoier, Chriftiani u. A. zuverläffig bezeugt, und felbft 
von Selneder in feiner zu Dresden gehaltenen Reichenrede über den Kö: 
nig beftätigt. Vgl. Schlegel, a. a. D. ©, 148, 
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erließ ?°). Denn diefes fhärfte den Predigern bei Strafe der Amts- 
entfegung ein, jenes Buch nicht bei fich finden zu laffen, und unter- 
fagte den Buchhändlern ftreng die Einführung und den Verkauf def- 
felben, wenn fie nicht an Habe und Gut geftraft werden wollten. Als 
Motiv zu diefem Verbote heifft e8 im Eingange bes Edicts: „nachdem 
in demfelbigen Buche diejenige Lehre fich finden fol, die und und 
unferen Kirchen fremd und unbefannt ift, auch leichtlich darüber 
die Einigkeit, fo in diefem Reiche bisher Gottlob erhalten worden, 
könnte geftöret werden, wo felbige Bücher hier im Reiche follten allge- 
mein werden und ſich ausbreiten, und hierin von der Obrigkeit nicht bei 
Zeiten eingefehen würde, weil wir nicht daran zweifeln, daß fomohl in hie- 
figem Reiche ald anderwärts wohl folche Leute mögen gefunden werden, 
die fich zu Neulichkeit und Uneinigfeit würden bewegen laſſen.“ 

Ereigneten ſich nun gleich die zulegt angeführten Thatſachen erft 
einige Jahre fpäter, fo war doch die Stimmung des Königs von Dä- 
nemarf gegen die Formel, die jegt nun den höchften Gulminations: 
punct erreichte, auch feither fchon diefelbe geweſen; und ihn leiteten 
bei ihrer Verwerfung diefelben Motive, die man in Schleswig- Hol- 
ftein gleich Anfangs geltend gemacht hatte, nämlich die Abneigung 
gegen neue und veruneinigende Kehren. Nun lag es aber in ber 
Natur der Verhältniffe, daß diefe Stimmung des Könige nicht ohne 
entfcheidende Wirkung auf den mit dem dänifchen Hofe fo nahe ver- 
wandten und fo eng verbundenen Herzog Adolph zu Gottorf bleiben 
fonnte, der die größte Autorität in den Herzogthümern beſaß. Da 
vollends Eigen hier eben fo thätig war ald Hemming dort, fo be- 
greift man leicht, daß der Herzog, der fich früher ſchon gegen das tor- 
giſche Buch erflärt hatte, und der die Stimmung feiner Geiftlichkeit 
über das ganze Concordienwerk fannte und theilte, einftimmig mit 
feinem Superintendenten und wahrfcheinlich auf deffen Rath, den mit 
dem Verhalten des dänifchen Hofes übereinfommenden Entſchluß faffte, 
gar feine weitere Verhandlungen über die neue Formel anftellen zu 
laffen, und durch feine Nichtbeachtung derfelben die beredtefte Gegen: 
erklärung abzulegen. 

Daß es fich wirklich fo verhielt, beftätigt eine fpätere Aeufferung 
von Eigen felbft, die fich nicht mißverftehen läfft. In dem Privats 
Bedenken über die Formel nämlich, das er in der Folge auf des 

35) Man findet diejes Edict in dänifher Sprache bei Hoier, kurz— 


gefaſſte Dänemarkifhe Geſchichte, S.292 ff. ; deutfch bei Krafft, Jubel— 
Gedächtniß, Vorrede, $ 5; lateinifch bei Elswich, a. a. O. ©. 49 f. 
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Landgrafen Wilhelm von Heffen Wunfc und Anrathen veröffentlichte, 
fagt er in diefer Beziehung ?°): „Was ein speciale judicium über das 
bergifche Buch belanget, habe ich mic fammt meinen lieben Mitbrü- 
dern bishero nicht fo fern wollen einlaffen, aus diefer Urfachen: finte- 
mal durch die Königliche Majeftät zu Dänemark, und Fürftliche Durch: 
fauchtigteiten zu Schleswig Holftein zc. meine gnädigfte und gnädige 
Herzen, gebachte® Buch ad communem Theologorum deliberatio- 
nem nicht ift vorgeftellet; ohne Zweifel aus chriftlichem gottjeli- 
gem Bedenken, in biefen friedfamen Kirchen feine occasiones zuzu— 
laffen, dadurch die hriftliche Einigkeit möchte in Gefahr ge: 
fegt und zerftört werden”, Weberdies bezeugte Herzog Adolph 
felbft in einem fpätern Schreiben an Auguft von Sachſen 37): daf 
diefes Bedenken von Eigen durchaus nur Privatfchrift und nicht auf 
feinen Befehl aufgefegt fei, daher auch von Eigen allein, der fich felbft 
dazu befenne, werde vertreten werben. 

Soviel ift aus dem Angeführten gewiß, daf wenigftens Herzog 
Adolph in feinem Gebiete keinen theologifchen Convent über das ber- 
gifche Buch halten ließ, und daß noch weniger ein allgemeines Beden— 
fen von gefammter Geiftlichkeit des ganzen Landes ausgeftellt wurde. 
Dennod) ergiebt fich aus den von Balthafar?3) beigebrachten Acten- 
ftüden, daß eine Genfur des bergifhen Buches von den hol— 
fteinifhen Theologen nah Sachſen gelangt fein müffe, die er 
felbft als eine noch ungedrudte bezeichnet, und von der wir auch jegt 
Nichts weiter wiffen und fennen als die von ihm mitgetheilten Brudy- 
ſtücke. Hinfichtlich der Zeit ihrer Abfaffung wird e8 aus einem inne 
ren Grunde gewiß, daß fie nicht gleich jegt, fondern erft 1579 aufge: 
fegt fei, Denn e8 wird darin der erften Eenfur über das torgifche Bud 
von 1576 als einer vor drei Jahren eingegebenen gedacht. Auf weffen 
Veranlaffung fie aber ausgegangen, und von mem fie concipirt fei, 
läffe fih nice mit Sicherheit ausmitteln. Da wir indeffen aus den 
vorhin mitgetheilten drei Separat-Bedenken der Prediger des Herzogs 
Johann des Aeltern gefehen haben, daß Diefe insgeſammt den Wunſch 
ausiprachen fi; gemeinfam über die Kormel zu berathen: fo ift wohl 
am wahrfcheinlichften, dag, wenn es auch nicht für die Geiftlichfeit 
des ganzen Landes zu einer ſolchen Berathung fam, der Herzog doch, 


20) Bei Hutter, conc. concors, p. 384. 

3”) Bei Hutter p. 404. 

20) Hiftorie des torgifchen Buches, Stüd 4, ©, 18, 29, 47; Stüd 
2, ©. 58; Stüd 3, ©, 6, 12, 20, 32, 38; Stüd 5, S. 39. 
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diefem Wunfche fpäterhin nachgebend, eine gemeinfame BZufammentunft 
ber Prediger feines Gebietes angeftellt habe, und daß auf diefer das 
von Balthafar mehrfach citirte Bedenken entftanden, und von dem Her- 
zoge, ald dem im Schreiben der beiden Kurfürften zuerft Genannten, 
eingefandt worden fei. Daß auch Prediger aus den übrigen Landesthei— 
len an diefer Verſammlung theilnahmen, daß vielleicht auch Eigen felbft 
dabei zugegen war, ift wohl möglich. Wenigftens ift es höchft wahrfchein» 
lich, dag Eigen bei der Abfaffung des Bedenkens die Hand mit im Spiele 
hatte. Denn die daraus aufbehaltenen Proben find fo ganz in feinem 
Geifte und Zone gefchrieben, daß man faft nicht anders annehmen 
fann, als daß fie großentheild, wenn auch nicht gerade aus feiner Fe- 
der gefloffen, doch von ihm ſuppeditirt feien. 

Unter Demjenigen, was wir aus diefem Bedenken hier anzu- 
führen haben, ift zuerft eine Stelle hervorzuheben, die eine Beziehung 
auf den dänifchen Hof enthält, welche fid) gerade aus Eigens perfön- 
lichen Verhaͤltniſſen am leichteften erflären läfft. Es heifft nämlich: 
„daß nicht thunlich fein wolle, daß die Fürftlichen Prediger und 
Kirchen von den Königlichen Predigern und Kirchen aus der alten, 
löblichen und chriftlichen Einigkeit der wahren, reinen Lehre und Glau- 
ben, und der einigen und gemeinen Königlichen und Fürft- 
lihen Kirhenordnung follten abgewendet werden‘ 3%). Neben 
diefem äufferlihen Argumente tritt fodann in einer zweiten Stelle bes 
Bedenkens die innere Befchaffenheit des bergifchen Buches, im Ver- 
haältniß zum torgifchen, als ein neuer Verwerfungsgrund hervor. 
„Dem lieben getreuen Gott fei Dank, — heifft es in diefer Beziehung 
— daß er vor drei Jahren unfer Gebet erhöret und uns fo gnädiglich 
durch feinen heil. Geift behütet hat, daf wir damals das torgifche Be: 
denken anzunehmen widerrathen und deffelben Subfeription fchlecht 
und recht abgefchlagen haben. Denn wenn wir damals und mit ber 
Subfeription hätten eingelaffen, und follten fehen, wie die Autores 
ſelbſt in demfelben Buche fo Viel haben corrigirt und bei die 29 große 
Blätter ausgelöfchet, ehe das bergifche Buch daraus geworden ift, fo 
hätten wir wahrhaftig in unferem Gemiffen feinen großen Ruhm er» 
langt‘. Ueber diefe ihnen anftößigen Veränderungen fommen meiter- 
hin mehre Bemerkungen im Einzelnen vor. Im Artikel von den guten 
Werken z. B. „habe das torgifche Buch recht und wohl ausgeführt, 

3%) Es war diefelbe, von Bugenhagen bearbeitete Kirchenorönung, 


die für Dänemark 1839 auf dem Herrentage zu Ddenfe, und für Die 
Herzogthümer 1542 auf dem Landtage zu Rendsburg angenommen ward. 
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aus was Urfachen der Menfch gute Werke thun müffe; im bergifchen 
aber fei diefer Lehrpunct durchaus weggelöſcht und ausgemuftert; da- 
mit die Autores fich verdächtig machten, daß fie fowohl, als Diejeni- 
gen, fo vorhin das torgifche Buch approbirt gehabt, geirret, und die 
angeführten Gründe und Urfachen von der Nothwendigkeit guter 
Werke falfch wären, die doch im der heil. Schrift deutlich gegründet 
ftehe”. Dagegen erkennen fie rühmend an, daß man zwei grobe Jrr« 
thümer im Artifel vom Abendmahle, die im torgifchen Buche geftan- 
den, im bergifchen weggelaffen habe. Im Artifel von der Erbfünde 
aber feien pelagianifche und manichäifche Irrthümer eingeführt wor- 
den ; welches fie deshalb tadeln, weil dadurch „unſere Kirchen beſchul— 
digt werden, ald wenn in denfelben neue Pelagianer diefe Lehrfäge be— 
hauptet hätten, an welcher Befchuldigung fie aber nicht theilnehmen 
fönnten‘‘. Ebendafelbft find fie mit den Autoren der Formel völlig 
darin einverftanden, „daß man die Schulwörter substantia und acci- 
dens vor der Gemeine nicht brauchen, fondern fie der Schule und den 
Gelehrten Taffen folle”. Gerade deshalb aber, fahren fie fort,. hätte 
man auch „ſolche Disputationes, die für die Einfältigen weder zu hören 
noch zu lefen dienen, aus dem deutfchen Buche auslaffen follen, und 
diefelben den Gelehrten unter fich zu disputiren gelaffen haben‘. Der 
Artikel vom freien Willen, fagen fie ferner, „ſei im torgifchen Buche 
viel beffer gewefen, im bergifchen aber fehr unförmlich und confufe zu: 
fammengefchlagen”. Dabei hätten die Autores „ihre Intention dahin 
gerichtet, Philippi Lehre von den drei Urfachen der Bekehrung aus den 
Schulen zu verbannenz in welche Condemnation fie aber nicht ein» 
ftimmen könnten“. Ueberhaupt tadeln fie, daß im bergifchen Buche 
fo mandye Irrthümer, die theild längft verdammt, theild von felbft 
hingeftorben, theil® den meiften Gelehrten und vollends den Laien 
unbekannt feien, „in die Länge mit deutfchen verftändlihen Worten 
repetirt würden, unter dem Namen und Schein, daß ſolche Irrthümer 
unter der A. C. gelehret ſeien“. Sie fegen hinzu: „ſolcher unnöthi« 
gen Diffamation der Kirchen, fo die A. E. bekennen, wiſſen wir und 
mit gutem Gewiſſen nicht theilhaftig zu machen”. Sollte aber dennoch, 
diefer Srrthümer erwähnt werden, fo fordern fie, daß dann wenig: 
ftens ganz beftimmt „die Autores berfelben und die Titel der Bücher, 
darin fie ftehen,“ genannt würden, Bei dieſer Gelegenheit geben fie 
den Berfaffern der Formel einen Hieb, der wieder ganz in Eigen’sMa- 
nier geführt ift, indem fie fagen: „es müfften auch felbft der Autorum 
Concordiae, auch Jacobi Andreae, wie auch neben ihm des Brentü 
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errores genannt und verworfen werben”. — Die ftärffte unter allen 
Aeufferungen aber, in der zugleich das proteftantifche Princip am un. 
verholenften gegen die Tendenz der Concordiften geltend gemacht wird, 
haben wir fchließlich nod) anzuführen. Sie faffen ihren Proteft gegen 
das ganze Unternehmen in diefe fcharfen Worte aufammen: „Dieſes 
wibderfprechen wir von wegen unferer befohlenen Kirche und Gemeine, 
daß Jacobus Andreae fammt feinen fünf Eonforten ſich diefe allge- 
meine Autorität über alle Kirchen, welche fich zu der A. E. referiren, 
anmaaßet, daß fie denfelben überall, sine autoritate Synodi genera- 
lis, ihr Buch im Namen einer allgemeinen Confeffion, und als einen 
einmüthigen, einhelligen WVerftand der A. C. anzunehmen und zu 
unterfchreiben vorgeftellet, alfo daß Diejenigen, fo fich folder Anneh— 
mung und Unterfchreibung weigern, follen heimlicher Schwärmerei 
verdächtig gehalten fein.’ Weiter erinnern fie: „daß wir aus fleiffiger 
Gollation diefes Buches mit der A. E. Apologie, ſchmalk. Artikeln 
und Catechismis Lutheri, auch Locis communibus Phil. Melanch- 
thonis vivo Luthero editis, unferer lieben getreuen Väter und Prae- 
ceptores gottfeliger Gebächtniß, befunden, daß die Erklärung ber rech— 
ten Lehre in gedachten Büchern und Schriften viel beffer, deutlicher, 
ordentlicher, verftändlicher und gründlicher gefaffet und vorgefchrieben 
ift, als in diefer Formula Concordiae gethan wird; darin, dieweil wir 
ja nad) unferem Gewiffen ohne Anfehen der Perfon davon reden fol- 
len und müffen, etliche Artifel fo confuse durch einander geworfen 
und gemenget find, daß wir dies Bud, nicht können halten und appro- 
biren vor eine richtige, are und deutliche Eonfeffion oder Erflirung 
der U. E., dadurch die Einigkeit der wahren Lehre wider allerlei Irr— 
thümer könne erhalten werden, und alfo dazu helfen, daß durch dieſer 
Formel als einer allgemeinen Confeffion Annehmung, die A. E. und 
die Bücher, fo fonften vor die wahre Erklärung derfelben gehalten 
find, und wir auch mit unferem Eide dabei zu bleiben mit gutem Ge- 
wiffen uns verbunden haben, follen verdächtig gemacht werben‘. 
Faffen wir zufammen, was wir hier im Einzelnen vernommen 
haben, fo ergiebt fi die Summe des Inhalts diefes Bedenkens: 
nicht allein deshalb, weil die herzoglichen Brüder ſich von den däni— 
fhen Kirchen nicht trennen wollten, fondern aud) weil fie die bergi- 
fche Formel noch viel fehlechter fanden, als die bereitd vermorfene tor- 
gifche, und vornehmlich, weil fie es für ein unproteftantifches Begin- 
nen hielten, daß Andreä und feine Genoffen fich zu Glaubens-Dicta- 
toren aufwarfen und durch ihre neuen Lehrbeftimmungen die älteren 
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Bekenntniffe verdächtig machten, wollten fie mit der ganzen Sache 
Nichts zu fchaffen haben. Dies war deutlich genug gefprochen, um 
den Concordiften alle Hoffnung zu benehmen, die Schleswig-Holfteiner 
jemals unter ihr dogmatifches Joch zu bringen. 

In diefem Bedenken war nur wie im WVorbeigehen bemerkt wor: 
den, daß auch die Concordiſten, und namentlich Andrei felbft, fich 
Irrthümer hätten zu Schulden fommen laffen, die ebenfo ausdrüd: 
lich verworfen werden müfften, als es mit andern in der Formel ge- 
fhehen fei. Diefen Gedanfen führte Eigen allein noch weiter aus, 
und lieferte einen handgreiflichen Commentar zu demfelben in einer 
befondern Recufationsfchrift, die er ungefähr um diefelbe Zeit veröf- 
fentlichte*%). Im diefer Schrift führt er nämlich zuerft zwei Irrthü— 
mer und Schwärmereien des Andreä an: 4) daß alle Greaturen mit 
dem Sohne Gottes perjönlich vereinigt feien; 2) daß Chriftus allein 
per dispensationem Fleifh und Knochen annehme, wann er wolle. 
Denfelben fügt er ebenfalls zwei Irrthümer von Brenz hinzu: A) daß 
die Engel vor der Schöpfung von Emwigfeit bei Gott gewefen; 2) daf 
Himmel und Hölle feine gewiffe Stätten feien. Bei jedem diefer Puncte 
wiederholt er faft mit denfelben Worten den Refrain: „„Derhalben kann 
fein aufrichtiger Theologe, Prediger und Chrift, der Solches weiß, mit 
ihm und Denjenigen, welche wiffentlich ſolche Schwärmerei zum Ver: 
derben der Chriften helfen bededen, Einen Glauben befennen und 
unterfchreiben ; wer es aber wiffentlich thut, der macht ſich diefer got— 
tesläfterlihen Schwärmerei wider die Artikel unferes chriftlichen Glau— 
bens theilhaftig”. Db und inwieweit nun die hier angezogenen Säge 
wirflidy Irrthümer und Schwärmereien waren, und ob fie namentlic) 
für gottesläfterlich gelten konnten, laffen wir hier dahingeftellt, und 
fehen in ihnen nur einen traurigen Beweis von der ftarren Formular: 
Theologie, der Eigen in feiner Weife ebenſowohl huldigte, wie fein 
Gegner in der feinigen. 

Eigen's Schrift bietet indeffen noch eine andere Seite dar, die 
einen erfreulichern Anbli giebt. Denn auffer diefen von der Dog- 


#0) Sie erfchien unter der Auffchrift: Urfachen, warum bie Subferip: 
tion des bergifchen Buches oder Gonfeffion billig fol werden abgefchlagen, 
genommen aus dem ernftlichen Befehl Chrifti Matth. 7, 15, und aus dem 
Defehl des heil. Geiftes 1 Joh. 4, 1. — Daß fie ebenfalld in das Jahr 
1579 gehört, erhellt auch bier aus einem inneren Grunde, da einer Neuf: 
ferung Andreä's „im vergangenen TBften Jahre” gedacht wird. Wollftän: 
dig abgedruckt findet fich die Schrift bei Hutter, p. 376 ff. 
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matif der Formel und ihrer Urheber hergenommenen Einwürfen, macht 
Eigen mit ganz befonderem Nachdruck den principiellen Weigerungs- 
grund in diefen ftarfen Worten geltend: „Weil Jac. Andreae mit fei- 
nen Gonforten Theologen fich unterftehet, durch die neue Eonfeffion 
diefen gefährlichen und in der alten wahren chriftlichen Kirche unge- 
bräuchlichen Proceß zu einem verderblichen Erempel einzuführen, näm- 
lich daß fechE Theologen, welche zum Theil mit Schwärmerei behaftet, 
zum Theil wiffentlich damit durch die Finger gefehen, nun bier und 
dort zufammenfommen, und als Dictatores lidei ihr Buch ſchmieden 
und umfchmieden, darnach daffelbige, quasi per plenariam potesta- 
tem, sine synodali judicio, dafür fie ſich fürchten, überall vorftellen, 
und deffelbigen Subfeription fordern von jedem Theologen, Prediger 
und Schulmeifter, auch fich unterftehen alle diefelbigen, fo folche Sub- 
feription verweigern, sine discrimine heimlicher Schwärmerei verbäch- 
tig zu machen: als fann kein frommer Theologe, Prediger und Chrift 
mit Jacobo Audreae und feinen Gonforten Theologen ihr bergifch 
Bud) oder Eonfeffion mit guter Gonfcienz unterfchreiben. Denn wer 
diefen ihren Proceß weiß und gleichwohl mit ihnen wiffentlich unter- 
fchreibt, der macht ſich mit ihnen theilhaftig aller dev Sünden, Ver« 
folgungen und Blutvergieffungen, welche von Anbeginn bis zu Ende 
der Welt durch dergleichen Proceß gefchehen find und noch gefchehen 
werben.” Nachdem er das Letztere noch durch einige hiftorifche Belege 
erläutert hat, fährt er fort: „Ueber diefe erzählte Urfachen ift auch 
wohl zu bedenken, ob es auch jei gut und nüge, daß man follte durch 
eine General = Unterfchreibung eine neue Konfeffion annehmen. Dar- 
aus nicht allein ‚bei unferen Feinden groß Frohloden und unendlich 
Läftern, jondern auch bei den einfältigen Chriften viel ärgerliche, zwei— 
felhaftige Gedanken von der Lehre der A. E. erwachfen werden, und 
auch zu beforgen ift, daß wir damit den Namen der A. C. mit ber 
reinen Xehre verlieren, und einen neuen Namen von der bergifchen 
Confeſſion befommen werden, Ob auch daraus im Rom. Reiche eine 
Veränderung in politifhen Sachen, fo auf die A. E. gegründet find, 
mit neuen großen Verfolgungen der Ehriften zu befürchten fei, gebe 
ich zu bedenken Denjenigen, die es beffer verftehen, denn ich. Daß 
aber großer Gezänk und Discordien daraus entftehen werden, daran 
ift fein Zweifel. Darum muß ich dies erinnern, das auf dem Collo- 
quium zu Zerbft befchloffen ward, bei der alten U. E., Apologie, 
ſchmalk. Artiteln und Katechismen Lutheri zu bleiben, und nicht rath- 
fam fei eine neue Eonfeffion zu machen. Was damals in diefen Sachen 
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recht war, das weiß ich in denfelbigen Sachen num nicht für unrecht 
zu halten.’ — Hierauf folgt das von dem Verhältniß der fchles- 
wig « holfteinifchen zur dänischen Kirche hergenommene Argument, def: 
fen früher ſchon gedacht ift, und dann fchliefft er mit diefen Worten: 
Bo aber dies bergifche Buch oder Confeffion alfo wird durch den 
Drud publizirt werden, als wird mir und allen frommen Theologen 
und Predigern das Judicium nach der Regel göttliches Wortes allegeit 
vorbehalten fein und bleiben, von Gottes und Rechtes wegen, davon 
ich proteftire. Doch vermahne und bitte ich auf's Allergetreulichfte, daß 
Ihre Kur: und Fürftliche Gnaden Nichts weiter darin thun wollen, ehe 
denn dieſes Buch und ganzer Handel synodaliter per liberas senten- 
tias et judicia Theologorum, oder fonften in der Gegenwärtigfeit, per 
litteras, collationes et colloquia Theologorum, nicht allein des Einen 
Theiles, fondern auch Derjenigen, fo fich der Subfeription mit auf- 
richtigen Urſachen entgegenfegen, eraminiret und judiciret ſei.“ — 
Endlich, um fidy und feine Mitbrüder von dem Argwohn zu reinigen, 
„als daß wir einigen Irrthum unter unferer Verweigerung der Sub- 
feription heimlich halten, oder Damit den Sacramentirern oder anderen 
Schwärmern einen Dienft bemeifen wollten‘, veröffentlicht er zugleich 
die ſchon der früheren Genfur beigelegte Eidesformel, und erbietet ſich 
die bisher angeführten Urfachen der Weigerung auf feine eigene Ge- 
fahr gegen Jedermann zu vertheidigen. j 

Andrei war in diefer Schrift perfönlich zu unfanft berührt 
worden, als daß er dazu hätte fehmeigen können. Er hätte fich ſchon 
um feiner felbft willen vertheidigen müffen, auch wenn er von Kur- 
fürft Auguft nicht dazu wäre aufgefordert worden. &o innerlich und 
äufferlich veranlafft, reichte er dem Kurfürften eine ausführliche Ge- 
genfhrift ein, deren wir hier noch zu erwähnen haben *!). Gröften- 
theild befchränft fich diefelbe auf die Abwehr der perfönlich gegen ihn 
und Brenz gerichteten Angriffe. Bei jedem von Eigen als Irrthum 
und Schwärmerei angezogenen Lehrpuncte fucht er umftändlich den 
geboppelten Beweis zu führen: theild daß die genannten Säge in der 
Formel nicht ftänden, theild daß weder er noch Brenz diefelben ge» 
lehrt oder in ihren Schriften vorgetragen hätten. Daß fie alfo insge- 
fammt Irrthümer und Schmärmereien fein, — wiewohl ſich auch 


*) Abgebrudt bei Hutter p. 385 ff. unter der Auffchrift: „Bericht 
D. Jac. Andreae auf die vermeinte ſechs Urfachen D. Pauli von Eitzen, 
darum er die F. C. nicht unterfchreiben könne“. 
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darüber noch fehr Hätte disputiren laffen, — räumt er nicht bloß ftill- 
fchweigend ein, fondern giebt es auch tharfächlich durch die Mühe zu 
erkennen, mit der er fie von fich und feinem Freunde abzuweifen fucht. 
Wie weit ihm dies gelungen, und auf weffen Seite in dieſem perfönli= 
chen Meinungsftreite das Rechte fei, haben wir hier nicht zu unterfuchen. 
Defto angelegentlicher müffen wir fragen, auf welche Weife Andreä 
fi) des von Eigen fo ſtark betonten und mit fo fcharfen Worten 
hervorgehobenen principiellen rundes erwehrk Aber hier wer- 
den wir gewahr,. wie fchlau der ftarre Dogmatifer fich einem Felde zu 
entziehen wuffte, auf dem er nicht zu Haufe war, das er wohl kannte, 
aber abſichtlich umging, weil er es gar nicht betreten konnte, ohne fein 
ganzes Werk im tiefften Fundamente erfchüttert zu fehen. 

Eigen hatte mit großem Nachdrud das Unproteftantifche her: 
audgeftellt, das darin liege, daß wenige einzelne Theologen ſich heraus 
nähmen, ohne einen allgemeinen Synodalbefhluf, der ganzen Kirche 
Glaubens- und Zehrvorfchriften nach ihrem Kopfe zu geben. Und was 
erwidert Andreä auf diefe fchwere Befchuldigung? — Kein einziges 
Wort; er läſſt diefen Punct ganz unberührt liegen und geht ſtillſchwei— 
gend an einem Vorwurf vorüber, dem ein Mann von evangelifchem . 
Sinn mit der tiefften Entrüftung entgegengetreten wäre. — Ferner 
hatte Eigen gerügt, daß durch die F.C. eine neue Confeffion geftellt, 
und daß bei der Unterfchrift derfelben ein in der Kirche ganz ungemöhn- 
licher Procef gebraucht werde. Was hat nun Andrea darüber zu 
ſagen? Diefer Punct fei „in der Vorrede der Kur- und Fürften, fo 
dem Buche vorgefegt werden folle, alfo ausgeführt, daß unvonnöthen, 
hierüber nur ein Wort zu verlieren.“ In der That, die bequemfte 
DBefeitigung eines gewichtigen Vorwurfs durch anticipirte Berufung 
auf eine in Zukunft auf anderem Wege und unter höherer Aegide zu 
ertheilende Antwort! Es gehörte zu den Schleichwegen der Goncordi« 
ften, daß fie in der Vorrede, die fie den Fürften fuppeditirten, und bie 
der Formel fpäter im Namen Derfelben vorgefegt ward, eine Seiten- 
wendung nahmen und darboten, durch die fie, ohne in der Formel 
felbft nur ein Jota zu ändern, die bedeutendften Ausftellungen fchein- 
bar erledigen fonnten, indem fie in diefer Worrede mit großem Pomp 
das evangelifche Princip, dem der ganze Inhalt der Formel fchneidend 
widerſprach, zur Schau ftellten. Wie es aber auch um die Beweis- 
mittel und die Beweisfraft viefer Worrede ftehen mochte, fo war fie 
jedenfalls doch damals noch nicht in's Reine gebracht und nicht der 
Deffentlichkeit übergeben ; und nur für Auguft, dem man ihren Inhalt 
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unter der Hand ſchon mitgetheilt hatte, der alfo fchon wuffte und 
billigte, was man ihn und feine fürftlichen Colfegen dort wollte fagen 
faffen, war die oberflächliche Ausflucht gut genug, mit der fich der 
fchlaue Theologe hier aus der Sache zog, während die Kormel felbft 
doch vorgefchrieben werden folte. Um den Kurfürften, an den ju bie 
Begenfchrift zunächft gerichtet und für den fie vornehmlich beftimmt 
war, noch mehr zu beruhigen, verfichert er weiter: „der Zwiefpalt zwi— 
fchen D. Paulo und ihm fei ganz und gar nicht von der Lehre, ob die: 
felbige recht oder unrecht, fondern allein von feiner Perfon, ob er 
Solches gelehrt und gefchrieben habe, oder nicht,“ und dadurch wuſſte 
er gewandt den Blick feines hohen Gönners von dem bedenklichen 
principiellen Gebiete wieder abzulenken. Ja, um alle Zweifel und Be- 
denklichfeiten bei dem Kurfürften völlig nieberzufchlagen,, räth er ihm 
Schließlich auf das dringendfte: „da offenbar der Teufel wider das Buch 
anders Nichts denn offenbaren Ungrund aufbringe, noch mit mehr und 
größerem Eifer, wie zuvor allewege auch, zu verhelfen, damit ſolch 
Merk nicht länger hinterhalten, fondern förderlich durch den Drud 
an Tag gebracht werde. Dann fegt er ald Motiv diefer Befchleuni- 
gung hinzu: „zu der gewünfchten Einigkeit werde es doch nicht kom— 
men, und ein längerer Verzug könne gar leicht dahin gedeutet werden, 
als ob man ſich deffelben ſchämte und damit nicht an das Licht kom— 
men dürfte.‘ 

Das war die Art, auf welche der Eluge Theolog den ſchwachen 
Kurfürften zu bearbeiten verftand. Er fürchtete den längern Verzug, 
weil er recht gut wuffte, daß man doch nicht zu allgemeiner Einigfeit 
fommen werde, Darum rieth er ihm die ungefäumte Publication der 
Formel und fuchte feinen Ehrgeiz durch die hingemorfene Bemerkung 
zu ftacheln, daß man fich doch nicht das Anfehen geben dürfe, als 
fhäme man fi nun des angefangenen Werkes ober wage ed nicht 
durchzuführen. In diefer Bitte, die er dem Kurfürften fo dringend 
an's Herz legte, lag deutlich genug der Rath, fich um die widerfpen- 
ftigen Schleswig - Holfteiner und überhaupt um die Diffidenten nicht 
weiter zu fümmern, fondern, ohne alle fernere Rückſicht auf fie, die 
Vollendung des Werks mit einem durchgreifenden Machtfpruche und 
einer imponirenden That um jeden Preis zu beſchleunigen. Man fann 
von diefem Rathe nur fagen, daß er wirklich der einzige war, der unter 
den vorhandenen Umftänden noch übrig blieb und auf dem dogmati- 
ſchen Standpuncte der Glaubend- Dictatoren noch gegeben werden 
fonnte. | 
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Intereffant ift es aber, den Rath, welchen Eigen fchlieffic 
gegeben hatte, mir dem eben vernommenen des Andreä zu paralle 
lifiren, Wenn nämlich Iener rieth, da8 Bud; durchaus nicht eher zu 
publiciren, als bis es auf einer allgemeinen Synode gebilligt wäre, 
wobei auch dann noch immer das Urtheil nad der Schrift müffe frei- 
gelaffen werden, Diefer aber den Rath ertheilte, ohne Weiteres die 
Publication des Buches zu befchleunigen und es als kirchliche Norm 
einzuführen: fo liegt e8 auf der Hand, daß ber Streit zwifchen Bei- 
den ein rein principieller war, da das proteftantifche und päpftliche 
Princip einander hier offen unter die Augen traten. So weit war es 
inmitten der evangelifchen Kirche gefommen, daß einer ihrer angefehen: 
ſten Wortführer einem ihrer bedeutendften Oberhäupter offen und 
ohne Scheu eine durchaus papiftifche Maafregel zu empfehlen wagen, 
und mit derfelben Eingang zu finden hoffen durfte! 


Die Vorrede zur Eoncordienformel, aufdie fih Andreä, 
wie wir oben vernahmen, fehon vor ihrer Erfcheinung berufen hatte, 
ward, nach zmei von ihm verfertigten Entwürfen, im Jahre 4579 
zuerst auf einem Convente zu Jüterbod redigirt, dann in einer Bera- 
thung im Klofter Bergen einigen von Kurfürft Ludwig von der Pfalz 
verlangten Aenderungen unterworfen, auf einer nochmaligen Ver— 
fammlung zu Jüterbock definitiv genehmigt, im Februar 1580 im 
Klofter Bergen noch einmal revidirt, und nun, nad Andreä's Ver: 
fiherung, daß jegt nichts Disputirliches und Bedenkliches mehr in 
dem Concepte wäre, im Namen der drei Kurfürften der 1580 im 
Drud erfchienenen Formel vorangeftellt. Nicht blos mit dem Kurfür« 
ften von der Pfalz aber, deffen Beitritt man nach vielen Bemühungen 
erlangte, fondern auch mit andern bisher widerftrebenden Rändern 
waren inzwifchen neue Verhandlungen über die Annahme der Vorrede 
eingeleitet worden. In mehren berfelben, wie Heffen, Anhalt und 
Pommern, fcheiterten diefe Verſuche gänzlich; und wir haben jegt 
noch darauf zu fehen, welchen Eindrud und welche Wirkung die Vor: 
rede bei den Schleswig-Holfteinern hervorbrachte. Hiebei aber 
bieten die vorhandenen Data feinen ganz zuverläffigen Anhaltspunct 
dar, da felbft die Frage, ob die Vorrede überhaupt auch an die ſchles— 
wig=holfteinifhen Herzoge gefandt worden fei, ſich nicht mit voller 
Sicherheit entfcheiden läfft, 


Angerathen ward die Zufendung ber Vorrede allerdings von 
dem lübedifchen Superintendenten Pouchenius, der in einem Briefe 
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vom 44. Januar 4579 an Chemnig in Braunfchweig fchrieb *?): 
Herzog Adolph von Gottorf habe feinem Rathe Hieronymus Schulge 
fein Bedauern darüber geäuffert, daß feine Ablehnung der Formel den 
Kurfürften von Sachſen verlegt habe, und Schulge werde Alles auf- 
bieten den Herzog noch zum Beitritt zu bewegen, hoffe auch dies noch 
zu bewirken. Ebendeshalb, meint nun Pouchenius, fei noch gute Aus: 
fiht vorhanden, und räth daher, auch die Vorrede, als ein geeignetes 
Mittel zur Erledigung aller bisher erhobenen Befchwerden und Ein- 
wenbungen, ebenfowohl nad) Holftein ald an die übrigen Nenitenten 
zu fenden, Ja, Pappus in Straßburg *°) wollte fogar gehört haben, 
daß König Friedri von Dänemark die Formel wirklich unterfehrie- 
ben haben follte; und wäre dies wahr gewefen, fo hätte ſich allerdings 
mit Grund vermuthen laffen, daß es nicht ohne Einfluß auf die fchles- 
wig-holfteinifchen Herzoge geblieben fein würde. Aber wie grundfalſch 
diefes Gerücht, fo grundlos war jene Hoffnung. Pouchenius felbft, 
der das erwähnte Gerücht ebenfalls, und fogar auch in Beziehung auf 
die Herzoge gehört hatte, bezeichnet es als ein fabelhaftes ++). Nach 
dem ganzen Stande der Dinge im Königreiche fowohl als in den Her: 
zogthümern, läfft ſich auch eine fo gänzliche Umftimmung weder bei 
Friedrich noch bei Adolph annehmen. Eitzen's früher erwähnte „Ur 
fachen‘, weshalb die Formel nicht zu unterfchreiben fei, waren gerade 
im Jahre 1579 öffentlich im Druck erfchienen, und hatten fo allge. 
meine Senfation erregt, daß Kurfürft Auguft eigens deshalb an Her: 
309 Adolph fchrieb, in der Hoffnung, von ihm wenigftens eine mif- 
billigende Yeufferung darüber zu erhalten. Aber des Herzogs gleich 
falls fchon erwähnte ablehnende Antwort, daß Eigen feine Aeufferun- 
gen jelbft zu vertreten habe, hatte nur zu deutlich gezeigt, daß er eben- 
fowenig jegt als früher mit der Goncordienfahe zu fehaffen haben 
wollte, und daß Eigen ganz Recht gehabt hatte, wenn er in der befag- 
ten Schrift äufferte, die Formel fei den Theologen gar nicht einmal zur 
wiederholten Berathung und officiellen Erflärung vorgelegt worden. 
Diefes am Ofterabend 4579 abgefaffte Schreiben des Herzogs war 
dann freilich Fein fonderlich erfreuliches. Auch wegen des Prediger: 
2) ©, den Brief bei Stark, Lübedifhe K. Hift. Thl. 3, Beilage 
Nr. 50. 


#3) In einem Briefe an Marbach, vom 49. Novbr. 4579; bei Fecht, 
Suppl. ad hist. eccl. P. V. p. 624. 


4) In einem anderen Briefe an Chemnig, vom 8. Dechr. 1579; bei 
Rehtmeyer, Braunfhw. K. Hift. Thl. 5. Suppl. p. 495. 
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Eides, den Eigen fchon früher zum Beweiſe der Nechtgläubigkeit der 
fchleswigsholfteinifchen Geiſtlichkeit nach Sachſen eingefandt und her- 
nad) durch den Druck veröffentlicht hatte, fchrieb der Kurfürft in eben- 
biefem Jahre an den Herzog, um Diefen zu bewegen den Eid fortan 
auch auf die Goncordienformel ausdehnen zu laffen. Er befam aber 
vom Herzoge bie einfache Antwort: der Eid ſei wegen ber notoriſch in 
das Land eingedrungenen Wiedertäufer und Sacramentirer eingeführt, 
und zur Abwehr ihrer Irrthümer gerade fo wie er laute geftellt; es ſei 
aber durchaus feine Veranlaffung vorhanden ihn in Beziehung auf die 
Streitigkeiten, deren Entfcheidung die Formel geben wolle, zu ändern 
und zu ertenbdiren, da diefe Streitigkeiten ebenfo notorifh im Rande 
weder vorhanden noch auch nur befannt feien *0). So bedurfte es faum 
erft der Bemühungen des Randgrafen Wilhelm von Heffen, der eigens 
an Herzog Adolph fchrieb, und durch feinen Superintendenten Meyer 
auch an Eigen fchreiben ließ, um die Annahme der Formel in den 
Herzogthümern zu verhindern 3°). Denn der Herzog felbft war ihr 
ohnehin ſchon abgeneigt genug; und hätte er noch eine Beſtärkung in 
diefer Stimmung beburft, fo war Eigen dazu aus eigenem Antriebe 
ſchon thätig genug. 

Ein fprechender Beweis davon ift ein Schreiben von Eigen an 
den Föniglichen Statthalter Heinrich Rantzaw #7), dem er, bei Ueber- 
fendung zweier Briefe von Chemnig und Meyer, fagte: „Ex quibus 
V. BD. cognoscet miserabilem ecclesiae statum. Addidi etiam meam 
responsionem. Nisi misericors Deus in hac Epitasi Jacobi- 
ticae actionis admirabili modo faciet catastropham, exorietur 
perniciosa Tragoedia, ad lamentabilem destructionem ecclesiae.' 
Ta, diefer raftlofe Gegner der Formel war fo fehr von ber WVerberb- 
Vichkeit ihrer Einführung überzeugt, daß er, — nicht damit zufrieden, 
es in feiner Diöcefe nicht dazu fommen zu laffen, — fogar einen Ber- 
fuch machte fie aud) in Sachfen noch) zu hintertreiben. Zu dem Ende 
fandte er auf feine eigenen Koften einen Boten nad) Dresden mit 
Briefen an den Kurfürften ſowohl ald auch an die Kurfürftin #8), die 
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), S. Walther's Schlesw. Holſt. Kirchenhiſtorie, S. 218 f. u. 
Mühlius, Dissert. hist. theol. p. 101. 

4) S. Lackmann, Einl. 4. Schlesw. Holft. Hift. Thl. 1. ©. 644. 

ar) Abgedruckt in den Unfchuldigen Nachrichten von 4747, ©. 209; 
Dat. Slesvici, die 2. post purif. A. 4579. 

48) Nur den legteren befigen wir noch, d. d. 28. Juni 4579; er fteht 
in den Unfchuld, Radhrichten von 1717, ©. 211 ff., wo ſich auch ein Em: 


s 
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als eine Schwefter des dbänifchen Könige ihn kannte und fchägte. Den 
legteren diefer Briefe bexeichnete er felbft als eine „unterthänige, be: 
müthige Supplication und Erinnerung wegen der igigen Religiong- 
händel, fo von Jac, Andrei gefährlicher Weife getrieben werden.‘ Er 
wünfcht in demfelben nur „wahre Einigfeit in reiner Lehre und Glau- 
ben, und Verhütung alles unausfprechlichen Unheild und Verderbens, 
fo aus gedachten Jacobi Vornehmen gewißlich zu beforgen fei, mo es 
ihm feines Gefallens geftattet werde, dafür der liebe Gott behüte! ‘ 
Auf das inftändigfte bat und befchwor er die Kurfürftin: „zu verhü- 
ten, daß mit der Publication des Buches, damit Jac. Andrei, wie er 
felbft von fich gefchrieben, fol in Kurzem herfürzubrechen gebenfen, 
nicht möchte fchleunig und in der Eil fortgefahren, und der Kurfürft in 
feinem gottfeligen, bochlöblichen Eifer, wider feine väterliche, getreue 
Meinung, in die Schuld einiges Unraths oder Unheild nicht möchte 
eingewidelt werden, auf daß nicht durch unzeitige Publication des ber- 
gischen Buches zu unausfprechlichem Jammer, Elend und Verderben 
Urfach gegeben werde.” — Konnte nun gleich diefe Warnung und 
Bitte weder die Publication der Formel in Sachfen verhindern, noch 
die Enttäufchung des Kurfürften bewirken, fo muffte fie doch fowohl 
Diefem die Gewißheit, daß in Holftein Nichts auszurichten fei, auf's 
neue und noch ſtärker al zuvor zu Gemüthe führen, auch dem An- 
dreä, dem dieſe Zufchriften fchwerlich unbefannt bleiben fonnten, bie 
Luft benehmen, an einen fo entjchloffenen und gegen ihn und fein Werk 
jo übel geftimmten Gegner noch neue Bemühungen zu verfchwenden. 
Nimmt man dies Alles zufammen, fo fann man es gewiß nicht 
im mindeften wahrfcheinlich finden, daß die Vorrede noch befonders 
an die fchleswig-holfteinifchen Herzoge fei gefandt worden. Da nun 
überdies jede Nachricht oder auch nur Andeutung davon fehlt, fo ift 
wohl anzunehmen, daß man dies ald etwas ganz Ueberflüffiges von 
felbft werde unterlaffen haben. Daß die Vorrede aber dennoch unter 
der Hand nad Holftein gekommen fei, ift ebenfomwenig zu bezweifeln, 
als dag Eigen nicht unterlaffen habe feine Stimme gegen fie zu er- 
heben. Auffer den mehrerwähnten „Urſachen“ fchrieb er noch in dem— 
felben Jahre 1579 ein neues „Bedenken von der Formula Concordiae 
und allen ihren Artikeln” 3%). Da daffelbe indeffen nie gedrudt ift 


pfangichein von der Kurfürftlichen Kanzlei d. d. 47. Zuli A. 79 fin 
det, der die Nachricht enthält, dab die Kurfürftin ihrem Gemahl den 
Brief zugeftellt habe. 

**) Joh. Möller in der Introduetio in duc, Cimbr. hist. P. IL p. 
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und wir feinen Inhalt nicht näher kennen, auf der andern Seite aber 
auch feine eigene Erklärung der ſchleswig-holſteiniſchen Theologen über 
die Vorrede vorhanden ift: fo Läfft fich nur vermuthen, daf in diefem 
Bedenken von Eigen Dasjenige möge enthalten gewefen fein, mas 
Balthafar 99) als aus „der Holfteinifchen annoch ungedruckten Cen- 
fur über das bergifche Buch und deffen Vorreden“ genommen anführt. 
Blos diefes Letztere fteht uns zu Gebote, und es ift eigentlich nur eine 
einzige Bemerfung über die Vorrede, die wir hier finden; aber die ein- 
zige Bemerkung war auch fcharf genug, um alle übrigen abzufchneibden. 
Es heiſſt nämlich: in der Vorrede feien einige Puncte der Formel nä« 
her erklärt, wie man fie verftehen folle. Ohne Zweifel ſei dies nad 
vorgängiger nöfhiger und reifer Deliberation gefchehen. Ebendadurch 
aber, daß nähere Erflärungen überhaupt nöthig gefunden und jegt 
gegeben feien, „würden ja die Autores Eoncordiae ipso facto vor 
derganzen Welt überzeuget, dab im Buchftaben ihrer 
Confeſſion Mangel fei!“ Weiter wird dann gefagt: „man hätte 
vielmehr dieſe Punete im Buche felbft ändern follen, weil die 
fes, nicht aber die fürftlihe Vorrede, von den Theologen, 
Predigern und Schulmeiftern follte unterfchrieben werden, bie 
damit bezeugen follten, daß fie die Formel in ihren Buchſtaben 
und Worten für eine allgemeine Eonfeffion und rechten Berftand 
der A. C. annähmen und approbirten.‘ Nimmt man nım an, daf 
diefe Worte auf Eigen’s erwähntem neuen „Bedenken“ genommen 
feien, welches fich, nach der Auffchrift, über die einzelnen Artikel der 
Formel ausführlich verbreitete: fo bedurfte e8 hinfichtlich der Vorrede 
auch Feines weitern Eingehens in die einzelnen näher erflärten Puncte, 
fondern nur des allgemeinen Proteftes, der auch von andern Seiten 
ber fchon erhoben war, daß nämlich, wenn in der Formel felbft Alles 
unverändert ſtehen bliebe, jene angeblichen Erklärungen eigentlich gar’ 
Nichts änderten oder milderten, da man den Subferibenten, die nicht 
auf die Vorrede, fondern nur auf die Formel verpflichtet würden, im 
Zukunft doch immer nur den Wortlaut der Kegtern als bindende Norm 
vorhalten würde. Wenn diefen Protefte hier noch die beiffende Be—⸗ 
merfung beigegeben ward, daf, wenn jene Erflärungen in der Vorrebe 


185, und Krafft, im Subel-Gedähtnif, Vorrede, erwähnen diejes Be« 
denfens bios als eines noch ungedrudten, und unterfcheiden es beftimmt 
von den „Urſachen“, die A. 79 fchon gedruckt waren. 
0) Hiftorie des torgifchen Buches, Stüd 4, ©. 47. 
Zeitſchrift f, d. hiſtor. Theol. 1850. IV. 45 
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wirklich als folche nöthig wären und gelten follten, dadurch wefentliche 
Mängelder Formel felbft eingeflanden würden, die man, obgleich fie als 
folche factifch anerfannt feien, Doch nicht abändern wolle: fo lag darin 
der Vorwurf einer unabweislihen Inconfequenz, der, wie er für die 
Schleswig-Holfteiner einen neuen Weigerungsgrund abgab, die Con— 
cordiften zugleich in ein höchft zweibeutiges Richt ftellte. Darin liegt 
noch ein innerer Wahrfcheinlichkeitögrund mehr für die Annahme, daf 
diefe Bemerkung aus Eigen’s Feder gefloffen fei, zu deffen gereizter 
Stimmung gegen Andreä fie volllommen pafft. 

Alle diefe Gegenvorftellungen und Protefte, die, wie von Schles- 
wig-Holftein, fo auch von Heffen, Anhalt, Pommern und anderen 
Ländern ausgingen, konnten indeffen die Publication der Formel 
mit der Vorrede der drei Kurfürften nicht hindern. Sie war einmal 
befchloffen und erfolgte am 25. Juni 4580, welchen Auguft von Sad): 
fen als den funfzigften Jahrestag der Uebergabe der A. E. dazu aus- 
erfehen hatte, Von Anhalt, Neuftadt, Bremen und Nürnberg erfolg- 
ten auch gegen die publicirte Formel noch ernfthafte Proteftationen. 
Aber wie die Heffen und Pommern, fo ſchwiegen auch die Schleswig- 
Holfteiner; und daß fie jegt Feine öffentlichen Schritte weiter thaten, 
hatte feinen natürlihen Grund in ihren befondern Verhältniffen ſowie 
in der ganzen Stellung, welche fie ſchon längft gegen das Eoncorbien- 
werf eingenommen hatten. 

Für die fchleswig-holfteinifchen Herzoge lag ſchon in ihrer nahen 
Verbindung mit Dänemark ein äufferer Grund vor, den gemeffenen 
Befehl des Königs Friedrich, in feinen Landen die Eoncordienformel 
nicht zu dulden und fich mit ihr nicht zu befaffen, auch in ben Herzog⸗ 
thümern pünctlic) zu befolgen. Für den königlichen Antheil galt die- 
fes Edict ohne Weiteres, und der königliche Statthalter war verpflich“ 
tet demfelben Geltung zu verfchaffen. Die Herzoge aber fahen fich zu 
einem gleichen Verfahren um fo mehr veranlafft, da alle ihre und ihrer 
Theologen Gegenvorftellungen völlig fruchtlos geblieben waren, und 
man fie hinfichtlich der Vorrede nicht einmal gewürdigt hatte ihr Ur- 
theil über diefelbe einzuholen. Konnte hiernach aber auch Fein öffent- 
licher Schritt gegen die publicirte Formel gefchehen, bei ber das Rand 
gar nicht weiter betheiligt war, fo war und blieb doch der Superinten- 
dent Eigen ein unermüdet eifriger Betämpfer der Formel aud 
nad) deren öffentlichem Erxfcheinen. Die bereitd erwähnte Warnung 
vor der Publication der Formel, die er brieflich an den Kurfürften und 
die Kurfürftin von Sachfen hatte gelangen laffen, war fruchtlos ges 
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blieben ; aber defto gereizter erhob er fich jegt gegen bie wirklich publi- 
eirte Formel. Im Jahre 1584 fehrieb er 9): „Entdeckung und Ver- 
werfung der neu gefchmiebeten Confeffion Jacobi Andreae, an Fried— 
rich U. König zu Dänemark.” Wahrſcheinlich noch in bemfelben 
Jahre 52): „Erinnerung der Urfachen, warum das torgifche Beden— 
fen und emendirte bergifhe Buch zu unterfchreiben foll geweigert wer- 
den.” Dazu kam noch 1582: „Kurze Verzeichniß etlicher vorneh- 
men bedenklichen Puncten in Formula Concordiae.“ Alle diefe Auf: 
fäge find zwar mwahrfcheinlich ungedruckt geblieben und nirgends mehr 
aufzufinden, fodaf wir von ihnen Nichts ald die Titel befigen. Auf 
ihren Inhalt können wir aber aus Eigen’s früheren Schriften fchlief: 
fen, und es ift leicht zu ermeffen, daß er hier alles früher Gefagte nur 
noch gefchärfter wiederholt und das Verfahren der Concordiften, na— 
mentlich des Andreä, der ihm ald das Zriebrad aller Furfürftlichen 
Beranftaltungen galt, mit noch fchwärzern Karben gefchildert haben 
werde. Verhinderten ihn nun gleich feine äufferen Verhältniffe diefe 
neuen Proteftationen bruden zu laffen, fo ift doch von feiner befann- 
ten Betriebfamfeit zu erwarten, daß er unter der Hand für ihre mög— 
lichfte Verbreitung geforgt und Abfchriften davon ringsumher vers 
jandt haben werde; fodaß den Concordiften die Vertheidigung ihres 
Berfahrens auch gegen diefen hartnäckigen Widerfacher ſchwerlich ganz 
gleichgültig fein konnte. Dennoch ift in der Apologie der Concor— 
dienformel gar Feine Rüdficht auf Eigen und die Holfteiner 
genommen worden. 


Man hätte wahrfcheinlic ſowohl die Schleswig: Holfteiner als 
die Pommern noch gewinnen können, wenn man weniger hochfahrend 
und nur etwas zuvorfommender gegen fie gemefen, und namentlich auf 
das von Beiden gleich ſtark geäufferte Verlangen einer allgemeinen 
Synode vor der Publication der Formel eingegangen wäre. Denn bei 
aller Anhänglichkeit an Melandython, waren die Theologen und Pre- 
diger beider Länder doch in ber Hauptfache Iutherifch orthobor. Bei 
der Rüdfichtslofigkeit aber, mit dev man fie behandelt und trog ihrer 


>») &. Moller, Introd. in duc. Cimbr. hist. P. II. p. 485. 

*2) Mühlius, Diss. hist. theol. p. 402 fest fie in dad Jahr 1577, 
welches aber ſchwerlich richtig fein ann und wohl nur auf einer Verwech— 
felung mit den erften „Urſachen“ beruht, deren „Grinnerung‘ bier nur 
erneuert werden follte. Moller, 1. c. giebt feine Jahreszahl au, ftellt fie 
aber nach der vorigen Schrift von A581. 
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Gegenvorftellungen die Formel unverändert publicirt, ja die Wider: 
firebenden fogar für Galviniften ausgefchrieen hatte, wollten beide 
Länder num auch öffentlich fein Wort weiter über eine Lehrvorfchrift 
verlieren, bei der man ſich völlig umbetheilige fah und die.man als einen 
Zankapfel floh. 

Noch ein halbes Jahrhundert lang beharrte Schleswig-Holftein 
bei dem einmal eingeführten Corpus doctrinae. Erft im Jahre 4647, 
nachdem die Goncordienformel in Kurfachfen felbft und in mehren an- 
deren Ländern bedeutend an Anfehen verloren hatte, gelang es der or- 
thodoren Partei, unter der Aegide des Superintendenten Klog, den 
Religionseid auch auf die Eoncordienformel aussudehnen, 
die darauf noch ein ganzes Jahrhundert lang ihre hHemmende Gemalt 
ausübte. 


Tıut von Alexander Wiede in Leipzig. 
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